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KILIKYA YUZEY ARASTIRMALARI 2004
Mustafa Hamdi SAYAR*

Agustos ve eylil aylarinda Adana, Osmaniye, Hatay ve Mersin illeri ve mulzele-
rinde yapilan ylzey arastirmasi sirasinda 12 adet taginmaz, Hellenistik ve Roma de-
virlerine tarihlenen 92 adet arkeolojik ve epigrafik nitelikli taginir kultir varhg saptan-
mistirt,

Yapilan caligmalarin illere gére dagilimi séyledir:

Mersin i Calismalari

Bu ilde Silitke ligesi’ne bagli Uzuncaburg Beldesi’nde bulunan Diokaisareia an-
tik kentindeki Hellenistik ve Roma Devri yazitlari tzerinde 6nceki yillarda baglanmig
olan calismalara devam edilmistir. Ozellikle Uzuncaburg ta bulunan yazitlar ile Erdem-
li ligesi’ne bagh Cennet ve Cehennem obruklar civarindaki yapilarda bulunan yazitlar
karsilastirilarak incelenmektedir. Ayni amagla Kiz Kalesi'nin kuzeyindeki Adamkayalar
mevkiinde bulunan nekropoldeki yazitlar da Uzuncaburgtaki ve Cennet-Cehennem
mevkiindeki Hellenistik yazitlarla karsilastirilarak bélgede Hellenistik ve Roma Devrin-
de yénetim mekanizmasini elinde bulunduran rahip ailelerinin prospografik baglantila-
rinin saptanabilmesine calisiimaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda en énemli buluntular
1996 yilinda Goztepesi olarak bilinen ve Cennet-Cehennem obruklarinin birkag kilo-
metre kuzeybatisinda bulunan mevkide, arastirma heyeti baskani tarafindan 1996 yi-
linda varligi saptanan Zeus Tapinagi ve Kutsal Alani yazitlaridir. Bu yazitlar sayesin-
de, Cennet obrugunun hemen giineyinde insa edilmis olan kilisenin Uzerinde isim lis-
teleri bulunan yazitli blok taslarinin aslinda Géztepesi’'ndeki tapinaktan buraya getiril-
digi ve Goztepesi'ndeki Zeus Korykios Tapinagr'nin Uzuncaburg-Diokaisareia daki Ze-
us Olbios Tapinagi ile dogrudan baglantili oldugu anlasiimaktadir. Adamkayalar Nek-
ropoli’'nde defnedilmis bulunanlardan bazilarinin da Zeus Olbios ve Zeus Korykios ta-
pinaklarinda nesiller boyu rahiplik yapan ailelerin mensuplari olduklar saptanmistir.

Mersin lli‘ndeki ¢alismalarimiza Korykos antik kenti ve ¢evresindeki incelemeler-
le devam ettik. Korykos 6zellikle M. S. 4. ylizyildan itibaren gelismeye baslayan bir an-
tik kent olup M. O. 1. ylzyil sonlarinda Dogu Kilikya’daki Kastabala antik kentinde hu-
kiim slren Tarkondimotos 'un arazisinde kalmaktaydi. Tarkondimotos denize acilabil-
mek icin bugiink Iskenderun Kérfezi kiyisinda oldugu kadar orta Kilikya ‘daki sahil ke-
simlerini de kontroll altinda bulundurmaktaydi. Bu az arastirilmis tarihi olayin belgele-
rini aramak amaciyla Korykos’ta yaptigimiz ¢calismalar sirasinda bazi erken devir Ro-

* Prof. Dr. Mustafa H. SAYAR, istanbul Universitesi, Edebiyat Fakltesi, Eskicag Tarihi Anabilim Dali, Vezneciler,
34459 Istanbul/TURKIYE

1 Bu calismalara izin veren Kultur Varliklari ve Mizeler Genel Midurligi’'ne, Bakanlk Temsilcisi Mersin Mizesi uzma-
ni Mehmet Sener’e, calismalarimiza biyik destek olan Adana ve Osmaniye valilerine, Adana, Mersin ve Osmaniye
il kaltir ve turizm madarluklerine, Adana, Mersin, Silitke, Tarsus miize mudrlikleri ve séz konusu dért ilin il ve ilce
jandarma komutanliklarina arazide bizlere verdikleri destek icin tesekkir ederim.

1



ma yapi ve yazitlarini inceleme olanagi bulduk. Ozellikle deniz kenarindaki Ortagag ka-
lesinde devsirme malzeme olarak insa edilmis olan yazitlarin incelenmesi sirasinda
kentin Hellenistik ve Roma Devri tarihini aydinlatabilecek énemli saptamalarda buluna-
bildik.

Korykos 6ren yerinde yaptigimiz incelemeler sirasinda heyet Uyesi Dr. Hamdi
Sahin, hazirlamakta oldugu Orta Kilikya bdlgesinin ekonomi tarihi ve tarihi - cografya-
sI calismalari kapsaminda Korykos ‘taki yazitlar Gizerindeki calismalarini strdirmustar.

Korykos antik kentinin kuzeyindeki arazisinde yaptigimiz calismalar sirasinda
Silifke ile Erdemli ilcelerini birbirinden ayiran Limonlu Vadisi’nde (Resim: 1) bulunan ta-
sinir ve tasinmaz kaltdr varliklarinin incelenmesine 2004 yilinda da devam edilmistir.
Limonlu Deresi’nin aktigi bu vadinin batisindaki Sémek Kéy(’'niin hemen dogusunda
bulunan Efrenk mevkiinde 2003 yilinda incelenen Roma ve Osmanli Devri kdpruleri ci-
varindaki antik Roma yolunun belgelenmesi calismalar tarihi-cografya calismalar
kapsaminda surduralmastir (Resim: 2, 3). Efrenkte bulunan Hellenistik ve Roma Dev-
ri yerlesmesinde varligini saptadigimiz yeni bulunan bir Roma Devri mezar yazitinin in-
celenmesinden sonra Sémek Kdyi’'niin dogusunda bulunan bir éren yerindeki mezar
evi yapisi ve yazitini inceleyip Somek KéyU’'nin batisindaki Hiseyin alani mevkiinde
bir antik devir yerlesmesi ve Uzuncaburg¢’taki Zeus Olbios Tapinagi ile iliskili cok sayi-
da yildirnm demeti, Herakles lobutu, Dioskurlar takkesi gibi kult isaretleri saptandi.

Ayni bélgedeki Okuzli antik yerlesmesinin yakinindaki Topakdren mevkiinde,
Surattasi olarak bilinen yerde, antik bir yerlesme yerinde, ciftligin sahibi olan ailenin ka-
cak kazilan sonucu ortaya cikariimis olan kabartmali ve yazith mezar sunaklari (Re-
sim: 4) ve bu ailenin sarap ve zeytinyagi tGretmek icin kullandi@ islikler saptandi.

Limonlu Vadisi’nin bati yamacinda, Eskin ve Deli Ali mevkilerinde iki antik yer-
lesme yeri saptandi. Bunlar genellikle Roma imparatorluk Devrinde vadinin sagladig
savunma olanaklarindan yararlanmak amaciyla kurulmus kdy yerlesmeleri olup genis
alanlara yayilmaktadir. Varliklar ve nitelikleri ilk kez tarafimizdan saptanan bu yerles-
me yerlerinin ivedilikle, korunmasi gerekli taginmaz kaltar varliklar olarak tescil edilme-
leri yararli olacaktir. Deliali mevkiinde ¢ adet Roma Imparatorluk Devrine tarihlenen
yazitli yuvarlak mezar sunagi saptanmistir.

Limonlu Vadisi'nin batisinda bulunan Piren yerlesmesinde yapilan incelemede,
burasinin savunmaya uygun konumuyla genellikle Ge¢ Antik Devirde ve Ortacag'da is-
kan edilmis oldugu saptanmistir.

Limonlu Vadisi’nin iginde ise icinde yildirnrm demeti kabartmalari ve dinleyen tan-
riya adanmis yazitlar bulunan bir kult magarasi bulunmustur. Burasinin da Uzunca-
burgtaki Zeus Olbios Tapinagi ile ya da Athena Oreia ile iligkili oldugu disinulebilir.

Limonlu Vadisi’'nin dogu yamaglarinda bulunan yerlesme yerlerinden Tapure-
li'de yaptigimiz incelemeler sirasinda ¢ok sayida kaya kabartmasi ve kult isareti sap-
tadik. 19. ytzyildan beri bilinen bir Roma ve Bizans 6ren yeri olan Tapureli ¢cok genis
bir alana yayilmakta olup antik devirdeki adi heniiz belirlenememistir. Tapureli‘nin Ga-
vurburnu mevkiinde ve bu burnun Limonlu Vadisi'ne inen kesiminde cok sayida kaya
mezari bulunmaktadir. Bunlardan birinde kapaginda kalkan ve mizrak kabartmasi olan
bir 1ahit bulunmaktadir. Bazilari yazitl olan kaya mezarlari Roma Imparatorluk Devrine
tarihlenmektedir.

) Tapureli‘nin guneyindeki Veyselli'de ise genis bir alana yayilan bir diger Roma
Imparatorluk Devri yerlesmesini inceledik. Bu ¢alisma sirasinda 6ren yerinde bulunan
kaya kabartmalarinin, figurlerin yapildigi kayanin i¢cinde para oldugu inanciyla kaya yu-
zeyinin parcalanmasi sonucunda buyuk bir tahribe ugradiklarini saptadik. Oren yerin-
de cok sayida kayalara oyulmus sarni¢ oldugu saptandi.

Daha giineyde bulunan Yarimcadren mevkiinde ise bir bagska Roma Devri kdy
yerlesmesi gorildi. Burada Uzuncaburg’taki Zeus Olbios Tapinagi ile iliskili cok sayi-
da kult isareti bulundu (Resim: 5). Yarimcadren ile Batisandal arasinda ise bir kayaya
islenmis Zeus un kartalini simgeleyen kabartma saptandi.
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Daha sonra ayni bélgede bulunan Karadedeli, Isikli, Karabdctli, Asagr Dinya
yerlesmelerinde tarihi-cografya incelemeleri yapiimistir.

Erdemli’ye bagli Ciris Kéyu’'nln girisinde bir bahge duvarina inga edilmis durum-
da bulunan yazith yuvarlak bir sunak incelenmistir. Sunagin Uzerinde mezar sahibinin
kabartma portresi bulunmaktadir. Bu eser daha sonra Mersin Mlzesi’ne tasinmistir.

Silifke 'ye bagh Uzuncaburg Beldesi’nde bulunan Zeus Olbios Kutsal Alani ve Di-
okaisareia ile Uguralani mevkiinde bulunan Olba arasindaki alanda, Zeus Olbios Tapi-
nagdrnin kiilt isaretlerinin diger 6érnekleri saptanmis ve bir adet Roma Imparatorluk Dev-
rine tarihlenen yazith yuvarlak mezar sunagi incelenmistir. Diokaisareia ile Olba arasin-
daki alanda bulunan Roma yolu Uzerinde de birka¢ mil tasi parcasi saptanabilmigtir.

Olba’ya su saglayan Kocaoluk K&yt civarindaki su yollarinin yakininda gegen
yuzyilda bulunmus Pers Dénemine tarihlenen M. O. 4. ylizyilda Arami dilinde yazilmis
bir kaya yaziti yeniden bulunabilmisir. Olba ile Kocaoluk arasindaki Seydilli"de bir adet
yazitli yuvarlak mezar tagi saptanmistir.

Uzuncaburg’un gineyindeki Derbent mevkiinde genis bir alana yayilan bir Ro-
ma Devri yerlesmesi ve bolgenin dini ve sosyal yapisini yansitan kaya kabartmalari
bulunmustur.

Mersin Mlzesi’nde yapilan ¢aligsmalar sirasinda iki adet yazitli mezar steli ince-
lenmistir. Mersin il merkezinde ikdmet eden ve Mersin Muzesi'ne kayitl bir kolleksiyo-
nerde bulunan ¢ adet yazith mezar sunagi tzerinde c¢aligiimistir. Bu eserlerin bulun-
tu yerinin Hatayin Dortyol ligesi civari oldugu belirtiimistir.

Mersin il merkezinin 10 km. kadar kuzeybatisinda bulunan Takanl Kéyi‘niin ci-
varinda bulunan bir vadide ¢ok sayida Roma Devri kaya mezari ve kayalara yaziimis
sinir yazitlari bulundugu géralda.

Mut licesi’ne bagl Karacaoglan Koyl civarinda ¢ok sayida Roma Imparatorluk
Devrine tarihlenen kaya mezarlari ve kdy icinde bir evin éniine getirilmis bir 1ahit kapa-
g1 Uzerindeki yazitlar incelendi (Resim: 6, 7, 8).

Mersin ili'ndeki diger bir éren yeri de dzellikle M.O. 5. ylizyildan kalma akropol
surlariyla buyik énem tasiyan Aphrodisias’tir. Aphrodisiasta 1974 yilinda kazisi yapi-
lan Aziz Pantholeon Kilisesi ve mozaiklerinin ¢evredeki yazlik sitelerin genislemeleri
sonucu tehdit altinda olduklari gézlemlenmektedir. Roma Devri kaya mezarlarinin ise
buyuk 6lctde tahrip olduklar gdzlenmisgtir.

Arastirmalarimizin diger bir b6limuinde ise Anamur Mizesi Mudirligd’nce veri-
len bilgiler dogrultusunda Anemurion dren yerinin sahilinde, denizin ¢akil taglarini su-
riklemesi sonucu ortaya ¢ikan bazi Roma Devri yapilarina ait mimari pargalar incelen-
di. Bazilari yazitl olan mimari elemanlar burada bir tapinak ya da benzeri bir kamu ya-
pisinin olabilecegini distndirmektedir.

Mersin lli‘nde 2004 yilinda yaptigimiz ¢alismalarin son bélimiinde, Tarsus ilge
merkezi ve ¢evresinde antik Tarsos un Hellenistik ve Roma Imparatorluk Devri tarihi
cografyasini inceleme calismalarina devam edilmistir. Bu ¢alismalar sirasinda Tarsos
ilce merkezindeki calismalar sirasinda bulunmus iki adet Erken Hiristiyanlik Devrine ta-
rihlenen mezar steli incelenmisgtir.

Adana Ili Calismalari

Bu ildeki arastirmalara Kozan ligesi’nin kuzeyindeki Karasis Dagr'nda arastirma
heyeti bagkaninin bu bélgede 1994 yilinda yaptigi arastirmalar sirasinda varligini sap-
tadig1 kalede yapilan caligsmalar ile baslanmistir.

2003 yilinda yapilan ¢alismalar sirasinda yazita rastlanmadigi icin Antik Devir-
deki adini halen belirleyemedigimiz Karasis Dagi zerindeki yapilar toplulugu M. O. 3.
yuzyil basglarinda Anadolu’ya dogru genislemeye baslayan ve bagkenti Antiokheia (=
buglinkii Antakya) olan Seleukos Imparatorlugu’nun kurulug asamasinda yapilmaya
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baslandigi sanilan bir askeri tesis niteligindedir. Sivil kullanim amagli herhangi bir ya-
p! kalintisi gérilmeyen bu garnizon, dagin zirvesinin jeolojik yapisina uygun olarak
asag! ve yukar kale olmak Uzere birbiriyle baglantili iki yapi grubundan olusmaktadir.

Calismalarimizin baslangicinda alinan fotogrametrik nitelikli hava fotograflari
sayesinde, yap! kalintilarinin dagin zirvesindeki konumlarinin ayrintili olarak belgelen-
mesi ¢alismalari blyuk 6lcude kolaylagsmigtir.

Yapi tarihi yéniinden kalintilarin belgelenmelerinde, Prof. Dr. Adolf Hoffmann’in
ybénetiminde iki grup halinde calisiimistir. Heyet Gyelerinden dért kisilik bir grup asagi
kalede calisirken diger dort kisi yukari kaledeki silo ve yénetim merkezi niteliginde olan
yapilarin 6lcekli plan ve kesitlerinin ¢ikarilmasi calismalarini sirdirmastar.

Deniz seviyesinden yaklasik 950 metre kadar yukseklikteki asagi kalenin dort
sur kulesinin pencerelerinin ¢cok genis ve yuksek olmalari, bunlarin kulelerin icine yer-
lestirilmis manciniklarla disariya dogru tas gullelerin atilabilmesi icin yapildiklarini gés-
termektedir.

Yapilarda sarniclar disinda kiremit bulunamamis olmasi, bu yapilarin tamamla-
nip hizmete giremeden terk edilmis olduklari izlenimini vermektedir.

Karasis Dagrnin zirvesindeki yapilarin yani sira bunlarla dogrudan baglantih
olan batl yamacindaki yapilarda da belgeleme calismalari yapiimaya baslandi. Bu ¢a-
lismalar Trento Universitesi’nden Prof. Dr. Marietta De Vos denetiminde bes kisiden
olusan bir ekip tarafindan yuratuldi. Ozellikle Kozan baraj géliinde su seviyesinin ¢ok
disik olmasi sonucunda ortaya c¢ikan bazi yapilarin belgelenmeleri yapilirken Roma
Imparatorluk Devri baslarina tarihlenen l¢ mezar evi incelendi (Resim: 9). Kozan ba-
raj goli zemininin bazi kesimlerinde su seviyesinin diismesi sonucu ortaya ¢ikan Orta-
¢ag mezarlarinin ise blylk o6lcide yakin zamanda soyuldugu saptanmistir (Resim:
10).

Daha sonra Karasis ile Kozan ilce merkezi arasinda bulunan Ferhatl Dagi Uze-
rindeki Ferhatli ve Kéreken adli Roma Devri ve Ge¢ Antik Devir yerlesme yerlerinin bel-
gelenmeleri calismalari gerceklestiriimistir.

Karasis cevresindeki Antik Devir tarihi yerlesim cografyasi ¢alismalarinin son
bélimiinde Karasis'in birka¢ kilometre kadar batisindaki Andil mevkiinde, varligi aras-
tirma heyeti baskani tarafindan 10 yil énce saptanan Roma ve Erken Bizans yerlesi-
minin belgelenmesi gerceklestirildi. Burada bulunan 8 adet yazit sayesinde bir Roma
Devri Asklepios ve Hygieia Kutsal Alani’'nin varligi ortaya ¢ikmaktadir.

Karasis Dagd’inin giineydogusunda bulunan Uzunoglan Tepesi ¢evresindeki ya-
maglarda eylll ay1 basinda meydana gelen yangin nedeniyle burada bulunan Roma
Devri kaya mezarlari biyuk 6lgide tahrip olmustur. Ormanin yangin sonucu ortadan
kalkmasi nedeniyle burada zaten yogun olan kacak kazilarin daha da artmakta oldugu
gbzlenmigtir.

Kozan licesi’ne bagh Dilekkaya Kéy('nde bulunan Anazarbos antik kentinde her
yil oldu@u gibi 2004 yilinda da yaptigimiz calismalar sirasinda bu kez Anazarbos un ilk
kez 6lgekli planinin ¢ikariimasi calismalarina baglanmigtir. Dért hafta siren bu calis-
malar sirasinda antik kentin Bizans ve Arap surlari ile ¢evrili alaninin icinde kalan
bélimundn plani blylk élctide tamamlanabilmistir. Ge¢ Antik Devirden Bizans Devri-
ne gecis asamalarinin daha belirgin bir sekilde saptanmasini saglayacak dijital tas
kartlari hazirlanmistir.

Bu calismalar sirasinda Gzerinde calisilan yapilardan biri, Anazarbos Dagr’'nin
kuzey ucunda bulunan Roma Devri mezar odasi yapisi Tarkondimotos ismindeki yerel
krala ya da oglu Tarkondimotos Philopatora ait olmalydi (Resim: 11).

Anazarbos’a adini veren dagin zirvesine ¢ikan ikinci bir kaya merdiveni sapta-

narak incelenmistir. Bizans surlarinin giineydeki kesiminde devsirme malzeme olarak
kullanilan heykel kaidelerinden ikisinin yazitinin okunabilmesi sonucunda bunlardan bi-



rinin Imparator Caracalla igin diktirilmis bir onur yaziti oldugu, digerinin de M. S. 2. yiiz-
yil sonlarina dogru Anazarbos stadyonunda cesitli zaferler kazanmigs olan bir atletin
onuruna diktirilmis heykelin kaidesi oldugu anlasiimistir. Surun ayni kesiminde bir de
bir mezar yapisina ait yazit incelenebilmistir.

Calismalar sirasinda Anazarbos antik kentinde toprak tzerinde duran ve her an
tahrip olma ya da kaybolma ihtimali bulunan kartal kabartmali bir sunak (Resim: 12),
Herakles lobutu kabartmali bir blok ve bir at heykeline ait parga (Resim: 13), emekli
Oren yeri bekgisi Hatun Dilci’'nin bahg¢esinde bulunan diger tasinir kiltar varliklarinin
yanina tasittirilarak koruma altina aldiriimigtir.

Anazarbos Dagrnin en giiney ucunda bulunan kaya kilisesinin etrafinda yogun-
lahan Iahitlerin civarinda ¢ok sayida ATI harflerinden olusan kaya yaziti géralmustar.
Ayni mevkide bir kaya Uizerine islenmis bir keklik kabartmasi bulunmaktadir. S6z konu-
su bdlgedeki lahitlerin yazitlari okunamayacak derecede silinmistir.

Ayrica antik kentin glineyindeki Alakap! olarak bilinen tak yapisinda fotogramet-
rik 8lcim calismalarina, Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Fakuiltesi, Restorasyon
Anabilim Dal’'ndan Do¢. Dr. Yegan Kahya bagkanhgdindaki 10 kisilik bir calisma grubu
tarafindan baslanmistir. Bu ¢alismalar sirasinda s6z konusu tak yapisinin her an ¢o-
kebilecek kadar agir tahribata ugradigi saptanmisg, fotogrametrik dlgctimler yapildiktan
sonra, statik ve zemin mekanigi uzmani bilim adamlarinin énerileri dogrultusunda ive-
dilikle iskeleye alinarak restorasyon projesinin hazirlanmasina baglanmistir2.

Anazarbos un kuzey ve kuzeybati ydnlneki arazisinin yayilma alanini belirleye-
bilmek amaciyla yaptigimiz calismalar sirasinda Kozan ligesi’nin giineyindeki Ayvali
Kéyid’'nde bir Roma Devri yerlesmesinin kalintisi olan héyagun dizlenmesi sonucu or-
taya cikan iki mezar yaziti incelendi.

Anazarbos’un batisindaki Hamam Kdyi’'nde dizlenmis bir hdylkte ¢ok sayida
mimari parca saptandi. Hamam K&y igindeki Anazarbos un su kaynagi ve kaya mer-
divenleri incelendi.

Anazarbos’un kuzeyindeki Acarmantas‘in glineyinde bulunan Kirikkale mevkiin-
de gecen yil varligi saptanan Hellenistik Devir kale yapisinda incelemelerde bulunul-
du. Bucak Ovasr’na hakim bir tepede insa edilmis olan bu kale blyuk bir olasililikla Cu-
kurova’daki en erken tahkimat yapilarindan biri olma &zelligine sahiptir.

Kozan'in kuzeybatisindaki Kuytucak Kéyi’'niin Gdltasi mevkiinde genis bir ala-
na yayilan bir Roma Devri yerlesme yeri saptandi. Burada Roma Devrine tarihlenen bir
mezar yaziti inceledi. Oren yerinde ¢ok sayida yapinin temeli, mezar evleri, zeytinya-
g1 ve sarap iglikleri gortlmektedir.

Kozanin kuzeybatisindaki Akdam Kéyi’niin Oren Mahallesi’nde bulunan éren
yeri ve buradaki bir mezar evinin girisindeki mezar yaziti incelendi

Ayni bolgedeki Tepecikéren'de ise bir Ortagag kalesinin kalintisi bulunmaktadir.
Kozan'in batisindaki Camlik K&yl civarinda bulunan Hamam Tepesi ve civarinda bir
Roma Devri yerlesmesi oldugu saptanmistir.

Kozan’in giineyinde, Anazarbos un batisinda bulunan Alapinar KéylU’'nde yapti-
gimiz incelemeler sirasinda biri Tanrica Roma’ya adanmis olmak Uzere 7 adet Roma
Devri yaziti ¢cahgsildi. Alapinar Kéyid’nde Anazarbos’a su saglayan Roma Devri su yo-
lunun aritma havuzlarinin kalintilar bulunmaktadir. Alapinar civarindaki Esekgi‘de ise
bir adet yazith yuvarlak bir mezar tasi incelendi.

Anazarbos civarindaki kdylerden Isikli, Yenikdy, Catalhdyuk ve Cukuréren koy-
lerinde birer Roma Devri mezar yaziti, Kozan'in glineydogusundaki Déseme Bogazi
mevkiinde ise U¢ adet Roma Devri mezar yaziti incelenmisir. Ayrica Kozan ilce merke-

2 Anazarbos taki calismalarimiz sirasinda her turlii intiyacimizi kargilamamiz igin degerli yardimlarini esirgemeyen Ko-
zan Kaymakami Sayin Yildinm Ugar’a ve Kozan Belediye Bagkani Mimar Sayin Kazim Ozgan’a tesekkir ederim.



zindeki evlerden birinde Kozan civarindan getirilmis yazith yuvarlak bir Roma Devri me-
zar sunag! incelenmistir. Ayrica Kozan’in iginde bir evde Karasis civarindaki nehir ya-
tagindan getirildigi sOylenen yazitli bir mezar steli pargasi incelenmistir. Ancak yapilan
inceleme sonucunda bu stelin tipolojik ydnden sadece Tufanbeyli lices’inin Harkdy "Gn-
de bulunan Komana &ren yerinden getirilmis ya da suriklenmis olabilecegdi anlasiimis-
tir.

Kozan ligesi’nde Karasis ve Anazarbos merkezli calismalar sayesinde Hellenis-
tik, Roma ve Erken Bizans Devri yerlesim cografyasi hakkinda énemli ipuclari elde edi-
lerek bu bdlgenin kiltir envanterinin ve antik devir yerlesim cografyasi haritasinin ¢i-
karilmasi yéninde 6énemli adimlar atilmistir. Bu ¢alismalar sirasinda Kozanin kuzeyin-
deki Kuytucak Koyt arazisinde Roma Imparatorluk Devrinden kalma bir antik kdy yeri
saptanmistir (Resim: 14).

Adana il merkezinin kuzeyindeki Seyhan baraj gélinde su seviyesinin diismesi
sonucunda, bu bdlgede bulupan ve M. S. 1. ylzyilda kurulmus olan Augusta antik ken-
tinin nekropol alaninda, M. O. 4. ylzyila ait bir Aramice yazit saptandi. Bir stel Gzerin-
de U¢ satirdan olusan yazit, gevirisi yapilmak tzere Sorbonne Universitesi’'nden Prof.
Andre Lemaire’e gdnderilmistir. Bir Roma Devri yerlesmesinde bulunmasi nedeniyle
tarihi-cografya yoninden buyik énem iceren bu stel daha sonra Adana Muzesi'ne ta-
sittinimistirs.

Adana il merkezinin 40 km. kadar dogusundaki Misis-Yakapinar Beldesi'nde bu-
lunan Mopsuhestia 6ren yerinde 2004 yilinda yaptigimiz arastirmalar sirasinda Cey-
han Nehri kenarinda bulunan dren yerinin karsisindaki Gegitli Beldesi’'nde bir evde, be-
lediye tarafindan bulunarak Misis Mozaik Muzesi bahgesine tasittirilan yuvarlak bir su-
tun parcasi Uzerindeki Latince yazit burada M. S. 2. yuzyilda yaptiriimis olan képrinin
M. S. 4. ylzyilda tamir ettirilmis oldugunu gdstermektedir.

Roma Imparatorluk Devrinde dogu Akdeniz’in en énemli limanlarindan biri olan
Aigeai, bugin Yumurtalik ilce merkezinde lokalize edilmektedir. Her yil oldugu gibi
2004 yilinda da Yumurtalik ilce merkezindeki calismalarimiz sirasinda, 19. yizyildan
kalma bir han yapisinin yikintilarindan birinde, yapinin kemerlerinden birinin ayakla-
rinda kullaniimis durumda imparatorluk kaltinG belgeleyen yazith bir sunak bulunmus-
tur.

Adana Il’ndeki 2004 yili calismalarimizin diger bir bolimlnu ise Karatas ligesi
ve cevresindeki kdylerde yaptigimiz calismalar olusturdu. Bu ¢aligsmalarin amaci Kara-
tas ve civarinda bulunan Mallos ve Magarsos antik yerlesmelerine ait arkeolojik ve
epigrafik belgeleri saptamaktir. Bu calismalar kapsaminda gidilen Karatas Ilge5| nin ku-
zeyindeki Tanriverdi Kéyi'nde Roma imparatorluk Devrinden bir adak sunagi incelen-
migstir. Ayrica Magarsos yerlesmesinin lokalize edildigi Dért Direk mevkiinde bir tarla-
nin sinirinda, bu tarlanin siiriiimesi sirasinda ortaya ¢ikarildigi anlasilan Roma Impar-
torluk Devri ba§lar|na tarinlenen yazith bir heykel kaidesi saptanarak gerekli belgele-
mesi yapilmistir. Bu heykel kaidesinin bulundugu yerde buldozer ile bir hamam yapisi-
nin ortaya ¢ikarilarak icindeki toprak yapinin zeminine kadar disari atildiginda yapinin
agir tahribata ugradigi anlasiimistir (Resim: 15).

Osmaniye lli Calismalari

Bu ildeki calismalarimiz sirasinda Flaviopolis antik kentinin lokalize edildigi Ka-
dirli ilce merkezi civarinda yerlesim cografyasi calismalarina devam edildi. iice merke-
zindeki bir temel kazisi sirasinda ortaya ¢ikarildiktan sonra Ala Camii bahgesine atilan
postamentler, bazi mimari elemanlar ve bir déseme mozaigine ait parcalar, Flaviopo-
lis'in Roma Devri tarihine ait bir belgenin daha ortadan kalktigini gostermektedir.

3 Bu yazith steli buldugunu bize haber vererek buluntu yerinde eser tizerinde inceleme yapmamizi saglayan ve daha
sonra Adana Bolge Miizesi’'ne naklettiren Operatér Dr. Mehmet Kobaner’e ¢ok tesekkir ederim.
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Osmaniye ll'ndeki galigmalarimiz sirasinda Merkez lige’ye bagli Kesmeburun
ve Bahce kdyleri arasindaki Kastabala antik kentinde de her yil oldugu gibi ¢calismala-
ra devam edilmigir. 2004 yili Kastabala c¢aligsmalari, bu antik kentte bulundugu Unld
cografyaci Strabo tarafindan belirtilien Tanriga Perasia’'nin tapinaginin bulundugu yeri
saptamaya yénelik strdirdimihtar.

Osmaniye 'nin Dizici ilce merkezinde bir evde sepet siisleme motifli ve kartal ka-
bartmal blylk boyutlarda bir Ge¢ Antik Devir situn basligi incelenmigtir. M. S. 1. y(iz-
yilda kurulan Neronias antik kentinin loklize edildigi Duzi¢i’nin Harap Mahallesi’nde bu-
lunmus olan bu situn bashgdi daha énce ayni mahallede bulunan Antik Devir taginir ve
tasinmaz kultar varliklari ile birlikte degderlendirildiginde antik kentin kamu yapilarinin
buginku ilce merkezinin bu mahallesinde yogunlasmis oldugunu gbéstermektedir.

Hatay Ili Calismalari

Bu ildeki galismalarimiz sirasinda Dortyol ve Iskenderun ilgelerinde kalan éren
yerlerinde incelemelerde bulunduk. Ozellikle Erzin Beldesi ile Burnaz K8yl arasindaki
arazide bulunan Epiphaneia antik kentinde arastirmalarimizi surdirdik. Antik kentin
sttunlu caddesinin ve agorasinin bulundugu kesimlerin sirtlmesi nedeniyle bu alanla-
rin da tahrip edilmeye devam edildigini saptadik.

2004 yili galismalari Hellenistik ve Roma Imparatorluk Devrinde Kilikya bolgesi-
nin tarihi yerlehim cografyasinin incelenmesi icin ¢ok yararli sonuglar elde edilmesine,
bdlgenin antik devir yerlesim haritasinin ¢ikariimasi ve Kilikya antik kentlerinin yazitlar
kataloglarinin tamamlanmalari i¢in yeni belgelerin eklenmesine olanak saglamistir.



Resim 1: Limonlu Vadisi’nden
bir gérinim

Resim 2: Limonlu %ayl
tzerinde bulunan
Roma képriisiin-
den gecen Roma
Kolunun en iyi
orunagelmis
rampasi

Resim 3: Limonlu Cayi lizerinde
bulunan ve Taskdpri
diyla bilinen Roma
mparatorluk Devri
koéprisii




Resim 4: Okiizlii Surattasi mevkiinde mezar anitina
ait mezar sahiplerini betimleyen eser

Resim 5: Yarimca 6ren
civarinda kapi
sovesi
uzerinde Zeus
Olbios kiiltii
ile iliskili
isaretler

Resim 6: Mut’un
Karacaoglan
Koyu’nde lahit
kapagi




Mut’'un
Karacaoglan
Kéyi’nde bir kaya
mezari

Resim 8: Mut’'un _
Karacaoglan
Koéyu’nde bir
kaya mezari

Resim 9: Kozan’in Gedikli
Koyt civarinda
Roma Devri mezar
evi kalintilan




Resim 10: Kozan Baraj
Goéli zemininde
mezar alaninda
Y(apllan kacak
azilar

ucundaki
mezar
yapisinin
girisi

Resim 12: Kartal kabartmali
sunak
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Resim 13: Anazarbos, at
heykeli parcasi

Resim 14: Kuytucak Kéyu
akinlarinda
Roma
Imparatorluk
Devrinden
kalma
bir antik dag

Resim 15: Magarsos oren
erinde bir
amam yeri




DOGU TRAKYA YUZEY ARASTIRMALARI 2004

Mustafa H. SAYAR*

24 Temmuz ile 4 Agustos tarihleri arasinda Istanbul, Tekirdag, Canakkale ve
Edirne illeri ve muzeleri ile Kirklareli Miizesi’nde yapilan 2004 yili Dodu Trakya arastir-
malar sirasinda bir dren yeri ile ikisi arkeolojik, biri epigrafik nitelikli olmak Uzere Ug¢
adet tasinir kiltar varligr saptanmistirt.

Tekirdag Ili calismalar

Her yil oldugu gibi Perinthos (=Marmara Ereglisi), Apri (=Kermeyan Kéyu, Mal-
kara), Bisanthe (=Barbaros) antik kentlerinde tarihi-cografya gézlemleri yapiimistir.

Tekirdag Ili, Muratl licesi’nin Inanli Kéyi’niin Orenlik mevkiinde bulunduktan
sonra kdy camisine getirilen Latince yazitli bir mezar sunaginin incelenmesi sonucun-
da bu civarda bir Roma Imparatorluk Devri yerlesimi bulundugu anlagildi. S6z konusu
sunak Roma Imparatorluk Devrine tarihlenmekte olup sunagi diken aile fertleri isimle-
rinden anlasildigina gére Trakya'ya yerlestiriimis olan Roma vatandaslarindandilar.

Bu sunagin buluntu yeri olan Orenlik mevkiinde yapilan incelemede Kurbantepe
ismi verilen bir tepede Antik Devir yapilarinin temellerine ait kalintilar gérildu. Bu tepe-
nin dogusundaki dizlikte ise Ge¢ Roma ve Bizans Devri keramik buluntular ve mer-
merden bir sutun bashgi goéralmustur (Resim: 1).

Kurbantepe’nin birkag ytz metre batisinda bulunan bir tdimulis ise buranin Trak-
lar ddneminden beri iskan edilen bir yerlesme yeri oldugunu, Roma Imparatorluk Dev-
ri ve Bizans Devrinde de sirekli kullanildigini géstermektedir.

inanh tarim igletmesinin icinde bulunan géletin glineybatisindaki yamaglardan
birinde, Hoca Aydin Merasi olarak bilinen mevkide (Resim: 2), yerdeki ana kayaya
oyulmus bir kaya mezari gorilda. Kayanin tzerinde oyularak yapilmis olan acik bir el
betimlemesi gérilmektedir (Resim: 3). Yandaki kayanin altinda da mezar odasi oldu-
gu dusunulerek kacak kazi tesebbulsinde bulunuldugu gézlenmistir (Resim: 4).

S6z konusu 6ren yerinin korunmasi gerekli alan olarak tescilinin gerekip gerek-
mediginin anlasiimasi icin daha ayrintili arkeolojik incelemelerin yapilmasi yerinde ola-
caktir.

Sarkoéy ligesi’nde bulunan bir dilkkanda Tanrica Artemis’e adanmis bir adet, al-

t1 kirik, mermerden bir adak steli incelenmistir. Kesin buluntu yeri bilinmeyen bu stelin
Tekirdag il sinirlari icindeki bir kutsal alanda bulunmus olma olasilhigr kuvvetlidir.

* Prof. Dr. Mustafa Hamdi SAYAR, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiltesi, Eskigag Tarihi Anabilim Dali, 34459
Istanbul/TURKIYE

1 Calismalarima izin veren Kiiltir ve Turizm Bakanlhigi Kdultir Varliklan ve Miizeler Genel Mudirligi'ne,
arastirmalarima her tirli destegi saglayan Tekirdag, Kirklareli, Edirne ve Canakkale miize mudrliklerine ve bu
muzelerin calisanlarina ve Bakanlik Temsilcisi Nesrin Demirhan a tesekkir ederim.
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Daha onceki yillarda Sarkéy Gn Igdebaglar Kéyi’'nde gérmis oldugumuz. Bi-
zans Devrine tarihlenen yazith bir sunagin yerinden oynatilarak calinmak istendigi
anlasiimaktadir (Resim: 5).

Istanbul lli galigmalar

Istanbul li, Eytip ligesine bagh Agacli Kyl sahilinde kdmir madeni igleten bir
firma tarafindan denizden c¢ikarilarak kdy parkina getirilen onti¢ adet yar isli mimari
parca ve sunak incelendi. S6z konusu eserler Marmara Adasi mermerinden yapilmig
olup blyik bir olasilikla Bati Karadeniz sahilindeki bir Roma Imparatorluk Devri yapi-
sinin ingasinda kullaniimak Uzere sevkedilirken Adach Kéyu civarinda karaya oturan
ya da batan bir geminin yukinden arta kalanlardi. Ayni bélgede bulunan Ortacag’a ta-
rihlenen iki adet demirden top namlusu ve bir gemi ¢ipasi da yukarida deginilen eser-
lerle birlikte Agach Kdyu parkinda koruma altina alinmistir.

Catalca ligesi’ne bagli Durusu Beldesi’nin bir yarimada seklinde gol igine uzanan
Kaleici Mahallesi’ndeki Sur Sokak bitiminde, Ayazma mevkii olarak tanimlanan ve Ter-
kos=Durusu Géli kenarinda bulunan Bizans Devri sur duvari kalintilari incelenmistir.
Kacak kazilar sonucunda tahrip edilmis oldugu gérilen sur duvarlarinin birkag sira tug-
ladan olusan ve kire¢ harg¢ teknigi ile yapilmis olan sur duvarinin gélin su seviyesine
kadar insa edilmis oldugu gérulmistur. Istanbul ‘'un batisindaki kirsal kesim yerlesme-
lerinin Bizans Devrinde nasil korunmus olduklarini gésteren ender érneklerden biri
olan bu sur kalintisinin planinin tim ayrintilariyla arastiriimasi bilimsel ydénden énemli
kazanimlar saglayacaktir.

Ayni sokagin baslangicinda bir bahge icinde bulunan sur duvarinin da gol igine
dogru uzandigi géralmastir. Bu duvarin yukarida degdinilen duvardan daha ge¢ bir d6-
neme tarihlenebilecegi ve Son Bizans Doneminde insa edilmis olma olasiligi kuvvetli-
dir. S6z konusu yarimadanin Uzerinde gorilen Bizans Devri buluntulari nedeniyle Ter-
kos Goli’'niin kenarinda bulundugu antik kaynaklar ve yazitlar sayesinde bilinen Roma
devri yerlesmesi olan Delkos KéyU’'niin de yeri olabilecedi gbz 6nline alinarak en azin-
dan simdilik yarimadanin taginmaz kultur varhidi gértlen ve insan ve doga tarafindan
surekli tahribata ugrayan bélumlerinin korunmasi gerekli tarihi ve dogal sit olarak tes-
cilinin yararl olacag izlenimi edinilmistir.

Terkos Golu’'niin bati sahili yakinlarinda bulunan Orencik Kdyu civarinda bir ev-
de ezme tasi gorilmesi, bu civarda Roma ve Bizans Devrinde kdy ve ciftlik yerlesme-
leri olabilecegini géstermektedir. Ayrica Orencik KOyU’'niin Kurtkdy ve Sarackdy mev-
kilerinin 19. yuzyila kadar iskan edildigi toprak Ustlindeki keramik buluntulardan, duvar
kalintilarindan ve metruk yapilardan anlasiimaktadir.

Catalca ligesi’ne bagli Binkilig Kdyiniin Dirgos mevkiinde ise bir tarlanin iginde
bulunan yaklagik yuz metre uzunlugundaki su yolu kalintisinin birka¢g ay énce imha
edilmis oldugu saptanmustir. 1. T.U eski 6gretim Gyelerinden merhum Prof. Dr. Kazim
Cecen ile Kaltir Varlklari ve Mizeler Genel MudurlGgi’'nan izinleri ile yillardir Istan-
bul’un su yollarini inceleyen Dr. James Crow tarafindan da belgelenmis olma olasihgi
kuvvetli olan su yolunun bu béliminin ortadan kaldiriimasi ile Istanbul’'un Geg¢ Antik
Devir tarihi - cografyasinin 6nemli bir belgesi de yok olmustur. Su yolunun yerinden s6-
kilen kalintilari halen olay yerinde bulunmakta olup delil niteligi tasidiklarindan ivedi-
likle yerinde belgelenmeleri gerektigi izlenimi edinilmistir (Resim: 6, 8).

Silivri ligesi’ne bagh Kinaliképrii mevkiinde bulunan tek kemerli antik képrii bii-
yuk bir olasililikla Roma Devrinde “Ordu Yolu” olarak bilinen ve Belgrad ile Istanbul u
birbirine baglayan antik yolun Uzerinde bulunmaktadir. Etrafindaki sanayi tesislerinin
yogun tehdidi altinda bulunan képrinin “Ordu Yolu” ile “Via Egnatia” nin birlestigi ye-
re yakin bir mevkide bulundugu anlagiimistir.
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Resim 1: inanh Tarim isletmesi Kurbantepe 6ren yerinde bulunmus olan bir
mermer stitun bashgi
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Resim 4: Kaya mezarinin girisi
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Resim 5: Sarkéy‘iin igdebaglari
o6ylu’nde bulunan
sunak

LM

Resim 6: Catalca Binkilic Kdyi’nde, Dirgos mevkiinde, istanbul su yollarina ait
00 metrelik su kanalinin tahrip edildigi yer
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Resim 7: Tahrip edilen su yolunun parcalari
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Resim 8: Catalca, Binkili¢c tahrip edilen su yakininin yol kenarina yigilan parcalari
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KIBYRA 2004

Thomas CORSTEN*

Im Jahre 2004 haben wir unsere Arbeiten auf das im Vorjahr entdeckte
Topferviertel am Rand der Stadt Kibyra, auf die zum Stadion fihrende GréberstraBe
und auf die stdliche Umgebung der Stadt konzentriert. FUr die Untersuchungen in
Kibyra selbst war Dr. Sarah Japp (Berlin) verantwortlich, fir das Gebiet auBerhalb
Kirsten A. Gay, M.A. (Universitat Tubingen)!. Daneben wurde der seit 1995 durchge-
fuhrte Survey durch Arbeiten in der Nachbarstadt Bubon ergénzt, deren Ziel einerseits
die Vorbereitung eines Inschriftencorpus dieser Stadt ist, andererseits aber auch die
Aufnahme der Siedlungsreste um Bubon selbst. Dieser Teil des Projektes liegt in den
Handern von Dr. Christina Kokkinia (KERA, Athen).

Eine grindliche Begehung des antiken Topferviertels un-terhalb der héchsten
Erhebung der Stadt (oberhalb der beiden Theater) erbrachte interessante Ergebnisse,
indem sich zwei Phasen der Keramikproduktion feststellen lieBen. In einem etwa 10 x
10 m groBen Ge-biet fanden sich fast ausschlieBlich Scherben und Model von
megarischen Bechern und frih-rémischer Reliefkeramik, wéhrend in einem daran
nach Osten anschlieBenden Bereich le-dig-lich rémische Unguentarien und andere
kaiserzeitliche Keramik feststellbar waren. Daraus kann geschlossen werden, daf3 das
erste Gebiet die Reste von Werkstatten aufweist, die wahr-scheinlich durch das
bekante Erdbeben des Jahres 23 n. Chr. zerstort und nicht wieder auf-ge-baut wurden;
anschlieBend wurden neue Werkstétten in der 6stlichen Nachbarschaft errichtet.
Mittels eines von uns durchgefihrten intensiven Oberflachensurveys konnten leider
keine Re-ste der Werkstatten selbst oder Topferéfen lokalisiert werden. Eine
Publikation dieses Be-fun-des von Dr. S. Japp ist in Vorbereitung.

Einer von mehreren Eingangen in die Stadt befand sich beim Stadion und war
Uber eine von teilweise aufwendigen Grabern gesdumte StraBe zu erreichen. lhr dem
Stadion am néachsten gelegener Teil, der sich bis zur modernen StraBe erstreckt,
wurde vermessen, wobei auch ein besonders auffalliger Grabbau griindlich untersucht
wurde. Die Be-ar-bei-tung, die im nachsten Jahr fortgesetzt werden soll, liegt ebenfalls
in den Handen von Dr. S. Japp.

GroBes historischen Interesse kann die Untersuchung mehrerer Felsgraber des
lykischen Typus beanspruchen. In den letzten Jahren sind uns insgesamt vier solcher
Gréber gezeigt worden, von denen erst eines in der Literatur bekannt war. Das letztere
befindet sich bei dem Dorf Yamadi, etwa 15 km &stlich von Kibyra, und wurde von G.
E. Bean erwdhnt, aber nicht publiziert2. Zwei weitere liegen bei bzw. in

* Prof. Dr. Thomas CORSTEN, Seminar fur Alte Geschichte und Epigraphik, Universitat Heidelberg, Marstallhof
4, 69117 Heidelberg/ DEUTSCHLAND

1 Der Antikenverwaltung danke ich fiir die Forschungserlaubnis und der Regierungsvertreterin Sibel Arca (Istanbul)
sowie dem Direktor des Museums Burdur, Hac« Ali Ekinci, und dem Ruinenwachter Isa Eryurt fir tatkréftige Hilfe. Fur
finanzielle Unterstitzung bin ich dem British Institute at Ankara (London) und der Gisela-Hacker-Stiftung, Heidelberg,
zu Dank verpflichtet.

2 G. E. Bean, ABSA 51, 1956, 145 mit Tafel 40 b.
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Kozagaci(wiederum etwa 15 km stdlich von Yamadi), das vierte schlieBlich bei Ségut
(ca. 40 km suddstlich von Kibyra). Eines der beiden Graber von Kozagdaci ist nicht fer-
tig ausgearbeitet worden; es ist in den Hang eines mit-ten im Dorf aufragenden Felsen
(“Hisarlik”) gemeifelt, und auf der plateau-artigen Oberflache des Hlgels fanden wir
zahlreiche Reste von Gebauden, die teilweise aus dem Felsen gearbeitet waren. Es
kdnnte sich dabei um die zu-ge-hé-rige Siedlung gehandelt haben, aber da die erhal-
tenen Reste keine chronologisch ver-wert-ba-ren Hinweise enthalten, ist die
Zeitstellung der Bebauung nicht festzustellen.

Alle vier Felsgréber wurden vermessen, gezeichnet und photographiert. Von der
Siedlung auf dem Hugelplateau in Kozagaci wurde eine vorlaufige Bauaufnahme
vorgenommen, auf deren Grundlage in diesem Jahr eine vollstdndige Aufnahme erfol-
gen soll. Die Publikation der Felsgraber durch K. A. Gay mit einer historischen
Auswertung ist in Vor-be-rei-tung.

Diese vier Felsgraber sind die nordlichsten ihres Typus, und ihre Lage so weit
auBBerhalb des eigentlich lykischen Kulturgebietes ist auf den ersten Blick Uber-
raschend. Sie lassen sich jedoch leicht in einen historischen Kontext einordnen. Arrian
berichtet ndmlich, daf3 die Lykier, wahrscheinlich zu Beginn des 4. Jh. v. Chr., ihren
Machtbereich bis in die Milyas ausdehnten3, und das ist genau das Gebiet siddstlich
von Kibyra, in dem alle vier Gréber zu finden sind. Die Erweiterung des lykischen
Machtbereiches ist in dieser Zeit sicher von dem méchtigen Dnyasten von Limyra aus-
gegangen, und daflir spricht auch die Lage und Erreichbarkeit der Orte mit lykischen
Felsgrabern in der Milyas. Diese Region ist von Limyra aus nur auf einem Wege zu
erreichen. Zunéchst begibt man sich durch das FluBtal des Karasu nach Norden in die
Ebene des heutigen ElImali und folgt dort dem Tal in Richtung Nordosten. Bei dem Dorf
Calpinar gewahrt ein Pal3 Zugang in ein weiteres, nordwestlich gelegenes Tal. Nach
Uberschreiten des Passes erreicht man zunéachst die antike Stadt Tyriaion. Wenn man
dem Tal, immer in nordwestlicher Richtung, folgt, erreicht man zwangslaufig zunachst
Ségult, dann Kozagaci und schlieBlich Yamadi. Die Lykier missen bei der Ausdehnung
ihres Machtbereiches den natlrlichen Gegebenheiten der Region gefolgt sein, wie es
auch nicht anders zu erwarten ist.

In Bubon wurden die bekannten Inschriften kontrolliert und weitere gesucht;
bisher konnte allerdings nur ein noch unpublizierter Text gefunden werden, der zudem
schlecht lesbar ist. Andererseits wurden uns mehrere Reste von Siedlungen bzw.
Befestigungen gezeigt, die jedoch einer ein-ge-hen-de-ren Untersuchung bedurfen, so
z. B. Kale Tepe bei Elmalyurt. Diese Arbeiten sollen ebenfalls in diesem Jahr mit
Unterstitzung eines Archéologen weitergefihrt werden.

3 Arrian, Anabasis | 24, 5. Zu dieser Stelle und zur Lokalisierung der Milyas siehe A. S. Hall, Anat. Stud. 36, 1986, 137-
157, bes. 142-151.
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2004 YILI KORYKOS (KIZKALESI)
YUZEY ARASTIRMASI

Serra DURUGONUL*
Murat DURUKAN
Gabriele MIETKE

2004 yili calismalarimiz dért bélimde yogunlastiriimistir:
1. Tapinak

2. Sutunlu Yol

3. Kiliseler

4. Cevre Arastirmasi

Oncelikli olarak anilan alanlarin ve yapilarin, harita (izerine gegirilmesi icin calis-
malar yapilmistir.

Daglk arazide yapilan élcim calismalarinda, prizmali ve prizmasiz olarak 6l-
¢cUm yapabilen "Total Station" kullaniimistir. Arazideki buyuk kot farklar ve yogun bitki
ortusu, dlcumler sirasinda kisitlayici etken olmustur. Sadece plan dlizleminde calisilip
1/1000 ve bazi yapilarla ilgili ilerideki calismalara 1sik tutabilmesi agisindan 1/200 &l-
cek teknigine ulasiimistir. 16 adet istasyon noktasindan toplamda 698 nokta okunmus
ve bunlar bilgisayar destekli ¢izim (Computer Aided Drafting) yazilmi kullanilarak bil-
gisayar ortaminda cizilmistir. Halihazir yol ve kiyi seridi, pafta ve hava fotograflar Uze-
rinden cakistirilarak cizilmistir.

1. Tapinak

Kara kalesinin 100 m. kuzeydogusunda bulunan tapinak Roma Dénemine ait
olup peripterial bir plana sahiptir. Mevcut hali ile yapilan élgumler sonucunda, uzun ke-
narda gorulebilen birbirine en uzak situnlarin arasinin 40.20 m. kisa kenarda gérule-
bilen birbirine en uzak sutunlarin arasinin ise 25.40 m. oldugu anlasiimistir.

* Prof. Dr. Serra DURUGONUL, Mersin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bélimii, 33 342 Ciftlikkdy
Kampusu, Mersin/TURKIYE

Yrd. Doc. Dr. Murat DURUKAN, Mersin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bolimii, 33 342 Ciftlikkdy
Kampusu, Mersin/TURKIYE.

Dr.Gabriele MIETKE, Skulpturensammlung und Museum fir Byzantinische Kunst, Bodestr. 1-3, 10 178
Berlin/ALMANYA.

Mersin lli, Erdemli ligesi, Kizkalesi mevkii, Korykos antik kentindeki ylzey arastirmasi, 19.07.2004 tarihinde baslamis,
29.07.2004 tarihinde bitirilmistir. Ekip Uyeleri, Prof. Dr. Serra Durugénil baskanliginda, Mersin Universitesi Arkeoloji
Bolumi Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Murat Durukan, ayni bdlimin ylksek lisans 6grencileri Aras. Gor. Ercan Askin,
Aras. Gor. Erkan Alkag ve Hatice Kérsulu ile ayni Gniversitenin mimarlik faklltesinden Yavuz Yildinm’dan olusmustur.
Bakanlik temsilcisi olarak Manisa Mlzesi’nden Emin Torunlar ekibimize katiimistir. Galisma izni icin T.C. Kultlr ve
Turizm Bakanh@'na tesekklrlerimi sunarim.
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Sutunlarin tamami korunamamistir. Uzun kenarda 10, kisa kenarda ise 6 situn
yerinde tespit edilmistir. ki situn arasindaki mesafe yaklaglk 2.80 m. olarak 6lgulmus-
tar. Simdiki verilerle tapinagin 10x16 sdtunlu bir plani oldugu disindlebilir ancak kazi
calismalari sonucunda bu planin degisme olasihgi bulunmaktadir.

Stylobat kismen korunmustur. Bizans Déneminde plani degistirilen tapinaga ap-
sis ve yan mekanlar eklenmigtir. Ayrica sttunlar arasina duvarlar 6rtlmastir. Daha
sonraki dénemlerde de mimari elemanlari baska yapilarda kullanilan tapinak, 6zelligi-
ni tamamen kaybetmistir. Roma Dénemine ait 3 friz Gzerinde bitkisel motifler ve bunla-
rn icinde hayvan kabartmalar tespit edilmistir. Ayrica Roma ve Bizans dénemlerine
ait sutun basliklari da yapinin farkli evrelerine isaret ederek yan yana kullaniimigtir.

Bu mimari sisleme elemanlari ve sttunlarin dlcekli fotograflar ¢cekilerek daha
sonraki rélove calismalarina taban olusturulmustur.

Yogun bitki ve agaglanma nedeniyle plan calismalari kismen yaruttlebilmistir.

2. Stitunlu Yol

Bugink( karayolunun (Mersin-Silifke) kuzeyinde ve kara kalesinin hemen karsi-
sinda, yuksek bir podyum (stylobat ?) ve bununla baglantili situn tamburlar, baslhkla-
r ve Ust yapi elemanlarina rastlanmistir. Uzerinde tek katli bir ev insasi bulundugun-
dan yapinin niteligi hakkinda kazi yapilmadan bir sonuca ulasiimasi mumkin gérin-
memektedir. Burasi icin simdilik sGtunlu yol tanimi konulabilir. Sekiz adet sutun in si-
tu konumdadir. Sttunlu yolun eni kuzeyde14.40 m., gineyde 9.40 m. dir. Sutunlarin
yukseldigi podyumun guneydeki eni 1.43 m.dir. Kuzeydeki ebadi ise belirlenememek-
tedir. I¢ duvar uzunlugu 40 m. (yoldan itibaren); sttun araliklari 2.90 m. (interkolumni-
um -bir sltun ortasindan, digerine-); stitun ¢ap1 79 cm.; sttun basghginin genigligi 75
cm., derinligi 106 cm. ve yuksekligi 79 cm. dir; Uc¢ fascial arsitravin yiksekligi 72 cm.
dir. Ust yapi elemani ylUksekligi 55 cm.dir.

3. Kiliseler

Korykos antik kentine ait 5 adet kilise genel Korykos kent plani calismasina da-
hil edilerek plana oturtulmustur.

Her ne kadar Korykos kenti M.O. 2. ylzyildan M.S. 14. yuzyila kadar uzun ve
surekli bir tarihe sahip olsa da gunimuze ulasmis olan yapilarin ¢cogu Erken Bizans
Doénemine ve Ortacagd’a, yani M.S. 4. yizyil ile 6. yuzyil ve 11. ylzyil ile 14. yizyil ara-
sina aittir. Sehir surlarinin bazi bélimleri, sarniglar, bazi nekropoller ve ¢ok sayida ki-
lise Erken Bizans Dénemindendir. Kalelerin her ikisi, yani sahildeki kale ile sahilin
Onlndeki adada bulunan kale ise Ortacag’dandir.

Arkeologlar arasinda Korykos'un Bizans anitlari ilk olarak Gertrude L. Bell tara-
findan kisa bir ziyareti stresince incelenmistir (1905). Resimli ve planl bir rapor "Re-
vue Archéologique" gazetesinin 1905 ve 1906 sayilarinda yayinlanmistir. Samuel Gu-
yer ve Ernst Herzfeld dzellikle kiliselere U¢ hafta suren sondajlar yapmislardir (1907).
Aragtirmalarinin sonugclari Birinci Dlinya Savagi ve savastan sonra Almanya'daki eko-
nomik sikintidan dolayl ancak 1930 senesinde yayinlayabilmislerdir. O zamandan be-
ri Korykos kiliselerinden sadece Hansgerd Hellenkemper (1984/1989) ve Stephen Hill
(1996); Korykos kalelerinden ise Hansgerd Hellenkemper (1976) ve Robert W. Ed-
wards (1982) ayrintili bahsetmistir!. Yeni yuzey arastirmalari ve kazilar ya yapilmamis

1 Gertrude L. Bell, Notes on a Journey through Cilicia and Lycaonia. Revue Archéologique (Sér.4), 8 (1906) 7-28. -
Ernst Herzfeld/Samuel Guyer, Meriamlik und Korykos. (=Monumenta Asiae Minoris Antiqua, 2.) Manchester 1930, 90-
194. - Friedrich Hild/Hansgerd Hellenkemper/Gisela Helenkemper-Salies, Kommagene - Kilikien - Isaurien.
Reallexikon zur Byzantinischen Kunst 4 (1984/1989) 210-222. - Stephen Hill, The Early Byzantine Churches of Cilicia
and Isauria. (_B/rmmgham Byzantine and Ottoman Monographs, 1.) Aldershot Hampshire & Brookfield, Vermont
1996, 115-144. - Hansgerd Hellenkemper, Burgen der Kreuzritterzeit in der Grafschaft Edessa und im Konlgre/ch
Kleinarmenien. Bonn 1976, 242-249. - R. W. Edwards, The Fortifications of Armenian Cilicia. (=Dumbarton Oaks
Studies, 23.) Washington D.C. 1987, 161-167
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ya da yayinlanmamistir. Bu nedenle Guyer ile Herzfeld tarafindan yayinlanan kitap gu-
nimuizde yapilan arastirmalar i¢in hala baslangi¢ noktasi olarak kabul edilir.

Bazi yapilar o zamandan bu yana da tahrip gérmustur. Korykos’'un dogusunda
bulunan kilise direkt olarak sahil yolu ve deniz arasinda bulunmaktadir. Yol genigletme
calismalari sirasinda bati cephesi zarar gérismuiisse de apsis ve dogu kismi halen ye-
rinde durmaktadir. Bu kilise daha dnceki bir evreye ait olan bir mezarin tzerine kurul-
mustur. Ancak yine de buraya giris guney taraftan saglanabilecek sekildedir. Olasilk-
la bu kilise, mezar odasinda oldugu disunuilen bir Hiristiyan martir adina yapiimistir.
Sehrin kuzeydogusunda bulunan ve transept kilisesi extra muros olarak anilan kilise-
de kacak kazi yapanlar birkag¢ yil 6nce, situn tasiyan anitsal bir kaideyi yikmiglar ve
yere yuvarlamiglardir. Bu sirada da ylzey ve buluntular zarar gérmustur. Bu iki kilise
orneginde, yapilar daha fazla tahrip edilmeden, dokimantasyonunun yapilmasinin
Onemi gorulmektedir.

Bu kayiplarin yani sira, henlz bilimsel yayinlarda yer almamis olan yeni gbézlem-
ler de yapilmistir. Eski yérik mezarliginin yakininda, sehrin kuzeyindeki nekropolde,
On girisi olan U¢ nefli bir bazilikanin kalintilarina rastlanmistir. Duvarlar temel seviye-
sine kadar tahrip olmustur. Yapinin i¢ kisminda ve mezarlikta sttun gévdeleri ve iki Ko-
rinth sutun bashgdi bulunmaktadir. Etrafa dagiimis olan tas plakalar kilisenin taban dé-
semesinin, bu bolge icin tipik olan (simdiye kadar Korykos ve Elaiussa’dan érnekleri-
nin yayinlanmis oldugu) opus sectileden olusmus bulundugunu gdéstermektedir. Bir
ambonun, yani Erken Bizans Dénemi kirsisinin tabani, yakindaki yérik mezarhigin-
da mezar tagi olarak kullaniimistir ve muhtemelen bu kiliseye aittir. Kilise kuzeybatida,
bir 6n mekéan araciligi ile 6zenle islenmis cephesi ve blylk bir kapisi olan, i¢ kismi da
ana kayadan olusturulmus bir kubbe ile vurgulanmis olan bir mezar odasina baglan-
maktadir. Muhtemelen bu mezarda bir Hiristiyan azizin veya martirin gémuali olduguna
inaniimaktaydi.

Asag! yukari bu mezar kilisesi ve manastir kilisesi olarak anilan yapinin arasin-
da yigma toprak ve taslardan olusan bir tepe bulunmaktadir. Burada da Erken Bizans
Doénemine ait bir bagka buyuk yapr kompleksi bulunmaktadir. Tepenin kenarinda to-
nozlu bir mekan ve baglandigi bir apsis bulunmaktadir. Hemen bu apsisin yaninda da-
ha buyuk bir apsis daha vardir. Apsisin egimli yapisi ve buglnkl taban seviyesinde ya-
rim daire bicimini alisi gérilmektedir. Buradan anlasiimaktadir ki, apsis bugln tonoz
seviyesine kadar dolgu toprak icersindedir ve dolu tepesi olduk¢a ylksektir. Diger du-
var kalintilar 6zellikle apsisin batisinda ve guneyinde izlenebilmektedir. Yapi komplek-
sinin icerisinde daginik bir sekilde Hiristiyan kiliselerinden bilinen templon payesi, ¢cok
kiriimis bir baghk ve susli bir kemere ait olan bir friz bloku bulunmaktadir. Apsislerin
durusu Erken Bizans kiliselerinden bilinen ve Kilikia’da tipik olan (Korykos “Blyuk ext-
ra muros kilisesi" ) apsisli iki yan oda ile ¢cevrelenmis buyuk orta nefli yapilar ¢cagris-
tirmaktadir. Templon payesi de Erken Bizans Dénemi yorumuna uygundur. Ancak Er-
ken Bizans Déneminde tipik oldugu gibi bitin Korykos kiliseleri doguyu gdsterirken,
burada apsisler kuzeye ydneliktir. Kompleksin yorumu icin daha kesin sonuclara ihti-
ya¢ duyulmaktadir.

Nihayet hakkinda bilgi sahibi oldugumuz bir kilisenin de burada eski bir sorunu-
nu ¢dzebiliriz. "Katedral" adi verilen sahil yolu yaninda bulunan bu kilisenin apsisi icten
yarim daire, distan ise gokgen seklindedir. Tam orta ekseninde bir burnun olmasi Hiris-
tiyan kilise mimarhginda hi¢ alisiimis bir durum dedgildir. Bu 6zellik, kilisenin insasinda
arazi sinirlarinda daha énceden mevcut binalara uyum saglamak amaciyla ortaya ¢ik-
mis olabilir. Nitekim kilise, dogusunda bulunan daha eski yapinin yanina insa edil-
migtir. Eski yapinin konumu nedeniyle apsisin orta eksenindeki burun olusmustur. Bu
durum buglne kadar dikkate alinmamistir ¢ctinki eski yapi hemen hemen tamamiyle
yok olmustur ve geriye kalan az sayidaki par¢a yogun bitki értlist icerisinde kaybolmak-
tadir. Kilisenin apsisinin disinda bulunan renkli mozaik de dikkat cekicidir. Eski yapinin,
apsisin ve mozaigin birbirlerine olan iligkileri daha detayli arastirilacaktir.
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Bugune kadar Korykos’un bilinen bircok Erken Bizans yapisi, sehir duvarlarinin
disinda bulunmaktadir. Korykos’un Erken Bizans Dédneminin tam olarak anlasilabilmesi
icin sadece yeni bulunmus olan yapilar degil, sehir duvarlarinin icerisinde kalan kisim
da itina ile arastiriimalidir. Hicbir yapinin yapilis tarihi ile ilgili bilgi aktariimamistir.
Buna ragmen bir kronolojiye ve tarihsel acidan bir sonuca ulasabilmek icin yapilarin
suslemelerinin sistematik bir arastirmasi ve tarihlemesi yol gosterici olabilir.

4. Cevre Arastirmasi

Izin alanimizin sahil kesimi boyunca balik Uretimi ve tuz depolama diizenegine
ybnelik ana kaya sekillendirmeleri gérilmektedir. Ayni alanda kiyl savunmasina yone-
lik kiicuk kuleler ve bagl olduklari sur sistemi bulunmaktadir. Sinirlarimiz dahilinde en
dogu noktada bulunan burun izerinde Ortagag’a ait bir kilise ve icerisinde 2 adet sunak
gorulmastar. Kiyr boyunca gérilmekte olan yapi ve ana kayanin islenmis kisimlari,
deniz suyunun tuz oraninin yiksekligi nedeniyle fazlasiyla asinmistir. Bu kiyi seridinin
hemen kuzeyinde ve kara kalesinin kuzeydogusunda Geg¢ Bizans-Ortacag’a ait, olduk-
ca iyi korunmus bir kule bulunmaktadir.
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ADANA, TARSUS, MERSIN VE SILIFKE
MUZELERINDE BULUNAN KLASIK,
HELLENISTIK VE ROMA DONEMI
PISMiIS TOPRAK HEYKELCIKLER

Serra DURUGONUL*

Bu calismanin amaci, bdlge muizelerindeki Klasik, Hellenistik ve Roma dénem-
lerine ait pismis toprak heykelciklerin bir gruplandirmasini yapmak ve ikonografik aci-
dan incelemektir. Belli ikonografik 6zelliklerin belli ddnemlere ait oldugu gerceginden
hareketle veya stilistik verilerin degerlendiriimesiyle tarihlendirme 6nerilerinin de yapil-
masi hedeflenmistir. Buluntularin higbirisinin buluntu yerinin belli olmamasi, atdlye ko-
nusunda saptamalar yapilmasini olanakli kilmamistir. Burada sunulan c¢alisma, ileride
yapilacak olan genis kapsamli bir yayinin é6n degerlendirmesidir.

Calisma metodu olarak her muzeyi kendi icersinde dederlendirmek yerine, hey-
kelciklerin ikonografik olarak gruplandiriimalari seklinde bir yéntem izlenmistir. Buna
gobre, olusan ikonografik gruplandirmalar bes baslik altinda toplanabilir:

1) "Tanagra" Kadinlari

2) Grotesk ve Karikatir Heykelcikler

3) Erotizm ve Ask (Aphrodite, dplsen ciftler, 6plsen Eros ve Nike)
4) Athena, Attis, Herakles

Bu grupta U¢ Athena, Ug¢ Attis ve bir Herakles bulunmaktadir. Bu grup ayrica di-
ger bir yayin ile ele alinacaktir

5) Anne — Cocuk Gruplari

Bu grupta yirmialti adet sol kolunda ¢ocugunu tutan, G¢ adet sol kolunda bir
cocug@unu tutarken digerini sag eliyle yaninda yarUten, ¢ adet kucaginda bebegdini em-
ziren ve bir adet sag eliyle yaninda cocugunu yuriten anne heykelcikleri bulunmakta-
dir. Bu grup ayrica diger bir yayin ile ele alinacaktir.

Miken, Geometrik veya Arkaik Dénem pismis toprak heykelciklerin konulari, is-
levlerinin saptanmis olmasi ile dogru orantili olarak daha kisithdir: Tapinaklara adak
hediyesi amaciyla Uretilmis olan bu dénem heykelcikleri, adandiklari tapinagin kultine

* Prof. Dr. Serra DURUGONUL, Mersin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bolimii, 33 342 Ciftlikkdy
Kampusu, Mersin/TURKIYE
T.C. Kiltdr ve Turizm Bakanhgi, Kultdr Varliklari ve Mizeler Genel Midarligid’'ne ¢alisma izni igin; ilgili muzelerin
mudurleri ve galisanlarina, sagladiklari ¢alisma ortami ve yardimlari igin; ayrica Aras. Gor. Ercan Askin’a katkilari
icin tesekkiir ederim.
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bagli olarak ikonografik 6zellik gésterirler. Once idol gériinimiinde olan heykelcikler
yavas yavas insan formunun 6zelliklerini géstermeye baslarlar?. Adak sunan geng kiz
betimlemeleri agirliktadir. Onlar agalma olarak distuntlmuslerdir. Ellerinde cesitli hay-
vanlar, meyveler veya cicekler tutan bu geng kizlarin disinda erkekler az sayida olmak
Uzere, asker ve binici heykelcikleri de bu kisitli ¢esitlilik icerisinde yer alir. Tanri/tanr-
canin kendisi, adak sunan kisi veya adorant bu donemde heykelciklerin yansittiklari
kimlikleri olusturur. Kutsal hayvan betimlemeleri de cogunluktadir.

Klasik Dénemde stilistik acidan gelisme gdsteren heykelciklerin konularindaki
cesitlilik, degisen felsefi goérus ile birlikte Hellenistik ve Roma dénemlerinde dikkat ce-
kecek oranda gelismistir. Artik salt tapinak ve tanrilar i¢in yagsamak yerine insanlar ken-
di zevk ve eglencelerine énem verir olmus ve bu dunyalarini eserlerine yansitmaya
baslamiglardir. Tapinaklara adak olarak sunulan heykelcikler, mezar hediyesi olarak
da yaygin olarak kullaniimistir. Bu baglamda 61i gémme térenlerinin iceriklerine isaret
eden, yas tutan ve agit yakan kadinlar veya 6linun hizmetlileri betimlenmistir. Klasik
Dénemde yaygin olarak elinde sus kutusu, lir veya cocuklara ya da kizlara ait sem-
boller tutan érnekler cogalir. Ozellikle de evlenme cagina gelip evliligi yasayamadan
dlen genc kizlarin mezarlarinda bulunan heykelciklerde ceyiz sandigi ve ev ile ilgili es-
yalarla baglantili betimlemeler géralir. Mezar kaltu ile iligkilendirilen konular 1.0. 400
yilindan sonra hemen hemen islenmez olur2.

Ancak Hellenistik ve Roma ddénemlerinde heykelciklerin buyuk oranda gunluk
yasam icersinde yer aldigini ve evlerin andron’larini siisledigini gérmekteyiz. Sarayla-
ri taklit ederek evlerini susleyen zenginler belki de saraylarda yer almis olan ve gun-
Ik yasami yansitan heykelcikleri evlerinin en énemli mekéanlarina koyuyorlardi3. Kla-
sik Ddnemde Olynth’de, daha sonra Priene ve Delos’taki evlerde érneklerine rastlanan
bu tarz heykelciklerin, Delos’taki bir evde bulunan nis veya duvar profillerine istinaden,
bunlarin icerisine oturtularak sergilendiklerini varsayabiliriz. Konu ¢esitliligi cok artmis-
tir ve moday! takip eden kadinlardan, komedilerde giincel hiciv sanatinin parcasi olan
kimliklerin heykelciklerine kadar, genis bir konu yelpazesine siklikla rastlanir olmustur.
Hellenistik Dénem pismis toprak heykelciklerinden geng veya yetiskin erkek, Eros, ti-
yatro sanatcisi, tiyatro maskesi gibi heykelcikler genelde erkek mezarlarindan bulun-
mustur4.

Hellenistik Donem pismis toprak heykelciklerin sayica ¢ok ve énemli buluntu ve-
ren iki merkezi Tanagra ve Myrina olmusturs. Tanagra’da yapilan kacak kazilar ve bu-
luntularinin yasa disi satisi sonucu sayisiz heykelcik farkh Ulkelere dagilmistir. Bu
merkezin heykelciklerinin 6zelligi varlikli ve modayi takip eden, ayrica gizel kadin mo-
delini yansitan her 6zellige sahip kadin heykelcikleri tretmis olmasidir.

Bu 6zellikleri tasiyan u¢ 6érnek Mersin Mlzesi’nde bulunmaktadir:

1) "Tanagra" Kadinlari

Bu heykelciklerin yikseklikleri kaideleriyle birlikte, 10.50 cm. ile 8.50 cm. arasin-
da degismektedir. Her U¢l de (Env.No. 79.12.6, 79.12.5, 79.12.4) (Resim: 1) bir elini
beline koymus, digerini ya asagiya sarkitmis ya da birinde oldugu gibi yana dogru ac-
mistir. Baglarinda cicekten celenk vardir. Himationlan sikica vicutlarini sarmig, altla-
rindan chitonlari gérunmektedir. Kivrimlar genel olarak zengindir. Bu da heykelciklerin
g0sterigini arttirmaktadir. Birinin kulagindaki kipeleri olduk¢a buyuktur.

1 D. Ohly, Friihe Tonfiguren aus dem Heraion von Samos, AM 66, 1941, 1-46; V. Jarosch, Samische Tonfiguren aus
dem Heraion von Samos, Samos XVIII (1994).

2 F.W. Hamdorf, Verwendung von Terracotten. Hauch des Prometheus. Meisterwerke in Ton (1996) 54.

3 G. Zimmer, Frauen aus Tanagra. Birgerwelten. Hellenistische Tonfiguren und Nachschdfpungen im 19.

Jahrhundert(1994) 22 v.d.

4 D. Graepler, Kunstgenussim Jenseits ? Blirgerwelten. Hellenistische Tonfiguren und Nachschdfpungen im 19.
Jahrhundert

5 G. Zimmer, Tanagra und Myrina. Blirgerwelten. Hellenistische Tonfiguren und Nachschéfoungen im 19. Jahrhundert
(1994) 11 v.d.
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Adana Mizesi'nde bulunan (Env. No. 84.49.71) (Resim: 2) oturur vaziyette, sag
elinde ayna tutan ama aynaya degil, karsiya dogru bakan bir kadin heykelcigi de kadi-
nin guzellige verdigi degeri ve dolayisiyla onun statisitnd vurgulamaktadir.

Bu grupta incelenmesi gereken diger iki heykelcigin sadece bas kismi korun-
mustur (Silifke Mizesi Env. No. 1431 (Resim: 3) ve Tarsus Env. No. 974-28-6). Bun-
larin himationlarini, baslarini da értecek sekilde giydikleri, ele gecirilen bas kismindan
anlasiimaktadir. Ayrica yuzlerinin de sag tarafi értiimastir. Paltosunu basinin Uzerine
cekmis kadinlar genelde evli olarak yorumlanir (Plutarch, Moralia 232 C). Kadinlar bdy-
lelikle yabanci erkeklerin bakiglarindan korunduklarina inanirlardi. Ortinmek, erdem
sahibi olmak ile esdeger anlam tasimaktaydi. Basina himationunu ¢ekerek bir yanagi-
ni da 6rtm0s olan érnekler, dans eden kadin heykelciklerinde de gértlmektedirs. Eli-
mizdeki 6rneklerin vicutlari korunamamig oldugu icin bu konuda bir siniflandirma yap-
mak mumkun degildir. Ancak érneklerimizin dans ile bagdastirilacak olmasi onlari ya
kult dansi ya da dugunler gibi sosyal etkinliklerdeki danslar ile bagdastirmamiz demek
olacaktir.

Tanagra 6rnekleri ve benzerlerinde kipe, ayna ve yelpaze bu kadinlari zengin-
lik, refah ve kulturli olma olgulariyla bagdastirmaktadir. Hellenistik Dédnemin yeni top-
lumsal yapisi ile "6Imus olan kadinin Aphrodite kadar guzel ve bunun 6tesinde Mazler
kadar egitimli ve saray kadinlari kadar da zengin ve bakimli oldugu" simgelenmek ve
Olumsuzlestiriimek isteniyordu?; ézellikle de 6Imis olan bir geng kizi yansitiyorduysa.
Modaya uygun giyinmis olan bu kadinlar8, birbirleriyle konusurken veya kult alaninda-
ki bir toplanti sirasinda yansitilmis gibi durmaktadirlar. Bu gibi toplantilar, kadinin top-
lum icersinde yer aldigi zamanlardi. Modaya uygunluk veya dans ederken verilmeleri
kadinin toplumdaki konumuna da isaret ediyor olmalidir. Bu kadinlar duragan degil, ce-
sitli hareketler icersinde verilmislerdir. Yaygin olarak, agirligi tasiyan bacagin kalgcasin-
daki hareketlilik ve kollardan birisinin hafifce yana a¢ilmasi, birbirine kavusturulmasi ya
da bele géturilmesi gibi keskin olmayan ama bir o kadar da dikkati ceken pozlar bu
gruptaki kadinlara 6zgudur.

Bu kadin heykelcikleri mezar hediyesi olduklari kadar adak hediyesi olarak da
islev gérmusglerdir. Bir kadin hayatinin belli duraklarinda, kutsal alanlar kadinlar tarafin-
dan ziyaret ediliyor olmaliydi: Geng kizliga veda edildiginde, mutlu bir digin veya ba-
sarili bir ev kadinligi temenni edilecegi zamanlarda®.

Tanagra kadinlarinin 1.O. 330/300°den sonra taklitleri baglar ve iskenderiye,
Myrina'® , glney ltalya, Sicilya gibi yeni merkezler olusmaya baglar.

Mersin Muzesi 6rnekleri de Tanagra kadin heykelciklerinin etkisi altinda kalina-
rak yapilan geg tekrarlarindan olmalidir. Dudaklarin kalinligi, yizlerinin toplu olusu ve
magrur bakisglarin yerine izleyici ile daha fazla iletisim kurmaya hazirmisgasina bir ifa-
de tagimalari, bu &rneklerin Tanagra heykelciklerinin ¢cok uzaginda bulunuldugunu
gOstermektedir. Her ne kadar yatay cizgiler ve kivrimlar arasindaki diiz yuzeyler Helle-
nistik Doneme isaret etse de'! burada Roma Dénemi tekrarlariyla karsi karsiya oldu-
gumuz dustnulebilir.

6 L. Summerer, tanz der Verschleierten. Hauch des Prometheus. Meisterwerke in Ton (1996) 111
7 G. Zimmer, Frauen aus Tanagra. Blirgerwelten. Hellenistische Tonfiguren und Nachschéfpoungen im 19. Jahrhundert
(1994) 25 v.d.

8 F. W. Hamdorf, Modefrauen Hauch des Prometheus. Meisterwerke in Ton (1996) 105 v.d.
9 F. W. Hamdorf, Stifterfiguren. Hauch des Prometheus. Meisterwerke in Ton (1996) 97 v.d.

(1994) 51.
10  U. Mrogenda, Die Terrakottafiguren von Myrina (1996).
11 G. Kleiner, Tanagrafiguren, Untersuchungen zur hellenistischen Kunst und Geschichte (1984) 112.
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2) Grotesk ve Karikattir Heykelcikler

Hellenistik Dénemin motif ve konu cesitliligi icersinde en ilgi ¢ekici grup olan
kamburlar, engelliler ve clcelere drnek olarak Mersin Mizesi’'nde (Env.No. 00.28.6)
(Resim: 4) bir koltuk Gizerinde oturan ciplak, gébekli, saci dékulmis ve agzi agik ola-
rak anlamsiz bir ifade tasiyan bir heykelcik vardir. Yuksekligi 5 cm.dir.

Tarsus Muzesi'ndeki bir diger érnek (Env.No 970-16.3) sirti arkaya dogru cok
cikik olan ve basinin da arkasi uzatilarak calisiimis bir heykelciktir. Kollarini iki yana
acmisg, gogusleri belirgin olan, saclari yukarida toplanmis ¢cocuk yasta bir kizin betim-
lemesi goOrulmektedir. YUksekligi 4.5 cm.dir. Adana Muzesi'ndeki 6érnek (Env.No.
2.5.83) (Resim: 5) ise uzun bir giysi ve arkaya dogru atilmis bir himation giyen, iki eliy-
le de 6niinde olasilikla bir meyve tabagi tutan bir genci gdstermektedir. Bu gencin yuz
ifadesi, saskinligr ve heyecani yansitmaktadir. Gozleri irice acilmig, dudaklari da kalin-
dir. YUksekligi, kaidesi ile birlikte 18 cm.dir. Bu 6rnek “Yeni Komedi”de bir sepet ya da
yuk tasir sekilde verilmis olan hizmetli heykelciklerini animsatmaktadiri2.

Karikatir figlrleri de bu dénemde cok ilgi toplamistir. Mersin Mlzesi’nde bulu-
nan (Env.No.00.28.5) (Resim: 6) bir bas, kepce kulakli ve keldir. C6kmuUsligu ve zayif-
g1 elmacik kemiklerinin ¢ikmis olmasindan belli olan basta, kalin dudaklar ve iri burun
da g6ze carpmaktadir. Yandan bakildiginda da kafatasinin arkada, burun ve dudakla-
rin 6nde olusturdugu sivrilik heykelcigi tam anlamiyla "karikatlrize" etmistir. Basin yuk-
sekligi 3 cm.dir. Bu karikaturler, inanca gore kotulukleri uzak tutarlardi, bir anlamda na-
zara karsi korurlardi13. Bu tarz engelliler ayni zamanda gercek hayatta sempozyumlar-
da yer alarak insanlari eglendirirlerdi. Sempozyumlarda yer alan engellilerin veya ko-
mik karakterlerin heykelciklere yansimasi, baslarinda c¢elenk olmak suretiyle gercek-
lestiriimekteydi ve onlarin, neseli gegen toplantilari animsatmalar hedeflenmekteydi.
Zenginlerin evlerini sisleyen bu heykelciklerin daha basit olanlari da siradan insanla-
rin evlerinde bulunabiliyordu. Bu karikattir heykelcikler mezarlarda veya adak olarak da
kullanihyordu. Mezardaki kullanimlari, 6imis olan kisinin diger yasamda da neseli ol-
masini saglamayi hedefliyordu.

Sonug olarak, Hellenistik Donemde sehirde veya kirsal alanda dizenlenen bay-
ramlarda culceler veya engelliler eglence yaratmalari icin bulundurulur, senliklerin bir
parcasi olurlardi. Bu nedenle bu insanlar da gunlik yasamin bir parcasi olarak pismis
toprak heykelciklerin konu alanina girmislerdir. Bu gibi toplantilar genelde ac¢ik hava-
da yapilirdi ve cagdas edebiyatta da yansimalarini bulurlardi. Ozellikle “Yeni Komedi”
sairi Menander, parcalarinda kirsal bolgeleri ve kutsal alanlar islemistiri4. Konular ta-
mamen insanin i¢ dinyasini disa vurabilecedi, her tirli kuraldan uzak tutumlarin ser-
gilenisini iceriyordu. Bu heykelciklerin "gbrevi" 6lunln keyfini saglamak olmaliydi. As-
linda Atina’daki “Eski Komedi” .O. 5. ylzyilda bu tarz sinir tanimayan saka ve grotesk
yaklagimlarla yeni bir akim baslatmisti. Ancak bu konularin sanata yansimasi daha
sonraki ylUzyilda olmustur. Temelinde dini islevi olan “Komik Tiyatro”da, Dionysos’un
kalt etkinlikleri hissedilmektedir. Amag, Dionysos kiltinin temelinde olan kendinden
gecerek gerceklerden kopma olgusuna ulasarak hicvetmek veya salt eglenmekti. 1.0.
488 yilindan itibaren Atina’da yilda 5 yeni komedi parcasi Dionysos senliklerindeki ya-
rismalarda sahneye konulurdu. Tiyatrodaki bircok rol de pismis topraktan Uretilen mas-
keler sayesinde tanimlanabilmistir. Komedideki yash, parazit, isguzar gibi tiplemeler
gunlik yasantida da oldugundan bu karakterler kullanilarak mitolojideki veya politik ya-
samdaki "kahramanlar” elesgtirilirdi.

12 F.W. Hamdorf, Schauspieler und Masken der Neuen Komddie. Hauch des Prometheus. Meisterwerke in Ton (1996)
161 v.d.

13— t—Summerer,Karikaturen und Grotesken. Hauch des Prometheus. Meisterwerke in Ton (1996)171 v.d.

14  G. Zimmer, Frauen aus Tanagra. Blirgerwelten. Hellenistische Tonfiguren und Nachschdfpungen im 19. Jahrhundert
(1994) 26 v.d.
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3) Erotizm ve Ask (Aphrodite, dpdsen ciftler, dptisen Eros ve Nike)

Bu grupta iki Aphrodite rahibi, bes Aphrodite, bir Eros, iki 6plisen cift ve bir 6pu-
sen Eros ile Nike bulunmaktadir.

Adana Miizesi'nde bulunan (envanter numarasi olmayan) (Resim: 7) Aphrodite
ciplaktir ve saglarini diizenler vaziyette verilmistir. Iki eliyle saglarini yana agan bu ér-
nek Aphrodite Anodyomene’yi cagristirmaktadir's. Burada Aphrodite’nin denizden dog-
dugu an simgelenmek istenmistir. YUksekligi 22 cm.dir. Agirligi tagiyan bacaginin kal-
cada olusturdugu "S" hareketi Erken Hellenistik érnekleri cagristirmaktadir. Diger iki
ornek de Adana Muzesi’'nden olup (Env.No. 5.15.577 ve 6.40.1974) (Resim: 8, 9) 6n-
den ciplak ancak arkadan, baglarinin Gzerinden boylu boyunca arkaya diisen himation
giyimlidirler. Sag elleriyle himationu saga dogru a¢cmaktadirlar, sol elleri himationun
icinde asaglya sarkik vaziyettedir. Birinin agirligi tagiyan bacagi sag bacagi, digerinin-
ki ise sol bacagidir ve vicuttaki "S" hareketi bu heykelciklerde de izlenmektedir. An-
cak vicuttaki oransizlik ve ylUzdeki dolgunluk, hatta kaba yansima erken Roma
Doénemine isaret etmektedir. Heykelciklerin yikseklikleri 25 cm. ve 18 cm.dir.

Mersin Mizes’inde (Env.No. 79.16.1) (Resim: 10) bulunan bir Aphrodite heykel-
cigi bir aedikula icersinde yer almistir. Aphrodite’in basinin arkasi yani aedikulanin Gst
kismi bir deniz kabugu ile bezelidir. Aphrodite iki eliyle arkasindaki himationu yana
dogru tutarak acmistir. Aphrodite, Anodyomene ile kollarini tutusu agisindan benzes-
se de, saclari yerine arkasindaki himationu tutmasiyla bu tipten ayrilmaktadir. Aedikula
ile birlikte yukseklik 32 cm.dir. Vicuttaki oransizlik, arkasindaki kumasin kivrimlarinin
agirhgi ve kalinhgi ile saclar ve yuzdeki kaba calisma Roma Dénemine isaret etmek-
tedir. Ayrica aedikulanin kemerinin Uzerindeki sislemeler ve alttaki Eros figurleri ile
saglanan satafat da Roma Dénemine isaret etmektedir.

Bir diger Aphrodite heykelcigi yine Mersin Muzesi’'nde bulunmaktadir (Env.No.
31.21.18). Bas! ve bacaklari korunamamis olan bu érnegin vicudunun tst kismi ¢ip-
laktir. Aphrodite sag eliyle géguslerini kapatmaya calisirken, sol eliyle viicudunun alt
kismini saran 6rtly0 tutmaktadir. Yikseklik 9 cm.dir.

Aphrodite, I. O 3. ytizyildan sonra evliligin koruyucu tanrigasi olmustu. Hera’dan
alarak Ustlendigi bu rolU ile Aphrodite ve Eros mezar buluntulari olarak 6nem kazan-
mislardir. Myrina buluntulari bu anlamda iyi érnekler vermektedirté. Hellenistik Donem-
de Aphrodite, agk tanricasi olarak ayni zamanda doga tanrigasidir. Artik daha dogal-
dir ve banyoda ya da deniz kabugundan dodumunun ardindan kabudun éninde
durusu yansitilir. Eros da Aphrodite’ye eslik etmek yerine tek basina hareket etmek-
tedir. Ge¢ Hellenistik Dénem itibariyle Aphrodite’ler evlerde, bahgelerde veya mezar-
larda yerlerini bulmuslardiri?. Aphrodite’ler hem kadin hem de erkek mezarlarinda
bulunmaktadir ¢ctiinkll onun "yeniden yaraticl" olduguna inaniliyordut8.

Opdtsen iki cift ve 6plsen Eros ile Nike ¢rnekleri bir diger yayinda calisiimak
Uzere burada ele alinmamaktadir. Burada tanitimi ve kismen ikonografik ézellikleri ele
alinip tarihlendirme o6nerileri yapilan heykelciklerden bazilari ile burada hi¢ ele alin-
mamis ancak bastaki gruplandirmada degdinilmis olan heykelcikler ayrica yayina hazir-
lanmaktadir.

15  C.M. Havelock, The Aphrodite of Knidos and her Successors. A Historical Rewiev of the Female nude in Greek Art
(1995).

16  G. Zimmer, Frauen aus Tanagra. Bligerwelten.Hellenistische Tonfiguren und Nachschdéfpungen im 19. Jahrhundert
(1994) 25v.d.

17 M. Kreeb, Untersuchungen zur figiirlichen ausstattung delischer Privathaeuser (1988) 21 v.d. 102 v.d.
18 C. M. Havelock, The Aphrodite of Knidos and her Successors. A Historical Rewiev of the Female nude in Greek Art
(1995).
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“CORPUS DER DENKMALER MIT LYKISCHER SCHRIFT”
-DIE KAMPAGNE 2004

M. SEYER*

Die Kampagne des Jahres 2004 dauerte vom 30. 8. bis 26. 91. Teilnehmer
waren neben dem Projektleiter, Herrn Prof. Dr. J. Borchhardt, und dem Autor als
Archédologin Frau M. Holzner, als Graphiker und Bauzeichner Herr F. Fichtinger und
Frau C. Spiess, als Sprachwissenschaftler Herr Prof. Dr. H. Eichner, Frau Mag. L.
Kogler und Herr Univ.Doz. Dr. R. Tekoglu sowie als Photographin Frau R. Hiigli, denen
an dieser Stelle herzlichst gedankt sei. Ebenso gilt der Dank Herrn Yilmaz Akkan vom
Museum Odemis fir das Entgegenkommen und die Hilfe, die er dem Projekt als
Regierungsvertreter entgegenbrachte.

Der Schwerpunkt dieser Kampagne lag auf der Aufnahme der Graber mit
lykischen Inschriften in Rhodiapolis, Karmylessos und Pinara, wobei diese nach der
bereits in den vergangenen Kampagnen angewandten Methode erfolgte2. Im Verlauf
der Arbeiten konnten insgesamt 18 Graber wissenschaftlich aufgenommen werden: TL
149, 150 (Rhodiapolis); TL 6-8 (Karmylessos); TL 10-12, 14-21, N 322, N 336 (Pinara),
womit die Forschungen in den Nekropolen dieser drei Stadte abgeschlossen sind.
Wahrend das von Ch. Fellows3 beschriebene Felsgrab des Pdd[eg]kfAta (TL 13) in
Pinara, das bereits von den &sterreichischen Expeditionen des 19. Jhs. nicht mehr
lokalisiert werden konnte, wohl endgiltig als verschollen bezeichnet werden muf3,
gelang dank der Hilfe des Ruinenwachters der Statte, F. Parca, der Fund eines
Felsgrabes mit einer bisher unbekannten lykischen Inschrift (N 336)4.

Aus den zahlreichen im Verlauf der Kampagne gewonnenen Erkvenntnissen
zum Sepulkralwesen und zur Sprache der Lykier sollen hier einige Uberlegungen zur
Datierung der Graber der Sudnekropole in Pinara vorgestellt werden, deren provi-
sorischer Charakter jedoch ausdriicklich betont wird.

Ihrer GréBe und Bedeutung zufolge verfigt die Stadt Pinara uber eine Unzahl
von Grabern fast aller in Lykien vorkommenden Grabtypen. Der GroBteil der
Felsgraber konzentriert sich dabei auf drei Nekropolen: die Berg-, die Bach- und die
Sudnekropole5. Wahrend die Bergnekropole in erster Linie durch die in der Forschung

* Dr. M. SEYER, c/o Institut fiir Klassische Archdologie, Franz Klein Gasse 1, A-1190 Wien/OSTERREICH

1 Fir die Genehmigung des ,Likge yazitli anitlarin projesi" (TL-Projekt) gilt der Dank der Generaldirektion fiir Bauten
und Museen im Kulturministerium in Ankara; flr die groBzugige Finanzierung sind wir dem Fonds zur Férderung der
Wissenschaftlichen Forschung zu Dank verpflichtet.

2 J. Borchhardt — H. Eichner — M. Pesditschek — P. Ruggendorfer, Archédologisch-sprachwissenschaftliches Corpus der
Denkmaler mit lykischer Schrift, AnzWien 134, 2, 1997-99, 11ff.; M. Seyer, Corpus der Denkmaler mit lykischer
Schrift" - Die Kampagne 2003 in Xanthos, in: XXII. Arastirma Sonuglari Toplantisi (2004) (im Druck).

3 g)gs I_T_elflogvg, An account of discoveries in Lycia being a journal kept during a second excursion in Asia Minor (1841),
af. 36.

4 L. Kogler - M. Seyer, Ein Felsgrab mit neu entdeckter lykischer Inschrift in Pinara (in Druckvorbereitung).

5 Di? genennung der Nekropolen folgt W.W. Wurster - M. Worrle, Die Stadt Pinara, AA 1978, 74-101, s. dazu den Plan
auf S. 80

33



immer noch kontroversiell beurteilten sog. pigeonhole tombs charakterisiert isté,
weisen die beiden anderen in der Uberwiegenden Mehrzahl Graber mit architektonisch
gestalteten Fassaden auf. Diese beiden Nekropolen beinhalten auch elf der insgesamt
13 Graber mit lykischen Inschriften; lediglich der Sarkophag des Ddapssmma (TL 11)
und das Felsgrab mit der neuentdeckten Inschrift N 336 liegen etwas abseits.

Die Graber der Bachnekropole zeichnen sich durch ihre GréBe, vor allem aber
auch durch ihre hohe Qualitdt aus, woraus hervorgeht, daB3 hier die Vertreter der
wohlhabendsten und einfluBreichsten Familien Pinaras der klassischen Epoche
bestattet waren. Dieser Schiuf3 wird durch die prominente Position der Nekropole in
der Felswand direkt unterhalb des unteren Burgberges, auf dem sich wohl der
Wohnsitz des Dynasten befand, unterstitzt. Daruber hinaus befindet sich hier auch
das einzige mit Reliefs geschmiickte Grab der Stadt” .

Obwohl sich auch der imposante Steilabfall der Stdnekropole (Abb. 1) zur
Schaffung von Felsgrébern anbietet, scheint dieser Bereich nicht die erste Wahl fur die
Errichtung einer Nekropole gewesen zu sein. Zwar gehoren die Gréber dort ebenso
wie jene der Bachnekropole zum uberwiegenden Grofteil dem Typus des Hausgrabes
an, doch weisen mehrere Indizien darauf hin, daf sie erst spéter als die anderen ent-
standen sind. So fallt auf, daB3 sich in dieser Nekropole drei Graber mit griechischen
Architekturelementen befinden, wie z. B. die beiden Bauten, die bereits von weitem
durch ihre ungewdhnlichen Dimensionen hervorstechen. Es handelt sich bei ihnen um
Graber in lykisch-griechischer Mischform, da ihre Fassade zwar jeweils die Form eines
lykischen Hausgrabes aufweist, das Dach hingegen von einem griechischen Giebel
gebildet wird. Ein weiteres Felsgrab ist zur Ganze als Tempel in dorischer Ordnung
gestaltet. Darlber hinaus ist auch die Anzahl der griechischen Grabinschriften Gber-
durchschnittlich grof3, da von den insgesamt 24 zumindest zum GrofB3teil fertiggestell-
ten Grabern der Nekropole mit architektonisch gestalteter Fassade immerhin funf ein
griechisches Epigramm aufweisen. Da griechische Architekturformen und griechische
Inschriften auf Felsgrabern als Zeichen einer allméhlichen Hellenisierung Lykiens zu
werten sind8 , kdnnen diese Elemente als Indizien fir eine Entstehung der betreffend-
en Grabbauten im spéten 4. Jh. v. Chr., teilweise sogar erst in hellenistischer Zeit
angesehen werden®.

Ein weiterer Hinweis fir eine jingere Datierung der Studnekropole kann in der
Anordnung der Steinbanke fir die Bestattungen in mehreren Grabkammern erkannt
werden. Zwar sind Anzahl und Position der Banke prinzipiell an keine Normen gebun-
den, da sich diese anscheinend nach den Bedirfnissen und Wiinschen des Grabherrn
richteten, in den meisten Fallen sind sie in Familiengrabern jedoch in Form einer an
drei Seiten umlaufenden trikliniumartigen Steinbank angelegt. Neben dieser
Anordnung kdnnen die Bénke auch als erhéhte Nischen in die Seitenwéande bzw. die
Ruckwand der Kammer ?eschl,agen sein, wobei diese Form der Bestattung jinger zu
sein scheint und wohl auf eine Anderung der Begrébnissitten zuriickzufiihren ist. Allem
Anschein nach wurde sie sukzessive eingefiihrt, da diese Nischen in zahlreichen
Grabern in mehreren Nekropolen Lykiens offensichtlich nicht zum originalen
Baubefund gehoéren, sondern eine nachtragliche Erweiterung der Grabkammer
darstellen, wie beispielsweise im Grab des Huzeimi (Grab 50, N 308) in der
Sudnekropole von Myra (Abb. 2)10. Hier 1Bt sich die Intention, die Nischen in einer
sekundéren Bauphase zu gestalten, besonders gut ersehen, da das Grab als solches

6 Vgl. zuletzt J. Borchhardt, Hurttuweti von Myra und die sogen. Pigeonhole-Tombs: Eingestellte
FelsfassadengraberinLykien, in: T. Korkut (Hrsg.), Anadolu da Dogdu, Festschrift F. Isik (2004) 145-162.

7 Ch. Fellows, Travels and Researches in Asia Minor, more particularly in Lycia (1852), 321f.; Wurster - Wérrle a. O.
89 mit FuBnote 40; W.A.P. Childs, The City-Reliefs of Lycia (1978) 11f. 37ff.; J. Zahle, Lykische Felsgraber mit
Reliefs aus dem 4. Jh. v. Chr. Neue und alte Funde, Jal 94, 1979, 323 ff. Kat. 7.; Ch. Bruns-Ozgan, Lykische
Grabreliefs des 5. und 4. Jhs. v. Chr., 33. Beih. IstMitt (1987) 271 Kat. F 25.

8 s. dazu bereits M. Seyer, News of Archaeology from Anatolia’s Mediterranean Regions 2004-2, 85-89.

9 Wurster - Wérrle a. O. 95.

10 Zur Inschrift s. G. Neumann in J. Borchhardt (Hrsg.), Myra, Eine lykische Metropole in antiker und byzantinischer Zeit
(1975), 150f. Taf. 86 B; G. Neumann, Neufunde lykischer Inschriften seit 1901, 7. Ergdnzungsband TAM (1979) 22
N 308.
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wie auch die Inschrift mit der Widmung in allen Details fertiggestellt sind, wahrend die
Arbeit an den Nischen aus einem nicht erkennbaren Grund abgebrochen wurde. So
wurde mit der Ausnehmung in der Ruckwand lediglich begonnen, jene in der linken
Seitenwand, deren Planung wohl vorausgesetzt werden kann, wurde iberhaupt nicht
in Angriff genommen.

In mehreren Gréabern stellen derartige Nischen hingegen die einzige
Bestattungsmdoglichkeit dar, da sie Uber keine Steinbdnke am Boden verfligen.
Anscheinend entsprachen diese nicht mehr den Bedirfnissen, da Beisetzungen in
einer gréBeren Hohe Uber dem Boden vorgezogen wurden. Exakt diese Entwicklung,
die als Kriterium fir eine spétere Datierung angesehen werden kann, spiegelt sich in
der Stidnekropole von Pinara besonders eindrucksvoll wider. Hier sind solche Nischen
namlich in insgesamt zehn Grabbauten festzustellen, davon in sieben als exklusive
Form der Bestattung, wie z. B. in jenem des Wazala (TL 16) (Abb. 3).

SchlieBlich spricht auch die Paldographie der lykischen Inschriften nicht gegen
die Annahme einer jungeren Datierung der Sitdnekropole''. Von den sieben
Epigrammen deuten vor allem TL 14, 15, 16 und 17 sowie N 322 bereits auf einen
moglichen EinfluB der wohl vornehmlich aus der zweiten Hélfte des 4. Jhs. v. Chr.
stammenden griechischen Inschriften hin. Die beiden Ubrigen (TL 18 und 20) kénnen
wegen ihres besonders schlechten Erhaltungszustandes nicht fir paldographische
Aussagen herangezogen werden.

TL 14 und 15 weisen eine auffallend gerundete Form der oberen Querhaste der
Buchstaben ,,i*, ,A" ,t"und ,w" auf, die ansonsten waagrecht ausgeflhrt ist (Abb. 4).
Diese paldographische Sonderform kann auch an drei Inschriften im nahegelegenen
Tlos beobachtet werden, wobei die engste Entsprechung wohl TL 2512 darstellt. Bei
dieser Inschrift handelt es sich um eine lykisch-griechische Bilingue, deren griechisch-

er Text bereits von O. Benndorf!3 ins spéatere 4. Jh. v. Chr. datiert wurde.

Nach dem derzeitigen Stand der Forschung bieten in erster Linie die
Buchstaben ,x" und ,n" Merkmale, aus denen auf deren etwaige zeitliche Einordnung
geschlossen werden kann. So ist eine schrage mittlere Haste des ,x" als Indiz fur eine
jungere Datierung anzusehen, da die durch die Datierungsformel ,éne ... yfitawata"
zeitlich bestimmbaren Inschriften des 5. und der ersten Hélfte des 4. Jhs. v. Chr. fast
ausnahmslos eine senkrechte Mittelhaste aufweisen. Die Entwicklung dieses
Buchstaben kann in Pinara besonders gut verfolgt werden, da beispielsweise der unter
der Regierung des Dynasten Arttu"para errichtete Sarkophag des Ddapssma (TL 11),
noch die alte Form mit senkrechter Mittelhaste aufweist, wahrend beispielsweise am
Felsgrab des Xisterija (TL 19) bereits beide Formen nebeneinander beobachtet wer-
den koénnen.

Die jungere Form des ,n" mit senkrechter rechter Haste und angesetztem
zweistrichigen Winkel links davon tritt sowohl in der Bachnekropole (z.B. TL 12 - diese
Inschrift beinhaltet auch die jungere Form des ,,x") als auch in der Stidnekropole auf (N
322 und in &hnlicher Form auch in TL 14 und 15).

Es ist auffallend, daB an den Grabern der Sudnekropole eindeutige palédo-
graphische Hinweise auf &ltere Inschriften aus der Zeit bis ca. 360 v. Chr. fehlen,

11 Fur die paldographische Analyse bin ich Frau L. Kogler zu Dank verpflichtet.
12 TAM1 (1901) 24f. TL 25.
13  Zitiert nach TAM 1 (1901) 24f. TL 25.

14 Bei den Verbindungen von Grabhaus und Sarkophag sind beispielsweise die Anlagen des XAtabura in Limyra oder
des Neuriga;(a~ in Cindam zu nennen, zwei Grabhauser Ubereinander finden sich etwa am Grabmal des Hurftuwetiin
Myra, wobel die obere Grabkammer hier zusatzlich mit zwei dorischen Pilastern versehen war. - Zum Grab des
Xntabura: J. Borchhardt, Ein Totengericht in Lykien, IstMitt 19/20, 1969/70, 187 ff.; zu Neurigaya: M. Seyer, Ein
bemerkenswerter Bau in Zentrallykien — Uberlegungen zum Grabmal des Néurigaya in Cindam, %Jh 73, 2004 (im
Druck); zu Hurttuweti s. zuletzt Borchhardt a. O. (Anm. 6) — Borchhardts Rekonstruktion der oberen Grabkammer mit
zusétzlichen ionischen Halbséulen und einer ionischen Flligeltir (ebd. Abb. 8) ist allerdings sehr theoretisch und
durch die archéologische Evidenz nicht bestatigt.
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wahrend jene der anderen Nekropolen einen gemischten Befund aufweisen.

Neue ldeen ergaben sich auch fur den Typus des lykischen Doppelgrabes, einer
Sonderform unter den zahlreichen in dieser Provinz vertretenen Grabformen. Bei
diesen kann es sich prinzipiell um Felsgraber wie auch um freistehende Bauten han-
deln und auch die Kombination der dabei verwendeten Typen ist keiner Norm unter-
worfen. In den meisten Fallen wird jedoch der Typus des Grabhauses mit einem
Sarkophag oder mit einem weiteren Grabhaus gepaart'4. Im Normalfall sind die beiden
Kammern Ubereinander angelegt, wobei die obere die wichtigere war, in welcher der
Grabherr entweder allein oder gemeinsam mit seiner Gattin bestattet wurde. Wie bere-
its O. Benndorf'5 und in weiterer Folge T. R. Bryce'® und J. Borchhardt!? erarbeiten
konnten, fungierte die untere Kammer fir weiter entfernte Familienangehdérige und
andere Personen aus dem Oikos des Verstorbenen.

Nun stellen Doppelgrédber mit zwei Ubereinanderliegenden Kammern zumeist
méchtige Bauten dar, deren Errichtung mit einem gewaltigen technischen und
finanziellen Aufwand verbunden war und deren Erbauer zweifellos der
gesellschaftlichen Elite angehortenis. Es existieren jedoch auch unter den beschei-
dener ausgestatteten Felsgrdbern Anlagen, deren raumliche Nahe zu einem
Sarkophag den Eindruck erweckt, daB zwischen den beiden Grablegen ein
Zusammenhang besteht. Bei mehreren Monumenten muf3 dieser Eindruck zwar auf-
grund fehlender néherer archéologischer bzw. epigraphischer Informationen
Spekulation bleiben, bei anderen hingegen ergénzen einander die beiden Befunde, so
dafB eine Zusammengehdrigkeit zumindest angenommen werden kann.

In Nekropole Il von Limyra befindet sich das Grabmal des Uwemi (Abb. 5, 6),
dessen archéologischer Befund der Verfligung des Erbauers in der Grabinschrift
scheinbar widerspricht. Der Bau verfugt Uber einen relativ kleinen Innenraum mit den
MaBen von 1,75 x ca, 1,2 m (Abb. 7), der mit einer einzelnen Kline an der Riickwand
ausgestattet ist. Auch an der rechten Seitenwand ist eine waagrechte Flache aus dem
Felsen geschlagen, deren Funktion nicht mit Sicherheit zu bestimmen ist; der
wahrscheinlichsten Lésung zufolge fungierte sie zur Ablage von Grabbeigaben.

Die Inschrift (TL 109), die am oberen Querbalken der Fassade angebracht ist,
lautet Ubersetzt:

Dieses Grab nun es hat gebaut Uwemi und seine Gemahlin // und ihm
gegeniber werden sie hineinlegen muwete / wenn man einen anderen (dazu) -legt
oder wenn man anordnet: ,Sie sollen ihn (ihnen) hinzu-legen // Nun wer auch immer
danach dreifach um-baut, nun (der) wird dem pftrennischen Heiligtum hier (sc. etwas)
zahlen19.

Die Inschrift ist in mehreren Punkten ungewdhnlich. So ist — abgesehen von der
sehr seltenen Nennung der Frau als Miterbauerin — die Verfligung des Grabherrn prob-

15  O. Benndorf - G. Niemann, Reisen im stidwestlichen Kleinasien I: Reisen in Lykien und Karien (1884) 102.
16  T. R. Bryce, The Lycians in Literary and Epigraphic Sources (1986) 116 ff.

17 J. Borchhardt, Die obere und die untere Grabkammer. Beobachtungen zu den Bestattungsbrauchen der lykischen
Oberschicht, in: M. Kubelik — M. Schwarz (Hrsg.), Von der Bauforschung zur Denkmalpflege. Festschrift A.
Machatschek (1993) 7 ff.

18  Hier stechen vor allem die freistehenden Anlagen der groBen Stadte wie Xanthos oder Limyra ins Auge, bei deren
Erbauer es sich teilweise sogar um Angehérige des Dynastengeschlechts handeln kénnte: J. Borchhardt, Ein
Totengericht in Lykien, IstMitt 19/20, 1969/70, 222. — Doch auch die Grabherren der in den Fels geschlagenen
Doppelgraber wie beispielsweise Hurttuweti von Myra oder Ida Mayzza von Antiphellos waren ohne Zweifel &uBerst
einfluBreiche Personen.

19  Die Ubersetzung dieser Inschrift stammt von L. Kogler, der ich dafiir zu Dank verpflichtet bin. — Die Ubersetzung des
Begriffs ,dreifach” erfolgt unter Berufung auf H.C. Melchert, A Dictionary of the Lycian Language (2004) 71: trppeme=
‘three(fold)’ (?7?).

20  O. Carruba, | sostrati dell’Anatolia, in: E. Campanile, Problemi di Sostrato nelle lingue indoeuropee (1983) 93.

21 Vgl. zu dieser Problematik beispielsweise C. Deltour-Levie, Les piliers funéraires de Lycie (1982) 198 f.; Th.
Marksteiner, Brand- und Korperbestattung; Tumulus- und Fassadenkammergraber: Uberlegungen zu
Veranderungen der Bestattungsbrauche im vorhellenistischen Lykien, Lykia 1, 1994, 78 ff.; H. Iskan, Zum Totenkult
in Lykien I: Ein datierbares Felsgrab in Patara und Leichenspiele in Lykien, IstMitt 52, 2002, 273 ff.
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lematisch, nach welcher Muwete gegenulber (,fitewe") beigesetzt werden soll. Die
Ubersetzung von ,Muwete" ist dabei nicht voéllig geklart: favorisiert wird die Deutung
des Wortes als Personenname; O. Carrubia zufolge kdnnte es jedoch auch
»,Nachkommenschaft" bedeuten20.

Nun kdnnte sich - da das Grab nur Uber eine einzige Kline verfugt, der Ausdruck
»gegenuber" auf die Ablage an der rechten Seitenwand beziehen, wofur allerdings auf-
grund der geringen GroéBe der Flache eine Urnenbestattung vorauszusetzen waére.
Diese Deutung kann allerdings nicht wirklich befriedigen, da es in Lykien zwar prinzip-
iell nicht untblich war, daB3 bestimmte Grabformen sowohl fir Korper- als auch fur
Brandbestattungen fungieren konnten2!, eine Mischbestattung in ein und demselben
Grab zur selben Zeit jedoch sehr unwahrscheinlich ist. Ubersetzt man muwete als
Nachkommenschaft, wirden sich dariber hinaus aufgrund des geringen zur
Verfugung stehenden Platzes kaum zu I6sende Schwierigkeiten ergeben.

Eine mdgliche Losung des Problems kdnnte jedoch gefunden werden, wenn
man ‘ftewe’ — ,gegenliber" nicht auf das Innere des Grabes beschréankt, sondern auch
auf den Vorplatz bezieht, da sich in dessen Zentrum die Reste eines aus dem anste-
henden Fels der Terrasse gewonnenen Sarkophages erheben (Abb. 8, 9). Das
lykische Wort ‘fitewe’, das soviel wie ,gegenlber, im Angesicht von", bzw. wértlich ,im
Auge" bedeutet?2 148t eine solche Interpretation jedenfalls zu. Selbstversténdlich kann
eine Zusammengehdrigkeit der beiden Grabmaler nicht mit Sicherheit postuliert wer-
den; der Umstand, daf3 der Sarkophag auf dem Vorplatz des Grabes des Uwemi
erhaben aus dem gewachsenen Fels gearbeitet ist, legt jedoch zumindest eine zeit-
gleiche Entstehung mit der Schaffung der Terrasse nahe. Vergegenwartigt man sich
darliber hinaus die generelle Moglichkeit, daB eine Grabanlage aus zwei
Grabkammern bestehen kann, ist es durchaus denkbar, daB Muwete in diesem
Sarkophag bestattet war, wobei es keinen Unterschied machen wiirde, ob es sich um
eine Einzelperson, oder aber um mehrere Nachkommen des Uwemi handelte. In
diesem Fall wéaren Felsgrab und Sarkophag als eine Einheit — also als kombinierte
Grabanlage — anzusehen, wobei die zweite Kammer vom eigentlichen Grabhaus
lediglich rdumlich etwas getrennt in unmittelbarer Nahe auf dem Vorplatz errichtet wor-
den wére.

Eine &hnliche Situation findet sich am Grabmal des Uhetei, ebenfalls in der
Nekropole Il von Limyra (Abb. 10, 11). Dieses Felsgrab entspricht demselben Typus
wie das vorige, es ist allerdings nicht auf Gehniveau, sondern in einer Héhe von unge-
fahr 1,40 m uber dem gewachsenen Boden errichtet. Vor der Fassade fallt der unbear-
beitete Hang steil ab, weshalb wohl kein Vorplatz vorhanden war. Anstelle dessen
fuhrt hier ein etwa 2 m breiter, in mehreren Stufen in den Stein geschlagener Weg zum
Grab hin. Die Grabkammer (Abb. 12) weist eine trapezférmige Gestalt auf und verfigt
Uber zwei Klinen entlang der beiden Seitenwande.

Die Felswand rechts neben dem Grabmal ist teilweise abgebrochen und auB3er-
dem durch machtige Risse und Ldécher im Stein gekennzeichnet. An dieser Stelle ist
eine Steintruhe aus dem anstehenden Fels geschlagen, die im heutigen Zustand

22  H.C. Melchert, A Dictionary of the Lycian Language (2004) 46: ‘fitewe’ = facing, opposite; toward.
23 Melcherta.0.46: fitipa'=sarcophagus(or similar)

24  Der Umstand, daf3 sich der Sarkophag nicht genau tiber dem Felsgrab, sondern etwa zwei Meter rechts davon erhebt,
l1aBt sich wohl auf die damit verbundene Arbeitsersparnis zurlickfihren: Da direkt Uber dem Grabmal kein
gewachsener Fels anstand, hatte ein kompletter Sarkophag geschaffen und auf der Oberflache verankert werden
mussen; die aus dem natirlichen Fels geschlagene Truhe bedeutete einerseits einen weit geringeren Aufwand, bot
andererseits jedoch auch gréBere statische Sicherheit.

Dar(iber hinaus ist es durchaus auch méglich, daB durch die Verschiebung der oberen Kammer nach rechts diese
nicht zwangslaufig als die wichtigere der beiden anzusehen ist, wodurch der Umstand erklért werden kann, daB3 der
Grabherr in der unteren Grabkammer beigesetzt war

25 Ledi]q__lich in Xanthos ist das Verhéltnis umgekehrt, da von den sechs Felsgrébern mit lykischen Inschriften diese in
vier Féllen (TL 27, 38, 39, 48) seitlich neben der Fassade angebracht ist; ein weiteres Grab (TL 42) ist verschollen,
so daB sich nur eine einzige Inschrift (TL 47) an der %éngigen Stelle auf dem Querbalken tber der Tur befindet — vgl.
dazu E. Laroche, Les épitaphes lyciennes, in: P. Demargne, Fouilles de Xanthos V. Tombes-maisons, tombes
rupestres et sarcophages (1974) 123 ff.
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allerdings stark zerstort ist; so sind ihre Seitenwénde lediglich bis zu einer Héhe von
max. 20 cm erhalten (Abb. 13). Der Deckel ist herabgesturzt und liegt knapp sudlich
des Felsgrabes; durch ihn ist bezeugt, daB es sich bei diesem Kasten um einen
Sarkophag handelte. Auf den ersten Blick wirkt dieser Sarkophag isoliert, und es
scheint, als wurde er eine eigene Grablege darstellen. Es sprechen jedoch mehrere
Indizien dafir, ihn dem Felsgrab des Uhetei zuzuordnen und als Teil einer kom-
binierten Anlage zu interpretieren. Der starkste Hinweis fur eine Zusammengehdrigkeit
ist der Inschrift zu entnehmen, die lGbersetzt folgendermal3en lautet:

Dieses Grab und das ,Atipa", das darauf ist, hat gemacht Uhetei als seine
Grablege und fur die Seinen alle: fiir die Gemabhlin Ite und fiir ihre zehn Kinder.

Der Begriff ,Atipa” kann ebenfalls nicht mit Sicherheit Ubersetzt werden. Folgt
man H.C. Melchert23, der das Wort mit Sarkophag Ubersetzt, wére wohl jeder Zweifel
ausgeschlossen, da sich das ,Atipa, das darauf ist" mangels einer anderen Mdglichkeit
nur auf diese Truhe beziehen kdnnte24.

Ein weiteres Indiz, in den beiden Bauten eine kombinierte Anlage zu sehen,
kann im auBergewdhnlichen Anbringungsort der Inschrift am rechten vertikalen
Pfosten neben dem Eingang erkannt werden. In der Uberwiegenden Mehrzahl aller
lykischen Hausgréber ist das Epigramm in den Querbalken direkt Gber dem Eingang
in die Grabkammer gemeif3elt25, wohingegen jedoch vor allem an zweigeschossigen
Anlagen des 6fteren in auffallender Weise die Intention erkannt werden kann, durch
die Position der Inschrift eine Verbindung zwischen den beiden Grabkammern
herzustellen. So ist, um nur einige wenige Beispiele anzufiihren, am Grabmal des
N6urigaya in Cindam die Inschrift TL 77 nicht Gber dem Eingang des Hyposorions
angebracht, sondern in der vorderen Seitenwand des daraufliegenden
Sarkophages?é, da sie auf diese Weise auch auf die obere Kammer verweisen sollte.
Auch auf einem freistehenden Doppelgrab in Isinda befindet sich das Epigramm (TL
63) ebenfalls nicht direkt Gber dem Eingang in die untere Kammer sondern Uber dem
Portal des aus einem maéchtigen Monolithen gestalteten Hyposorions und stellt auf
diese Weise einen eindeutigen Bezug auf den — allerdings nicht erhaltenen — Oberbau
her27. Offenkundig ist die Situation schlieBlich auch an der in den Fels geschlagenen
Grabanlage des Hurttuweti in Myra, die aus zwei nebeneinanderliegenden unteren
Grabkammern sowie einer weiteren besteht, die direkt Uber der linken unteren liegt.
Die Inschrift TL 94 ist zwar an der kanonischen Stelle am Querbalken angebracht,
doch verlauft sie lediglich Uber dessen linke Halfte, da sie dergestalt auf die genau
darUber befindliche obere Grablege verweisen sollte, die dem Erbauer der Anlage
selbst vorbehalten war2s .

Der Umstand, daf3 die Inschrift am Grabmal des Uhetei in Limyra nicht an der
Ublichen Stelle, sondern am rechten Pfosten der Fassade angebracht ist, kann also
durchaus als Hinweis verstanden werden, daf3 sie einen Bezug auf den rechts davon
gelegenen Sarkophag herstellen sollte und daB beide Bauten als Elemente einer
Doppelanlage zu sehen sind. Durch die Verfligung des Grabherrn, da3 neben ihm
selbst und seiner Gattin /te auch ihre zehn Kinder hier bestattet werden sollen, gewin-
nt diese Hypothese auBerdem an Bedeutung, da die Grabkammer des Felsgrabes
allein eine derartige Anzahl von Beisetzungen auch bei sukzessiver Belegung wohl
nur schwerlich aufnehmen konnte.

26  Seyera. O. (Anm. 14).
27  TAMI1(1901) 58 TL 63

28  Das Grabmal des Hurttuweti wurde von Borchhardt als Doppelanlage erkannt, der auch auf die Position der Inschrift
hinwies und ihren Bezug auf die obere Grablege richtig interpretierte: Borchhardt a. O. (Anm. 17) - Zum
Anbringungsort von TL 94 s. die Montage der Inschrift ebd. in Abb. 1.

29  TAMI (1901) 71 TL 92.

30  F.Blakolmer in: XII. Kazi Sonuglari Toplantisi (1991) 328 Abb. 7b; ders., Die Nekropole V von Zémuri -Limyra. Neue
Grabungsergebnisse, in: H. Iskan - F. Kolb (Hrsg.), Grabtypen und Totenkult im siidwestlichen Kleinasien.
Internationales Kolloquium in Antalya, 4.-8. Oktober 1999 (im Druck).

38



Es gibt noch zahlreiche vergleichbare Grabbauten in mehreren lykischen
Stédten, wobei eine einwandfreie Bestimmung als Doppelanlage allerdings aufgrund
fehlender Indizien in den Inschriften des o6fteren nicht mdglich ist. Von diesen seien
hier beispielhaft zwei Monumente angefuhrt:

Im westlichen Bereich der Meernekropole von Myra befindet sich das Felsgrab
des Hurttija (Abb. 14), in dessen unmittelbarer Umgebung ebenfalls ein Sarkophag
rechts aus dem anstehenden Fels geschlagen ist. Die rdumliche N&he zueinander
sowie der Umstand, daf3 die beiden Grabbauten in ihrer Lage innerhalb der Nekropole
isoliert sind, legen nahe, in ihnen eine kombinierte Anlage zu erkennen. Da die
Inschrift TL 9229 allerdings nur ubliche die Bauformel mit der Nennung des Namens
und des Titels des Grabherrn sowie die Widmungsformel aufweist, kdnnen dariber
allerdings bestenfalls Spekulationen angestellt werden.

Ahnlich verhélt es sich beim Grabmal des Xftlapa in Nekropole V von Limyra,
auf dessen Vorplatz sich ebenfalls ein Sarkophag befindet (Abb. 15)30. Hier fallt
jedoch auf, daB der Kasten im Gegensatz zu den bisher gezeigten Beispielen nicht
erhaben gearbeitet, sondern in den Felsboden versenkt ist; nur die Rander ragen
etwas heraus, da um sie herum rinnenartige Vertiefungen angelegt wurden. Darlber
hinaus ist das Gehniveau im Bereich dieses Sarkophages generell abgetieft, was
dafur spricht, daB3 der natirliche Fels zum Zeitpunkt der Errichtung nicht héher
anstand. Allem Anschein nach war er bereits im Zuge der Erbauung des Felsgrabes
abgetragen worden. Hier scheint es also, da3 der Sarkophag nicht Teil der
urspringlichen Anlage war, sondern erst nachtraglich auf dem Vorplatz errichtet
wurde. Selbstverstandlich kann es sich auch dabei nur um Vermutungen handeln, da
der Grabinschrift (TL 133)31 keine Informationen zu entnehmen sind.

Die Reihe ahnlicher Anlagen, die entweder mit groBer Wahrscheinlichkeit als
Doppelgraber identifiziert werden kdnnen, oder aber in ihrer Beurteilung unentsch-
ieden bleiben mussen, lieBe sich durch Beispiele aus allen gréBeren Nekropolen
Lykiens beliebig fortsetzen. Wenn manche davon auch nicht einwandfrei als kom-
binierte Anlage identifiziert werden kdnnen, ist es dennoch eindeutig, daB der Typus
des Doppelgrabes in Lykien bei weitem starker vertreten war, als das bisher erkannt
wurde. Er beschréankt sich nicht auf die machtigen Anlagen der gesellschaftlichen
Elite, sondern war auch unter einfacheren Grabern weit verbreitet. Der Hauptgrund fur
die Errichtung derartiger Anlagen ist m. E. dabei in erster Linie im Wunsch des
Grabherrn nach ungestérter Totenruhe zu sehen, auch das Verlangen nach Erhéhung
und Heroisierung mag dabei eine Rolle gespielt habens2.

31 TAM 1 (1901) 86 f. TL 133.
32  Borchhardt a. O. (Anm. 17).
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Abb. 2: Grab des Huzeimi in Myra, Grabkammer
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Abb. 3: Grab des Wazala in Pinara

Abb. 4: Die lykische Inschrif
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Abb. 5: Grabmal des Uwemi in Limyra Abb. 6: Grabmal des Uwemi in Limyra

Abb. 7: Grab des Uwemi in Limyra
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Abb. 8: Grabanlage des Uwemi in Limyra
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Abb. 9: Grabanlag des Uwemi in Limyra
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Abb. 11: Grabmal des Uhetei in Limyra

PR -




62 ) 45

Mg,

'5

6
=t

Lo
GRUNDRISS

Abb. 12: Grabmal des Uhetei in Limyra
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Abb. 14: Grabanlage des H]urttija in Myra

46



USAK MUZESI’NDE BULUNAN ESKi TUNC CAGI’NA AIT
BIR GRUP IDOL

Halil Hamdi EKIZ*

Bu arastirmamizin konusunu Usak Mizesi koleksiyonlari arasinda yer alan Es-
ki Tung Cagr’na ait olan bir grup idol olusturmaktadir?.

2.7.87 envanter numarali idoliin Usak Ili, Merkez licesi, Cinarcik Kdyi’'nde ele
gecirilmis oldugu eserin envanter kayitlarindan anlasiimaktadir. Diger idollerin ise ke-
sin buluntu yerleri ya da hangi bdlgeden getirilmis olduklari hakkinda envanter kayitla-
rinda hicbir bilgi yoktur.

KATALOG
1.155.76 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 1)

Eser 1976 yilinda Osman Ersoy’dan satin alinmistir. Beyaz renkte tastan yapil-
mis ve arka tarafi iyi dizlestiriimemis olan idolln kirik olan boynu yapistiriimis durum-
dadir. Boyu 24.1 cm., gévde genigligi 11.9 cm., kalinligi ise 0.7 cm. dir.

Bas kismi daire, kurs ya da disk; gbvdesi ise yarim daire veya kirek sekilli olan
ince, yass! duz ve Kusura tipi bir idoldir. Uzunca olan boynunun alt tarafi daha genis-
tir. Govdesinin Ust kismi (omuzlar) diizdir, alt tarafi ise yuvarlaktir. Bas ve viicut de-
taylari ile kollar belirtiimemistir.

25.24.94 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 2)

Eser 1994 yilinda Mehmet Temizerlerden satin alinmigtir. Beyaz renkte mer-
merden imal edilen idoliin kirik olan gbévdesi yapistiriimis durumdadir. Boyu 9.6 cm.,
gbévde genisligi 5.8 cm., kalinligi ise 0.6 cm. dir.

Bas kismi daire, kurs ya da disk; gbvdesi ise yarim daire veya kurek sekilli olan
ince, yassi duz ve Kusura tipi bir idoldur. Uzun olan boynunun alt tarafi daha genistir.
Govdesinin Ust kismi (omuzlan) hafif asagi egiktir, alt tarafi ise yuvarlaktir. Bas ve vu-
cut detaylari ile kollari belirtiimemistir.

1.7.94 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 3)
Eser 1994 yilinda musadere edilmistir. Beyaz renkte mermerden Uretilmis olan
idolin basinin Ust kisminin kenari hafif kirik ve eksiktir. Boyu 9.5 cm., gévde genisligi
5.2 cm., kalinhgi ise 0.9 cm. dir.

Halil Hamdi Ekiz, Arkeolog M.A., izmir Arkeoloji Miizesi, Izmir/ TURKIYE

1 Bu idolleri yayinlamama izin veren Usak Mizesi Mudird Sayin Kazim Akbiyikoglu ile eserlerin resimlerini geken
ve calismalarim esnasinda yardimlarini esirgemeyen bu muzenin Arkeologu Sayin Sadik Dogan’a tesekkir etmeyi
zevkli bir gérev sayarim.
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Bas kismi oval, gbvdesi ise yarim daire veya kirek sekilli olan ince, yassi diz
ve Kusura tipi bir idolddr. Boynu uzuncadir. Gévdesinin Ust kismi (omuzlari) hafif asa-
g1 egiktir, alt tarafi ise yuvarlaktir. Bas ve viicut detaylan ile kollari belirtiimemistir.

23.68.70 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 4)

Eser 1970 yilinda Hasan Zara’'dan satin alinmigtir. Beyaz renkte mermerden ya-
pilan idolin boynunun st kismi kiriktir ve basi mevcut degildir. Boyu 9.2 cm., gbvde
genigligi 10.4 cm., kalinhgi ise 0.8 cm. dir.

Govdesi yarim daire veya kurek sekilli olan ince, yassi diiz ve Kusura tipi bir idol-
dur. Boynu kalindir. Gévdesinin tst kismi (omuzlari) dizdar, alt tarafi ise yuvarlaktir.
Viicut detaylari ile kollar belirtiimemistir.

1.156.76 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 5)

Eser 1976 yilinda Osman Ersoy’dan satin alinmistir. Beyaz renkte tastan imal
edilmis olan idolun arka tarafi dizlestirilmemistir, boynunun st kismi ile gdvdesinin ke-
narlar kiriktir ve basi yoktur. Boyu 6.8 cm., gdvde genigligi 4.7 cm., kalinligi ise 0.5 cm.
dir.

Govdesi yarnim daire veya kuirek sekilli olan ince, yassi diiz ve Kusura tipi bir idol-
ddr. Boynu uzunca ve incedir. Gévdesinin st kismi (omuzlari) dizdir, yan kenarlari
hafif yuvarlak, alt kenari ise duzdur. Vicut detaylar ile kollari belirtiimemistir.

31.4.77 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 6)

Eser 1977 yilinda Zeki Erdem’den satin alinmigtir. Beyaz renkte mermerden Gre-
tilmis olan idolUin arka tarafi diizlestiriimemistir ve kirik olan bas kismi yapistiriimis du-
rumdadir. Boyu 8.4 cm., omuz genigligi 5.5 cm., kalinligi ise 0.5 cm. dir.

Bas kismi oval, gévdesi ise yarim daire veya kirek sekilli olan ince, yassi diiz ve
Kusura tipi bir idoldlr. Uzun ve kalin olan boynunun alt tarafi daha genistir. Gévdesi-
nin Gst kismi dizduar (omuzlar) ve hafif yukari kalkiktir, alt tarafi ise yuvarlaktir. Bas ve
vicut detaylari ile kollari belirtiimemigtir.

2.7.87 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 7)

Usak lli, Merkez ligesi, Cinarcik Kéyi’'nde bulunmus olan eser 1987 yilinda Ha-
lil Pala’dan satin alinmistir. Beyaz renkte tastan yapilmis olan idoliin gévdesinin kenar-
lari hafif kink ve eksiktir. Boyu 12.7 cm., omuz genisligi 8.9 cm., kalinligi ise 0.9 cm.dir.

Bas kismi oval, gévdesi ise yarim daire veya kurek sekilli olan ince, yassi duz ve
Kusura tipi bir idoldir. Oldukga uzun olan boynunun alt tarafi daha genistir. Gévdesi-
nin Ust kismi (omuzlar) hafif yukari kalkiktir, alt tarafi ise yuvarlakgadir. Bas ve vicut
detaylari ile kollari belirtiimemigtir.

5.71.94 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 8)

Eser 1994 yilinda Mehmet Temizerlerden satin alinmistir. Beyaz renkte mer-
merden imal edilen idolin kirik olan boynu yapistiriimis durumdadir. Boyu 13.2 cm.,
omuz genigligi 9.2 cm., kalinligi ise 0.9 cm. dir.

Bas kismi oval, gévdesi ise yarim daire veya kirek sekilli olan ince, yassi diiz ve
Kusura tipi bir idoldir. Boynunun alt tarafi geniscedir. Gévdesinin Ust kisminin (omuz-
larinin) sivri olan uclari yukar kalkiktir, alt tarafi ise yuvarlaktir. Bas ve vlcut detaylari
ile kollari belirtiimemistir.
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21.23.72 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 9)

Eser 1972 yilinda Mehmet Huyuguizel'den satin alinmistir. Beyaz renkte tastan
Uretilmis olan idolin gbvdesinin kenarlari hafif kirik ve eksiktir. Boyu 10.2 cm., gévde
genigligl 6.2 cm., kalinhgi ise 0.7 cm. dir.

Bas kismi daire, kurs ya da disk, gévdesi ise kareye benzer sekilli olan ince, yas-
si duz ve Kusura tipi bir idoldir. Ince olan boynunun alt tarafi genisgcedir. Gévdesinin
Ust kisminin (omuzlar) sivri olan uglari kalkiktir, yan kenarlari duzdir, alt kenari ise ha-
fif yuvarlaktir. Bas ve viicut detaylari ile kollari belirtiimemigtir.

7.2.79 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 10)

Eser 1979 yilinda Sultan incel’den satin al|nm|?(t|r. Beiaz renkte mermerden ya-
pilmis olan idolin boynunun Ust kismi ile gévdesinin kenari kiriktir ve basi mevcut de-
gildir. Boyu 7.8 cm., omuz genigligi 7.2 cm., kalinligi ise 0.7 cm. dir.

Godvdesi oval sekilli olan ince, yassi, diiz ve Beycesultan tipi ya da keman bi¢im-
li bir idoldlr. Boynu incedir. Kollari ¢ok kisa ve uglari kit birer ¢ikinti halinde belirtilmis-
tir. Gévdesinin Ust kismi (omuzlari) dizdar, beli incedir, alt tarafi ise yuvarlaktir. Vicut
detaylar belirtiimemistir.

8.25.72 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 11)

Eser 1972 yilinda Hakki Kuyucu’'dan satin allnmlsénr. Beyaz renkte tastan imal
edilen idoliin boynunun Gst kismi kiriktir ve basi yoktur. Boyu 12.3 cm., gévde genisli-
gi 12.1 cm., kalinligi ise 1.4 cm. dir.

Govdesi yarim daire ya da kirek sekilli olan ince, yassi,diiz ve Beycesultan tipi
ya da keman bicimli bir idoldir. Boynu incedir. Kollari cok kisa ve uclari kut birer ¢ikin-
ti halinde belirtiimistir. Govdesinin ust kismi (omuzlari) genisce ve duzdur, alt tarafi ise
yuvarlaktir. Vicut detaylari belirtiimemistir.

2002/223 (A) ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 12)

Eser 2002 yilinda Osman Tosun’dan satin alinmistir. Beyaz renkte mermerden
Uretilen idolin boynunun st kismi kiriktir ve basi mevcut degildir. Boyu 7.5 cm., omuz
genigligi 7.6 cm., kalinhg ise 1.4 cm. dir

Godvdesi yarim daire ya da kurek sekilli olan ince, yassi, diz ve Beycesultan tipi

Ka da keman bicimli bir idolddr. Boynu kalincadir. Kollari cok kisa ve uglari kit birer ¢i-

inti halinde belirtilmistir. Gévdesinin Ust kismi (omuzlari) hafif asagi egiktir, alt tarafi
ise yuvarlaktir. Vlicut detaylari belirtiimemigtir.

3.14.71 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 13)

Eser 1971 yilinda Riza Incel tarafindan mizeye hediye edilmistir. Beyaz renkte
mermerden yapilan idolin boynunun st kismi kiriktir ve bagi yoktur. Boyu 6 cm., gov-
de genigligi 5.5 cm., kalinligi ise 0.5 cm. dir.

Govdesi ovale benzeyen ince, yassi diiz ve Urkiit tipi idollere benzeyen bir idol-
dir. Boynunun alt tarafi geniscedir. Govdesinin kenarlari yuvarlaktir. Vicut detaylari ile
kollari belirtilmemigtir.

7.3.79 ENVANTER NUMARALI IDOL (Resim: 14)

Eser 1979 yilinda Sultan Incel'den satin alinmistir. Beyaz renkte mermerden
Uretilmi? olan idol oldukga iyi korunmug durumdadir. Boyu 7.2 cm., gévde genigligi 4.9
cm., kalinligi ise 1.4 cm. dir.

Bas kismi oval; gévdesi ise yarim daire veya kurek sekilli olan ince, yassi, diz
ve Troia tipi idollerle benzerlik gbsteren bir idoldir. Boynu kisa ve oldukga kalindir.
Govdesinin Ust kismi ﬁomuzlarl) asagi egiktir, alt tarafi ise yuvarlaktir. Bas ve viicut de-
taylari ile kollar belirtiimemistir.
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KARSILASTIRMA VE TARIHLENDIRME

1.155.76, 25.24.94, 1.7.94, 23.68.70, 1.156.76, 31.4.77, 2.7.87, 5.71.94 ve
21.23.72 envanter numarali idoller Kusura tipidir. Bunlardan 1.155.76, 25.24.94 ve
21.28.72 envanter numarall idollerin baslari daire, kurs ya da disk sekillidir. 1.7.94,
31.4.4.77, 2.7.87 ve 5.71.94 envanter numarali idollerin baglari ovale benzer sekillidir.
21.23.72 envanter numarall idolin gévdesi kareye benzer sekillidir. Diger idollerin gov-
deleri ise yarim daire veya klrek sekillidir. Kusura B tabakasinda (Eski Tun¢ Cagi
Il. safha)?; Kusura KOyl’'niin yakinindaki mezarlarda (Eski Tun¢g Cagi I-1l. safhalar)s;
Karatas Semaylk’teki bazi mezarlarda (Eski Tung Cag II-lll. safhalar)4; Harmandren
(Gondurle), deki bazi mezarlarda (Eski Tung Cagr 1l. safha)s; Afrodisias 3 ve 4 agma-
si Kompleks Sub | de (Eski Tung Cagi lll. safha)s; Troia Il. tabakada (Eski Tung Cagi
Il. Safha)7; Kullioba’'da (Eski Tung Cagdi Il. safha)8; Asarcik Hoyuk V. tabakada (Eski
Tung Cagi lll. safha)?9; Karahisarda (Eski Tung Cagi II-Ill. safhalar)19; Thermi'de (Eski
Tung Cagi)!! ve Kiklat Adalar’'ndan Lebedos’ta (Eski Tung Cagi)'2 Kusura tipi idoller
bulunmustur. Ayrica Kresge Art Museum’daki bir idol de (Eski Tung Cag lI-lll. safha-
lar)13 bu tiptedir.

7.2.79, 8.25.72 ve 2002/223 (A) envanter numarali idoller Beycesultan tipi ya da
keman bicimlidir. Beycesultan XVII b tabakasinda 13 tane, XVII ¢ tabakasinda ise 1 ta-
ne (Eski Tun¢ Cagi I. safha) keman bicimli idol'4 aciga cikariimigtir. Bunlarin bas ki-
simlari belirtiimemistir; boyunlari ince ve uzunca bir sapa benzemektedir; gévdeleri tor-
ba veya cuvall andirir ve hepsinin de kollari kisa, kalinca birer ¢ikinti_halinde belirtil-
m|§t|r Yortan'da (Eski Tung Cagi I-1l. safhalar)15; Afyon lli, Sandikl ligesi, Agin Ko-

yi'nde (Eski Tun¢ Cagi I-1l. safhalar)16 ve Kiklad Adalarr’ nda (Eski Tung Cagi)'” bu tip
idoller ele gecirilmistir. Ayrica Buyuk Gullicek'te (Ge¢ Kalkolitik Dénem)18; Alisarda
(Eski Tung Cagi)19; Polatl Hoylk XI. tabakada (Eski Tun¢ Cagi lll. safha)20; Alaca Ho6-
yuk'te (Eski Tung Cagi)2' ve Karaoglan’da (Eski Tung Cagi 1. safha)22 ele gegirilen ba-
zi idollerin gdévdeleri de keman bicimlidir. Buytk Gullicek’te bulunmus olan idol, keman
bicimli idollerin Ge¢ Kalkolitik D6nemde ortaya ciktigini kanitlamaktadir2s.

3.14.71 envanter numarali idol Urk(it tipi idollere benzemektedir. Bu idoliin gév-
desi yuvarlak hathdir. Burdur Ili, Bucak licesi, Kizilkaya Bucagrnin Urkitli Kéyinde

Lamb 1937, s.29, Fig.ll 5; Lamb 1938, s.266, PI.LXXXIV 11.

Alp 1965, s.3-4, Lev.l 1-2, 11 3.

Mellink 1964, s.277, P1.82 Fig.24; Mellink 1967, s.254, P1.77 Fig.13-14; Warner 1994, s.XXV, P1.197 b.
Ozsait 2000 a, s.373, Res.7; Ozsait 2000 b, s.151, Fig.10.
Joukowsky 1986, s.215, Fig.236, 244, 433 4.
Blegen-Caskey-Rawson-Sperling 1950, Fig.360 36-84; Schmidt 1902, s.279 No.7520, 7521, 281 No.7637.
Efe 1999, s.169, Cizim 4 No.6, Res.9.

9 Orthmann 1966, s.38, Taf.7 3.

10 Akdeniz 2002, s.9-11, 15, Katolog No:1-10.

11 Lamb 1936, s.23, P1.XXVI 30.35.

12 Zervos 1957, s.46, 80, PI1.52.

13 Kulakoglu 1990, s.44-48.

14 Lloyd-Mellaart 1962, s.267, Fig.F 1-14, PL.XXXII.

15  Kamil 1982, s.19, Fig.84 289.

16 Alp 1965, 6, Lev.V 8-9.

17 Renfrew 1969, s.5, 27, IIl.I Be, PI1.2 c.

18 Kosay-Akok 1957, s.15, Lev.XXIV 2.

19  Schmidt 1932, s.54, Fig.62 b 790, b 2182.

20 Lloyd-Gékege 1951, PLIV c.

21 Kosay 1938, s.135, Lev.CVI Al/a 1.

22 Ekiz 2001, s.244, 247, Res.3-4; Kulacoglu 1992, s.80, 187 No.92.
23  Ekiz 2002, s.268; Ekiz 2004, s.23.
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(Eski Tung Cagi)24 ve Karahisar'da (Eski Tung Gagi II-lll. safhalar)25 bu tip idoller bu-
lunmustur.

7.3.79 envanter numarali idol ise Troia tipi idoller ile benzerlik gdstermektedir ve
benzerlerine Troia Il (Eski Tun¢ Cagi Il. safha)2é ve Ill. (Eski Tun¢ Cagi lll. safha)?27 ta-
bakalar ile Afrodisias 4 agmasi Kompleks | E de (Eski Tun¢ Cagi Ill. safha)28; Karatas
Semayk’'teki bir mezarda (Eski Tung Cagi lI-1ll. safhalar)29; Yortan’da (Eski Tun¢ Ca-
g1 I-1l. safhalar)30 rastlanir.

Calismamizin konusunu olusturan ve hepsi de sematik Uslipta Uretilmis ve ol-
dukca stilize edilmis olan idollerin bas ve vicut detaylar belirtiimemistir. Kusura tipi
idoller Eski Tung Cagrnin I, 1l ve Ill. safhalarinda karsimiza cikar. Ge¢ Kalkolitik DO-
nemde ortaya ciktigi anlasilan Beycesultan tipi (keman bicimli) idoller en ¢cok Eski Tung
Cagrnin I. safhasinda olmakla beraber Il ve lll. safhalarinda da kullaniimistir. Urkat ti-
pi idollere Eski Tun¢ Cagi II-1ll. safhalarda rastlanir. Troia tipi idoller ise Eski Tun¢ Ca-
gi 1l ve lll. safhalarda goéralar.
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NEUE FUNDE IM MUSEUM ADIYAMAN AUS DER
NEKROPOLE VON PERRHE(PIRUN)

Fehmi ERARSLAN*
Margherita FACELLA
Engelbert WINTER

Ca. 5 km norddstlich der Stadt Adiyaman befindet sich das kleine Dorf Pirun, in-
mitten der antiken Ruinen der kommengenischen Stadt Perrhe (Abb. 1)1. E. Pittard
hatte dort im Jahre 1925 eine paléolithische Station ausmachen kénnen, wodurch der
Name dieses Ortes in den Folgejahren bekannt wurde. Als H. H. von der Osten den
Platz 1931 erneut aufsuchte, konnte er ebenfalls eine Vielzahl von paléolithischen Ge-
ratschaften ausmachen2. Auf der Tabula Peutingeriana erscheint Perrhe auf der Ro-
ute von Samosata nach Komana als zweite Station. Unser Wissen tber die in der nérd-
lichen Kommagene gelegene Stadt Perrhe (Pirun) in griechisch-rémischer Zeit ist ins-
gesamt aber sparlich, sieht man davon ab, dass sie in den Jahren 198/200 n. Chr. ne-
ben Samosata, Germanikeia und Doliche zu den quattuor civitates Commagenorum
gezéhlt haben durfte, die sich in severischer Zeit an der Finanzierung der bis heute im-
mer noch eindrucksvollen Briicke lber den Chabinas beteiligten3. In der Spéatantike
wurde Perrhe Sitz eines vom Metropoliten der Euphratesia in Hierapolis abhangigen
kleinen Bistums. Wie viele andere Bischdfe der Region war auch der Vertreter von
Perrhe im Jahre 325 zum Konzil nach Nikaia gereist4. Auch die prachtigen Uberreste
eines MosaikfuBbodens aus dem 5. Jh. n. Chr. weisen auf die christliche Epoche Perr-
hes. Sie waren Teil eines Geb&udes, das als dreischiffige Basilika mit einem ca. 10 m
breiten Mittelschiff und je 3 m breiten Seitenschiffen rekonstruiert werden konntes.

Von den bis in die heutige Zeit hinein erhalten gebliebenen Ruinen Perrhes ragt
vor allem die Nekropole heraus (Abb. 2). Sie erstreckt sich entlang des Ostlichen und
nordéstlichen Abhangs eines Felsriickens, welcher dem Dorf Pirun vorgelagert ist. Die

* Fehmi ERARSLAN, Museum Adiyaman/TURKIYE
Dr. Margherita FACELLA, Universitét Pisa, ITALY

Prof. Dr. Engelbert WINTER, Forschungsstelle Asia Minor im Seminar fir Alte Geschichte der Westfélischen
Wilhelms—Universitat Mdinster, Georgskommende 25, 48143 Mdinster, ALMANYA (e—mail:
ewinter @ uni-muenster.de).

1 Zur Identifizierung und Lage von Perrhe (Pirun) E. Honigmann, Perrhe, RE XIX 1 (1964) Sp. 904 ff. und J. Sturm,
Iépoa (Nr. 5: Perre in Kommagene), RE XIX 1 (1964) Sp. 910.

2 K. Bittel, Prahistorische Forschung in Kleinasien. Istanbuler Forschungen. Bd. 6 (1934) S. 8. 135 mit Nr. 125.

3 CIL Il 6712-6714 (= IGLSyr. | 42-44); vgl. auch F. K. Ddrner/Th. Géll, Arsameia am Nymphaios. Die Ausgrabungen
im Hierothesion des Mithradates Kallinikos von 1953-1956, IstForsch 23 (1963) S. 14 f.

4 H. Gelzer, Geographische Bemerkungen zum Verzeichnis der Vater von Nikaia, in: Festschrift Kiepert (1898) S. 45
ff. und E. Honigmann, La liste originale des péres de Nicée, Byzantion 14, 1939, S. 17 ff.

5 R. Naumann, Mosaik- und Marmorplattenbdden in Kal'at Sim’an und Pirun, AA 1942, S. 44 ff. und H. Candemir/J.
Wagner, Christliche Mosaiken in der nérdlichen Euphratesia, in: S. Hahin/E. Schwertheim/J. Wagner (Hg.), Studien
zur Religion und Kultur Kleinasiens. Festschrift F. K. Dérner (1978) S. 229 f. mit Textabb. 10 und Taf. 99, Abb. 44-
45.
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GroBe der Nekropole wie auch die Qualitat der Einzelgraber weisen auf ihre Weise auf
die Bedeutung, die Perrhe in rémischer Zeit und im Verlauf der Spéatantike erlangt ha-
ben muB. Bereits K. Human und O. Puchstein haben sie in ihren Reiseberichten als
eindrucksvoll beschriebens. F. K. Dérner und R. Naumann bemerkten im Anschluf3 an
ihre Reise nach Kommagene im Jahre 1938, die Nekropole von Perrhe sei ,beachtlich
durch ihre grosse Ausdehnung"?, fir Dérner zudem ,.ein besonders anschauliches Be-
ispiel fur die Mannigfaltigkeit der gewéhlten Bestattungsformen"8. Die in den vergan-
genen Jahren durch das Museum Adiyaman in der Nekropole von Perrhe durchgefuhr-
ten Rettungsgrabungen haben nunmehr eine Vielzahl archdologischer Funde sowie
epigraphischer und numismatischer Zeugnisse zu Tage gebracht9, von denen im
Herbst 2004 ein Teil aufgenommen werden konnte'0. Aus dem umfangreichen Ge-
samtbefund mit seinen fur eine Nekropolengrabung charakteristischen Grabbeiga-
ben'! hat die Forschungsstelle Asia Minor, Universitdt Munster, die Bearbeitung des
epigraphischen und numismatischen Materials sowie der Grabplastik Gbernommen.

Als besonders bemerkenswert erwies sich der Fund eines dem Gott lupiter Do-
lichenus geweihten Reliefs aus hellem Kalkstein mit griechischer Inschrift (Inv.Nr.
8080; KaziNr. Perrhe 2001/76; H 0,81 m, B 0,63m, T 0,11 m; Abb. 3). Das Relief ist im
unteren Teil gebrochen, die Relieftiefe betragt zwischen 0,06 - 0,12 m. Das Relief war
als Verschlussplatte zur Abdeckung eines Sarkophages wieder verwendet worden.
Der bartige, nach rechts gewandte Gott in rdmischer Soldatentracht halt in seinen Han-
den Adler und Blitzbindel. Er trégt orientalische Hosen und die phrygische Muitze. In
der rechten unteren Ecke befindet sich eine achtzeilige Inschrift, eine wohl als Antwort
auf einen Oraklespruch erfolgte Weihung des Soldaten Gaius lulius Paulus an den
Gott von Doliche (Buchstabenhéhe 0, 02 - 0,045 m). Aufgrund der Buchstabenform,
aber auch stilistischer Kriterien ist das Relief nicht friher als Mitte des 2. Jahrhunderts
zu datieren?2,

TAIOC 10Y AIOC TTAYAOC Taiog ‘Tovitog TTadrog
TONGEON 0V B0V
AOAIXEOC AoAlyeog
CTPATIWTHC OTPOTLOTNG
ANE®HKEN avédkev
X[.JHMATICOEIC x[pIuotiobetic

Dieser Neufund verdient gerade im Kontext der seit 2001 auf dem Dulik Baba
Tepesi bei Doliche (Provinz Gaziantep) im Gebiet des Zentralheiligtums des lupiter Do-

K. Humann/O. Puchstein, Reisen in Kleinasien und Nordsyrien (1890) S. 124. 193. 401.
F.K. Dérner/R. Naumann, Istanbuler Forschungen. Bd. 10 (1939) S. 67.
F.K. Dérner, Der Thron der Gétter auf dem Nemrud Dag (19873) S. 63.

F. Erarslan, Perre Antik Kenti Nekropol Alani Kaya Mezarlar Kurtarma Kazisi, 13. Miize Calismalari ve Kurtarma
Kazilarr Sempozyumu, 22-26 nisan 2002, Denizli (2003) S. 129 ff.

10  Die Untersuchungen im Museum Adiyaman fanden statt in der Zeit vom 20.09.2004 bis zum 24.09.2004. Den
beantragten Arbeiten wurde seitens der tlrkischen Antikendirektion mit Schreiben vom 29.03.2004 (Sayi.
B.16.0.AMG.0.10.00.01/707.2 [32]) und vom 01.04.2004 (2004/IKGY/135787) die Erlaubnis erteilt. Teilnehmende
Wissenschaftler waren Herr Prof. Dr. Engelbert Winter (Universitat Minster), Frau Dr. Margharita Facella (Universitat
Pisa) sowie die Studentin Asuman Latzer (Universitat KdIn). Die Arbeiten im Museum Adiyaman standen unter der
Leitung des zusténdigen Direktors Fehmi Erarslan.

11 Vgl. die Hinweise bei Eraslan (Anm. 9) S. 129 ff.
12 Vgl. J. Wagner, Seleukeia am Euphrat/Zeugma (1976) S. 263.

13  Vgl. die jahrlichen Rechenschaftsberichte in den Kazi Sonuglari Toplantisi. Bd. XXIV ff., 2003 ff. sowie demnachst E.
Winter/M. Blémer, Die Heimat des lupiter Dolichenus — ein orientalischer Kult und seine Urspriinge, Antike Welt 4
(2005) [im Druck] und dies., Doliche und das Heiligtum des lupiter Dolichenus auf dem Diilik Baba Tepesi. 1.
Vorbericht (2001-2003), Istanbuler Mitteilungen Bd. 55 (2005) [im Druck].

© ®© N O

58



lichenus durchgefuhrten Untersuchungen, besondere Aufmerksamkeit!s. Angesichts
der Tatsache, dass nur wenige Denkmaler des lupiter Dolichenus aus Kommagene
selbst stammen, muf3 ein solcher Fund wie der aus Perrhe als besonders wertvoll gel-
ten, lassen doch vor allem die ikonographischen Details der Darstellung sowie die da-
zugehorige Inschrift weiterfiihrende Hinweise auf die Verehrung eines der wichtigsten
orientalischen Gétter im Imperium Romanum in seiner Heimatregion zu. Trotz der de-
utlich erkennbaren interpretatio Romana sind die altorientalischen Traditionen bei der
Darstellung des Gottes nicht zu lGbersehen. Zwar verénderte sich ein regional geprag-
ter Kult wie der des Zeus von Doliche unter den verschiedenen politischen Rahmen-
bedingungen. Er behielt aber im kommagenischen Raum offensichtlich seine identi-
tatsstiftende bzw. identitdtserhaltende Wirkungskraft bis zum Ende dieses Kultes um
die Mitte des 3. Jahrhunderts n. Chr4,

Neben der weiteren Aufnahme einer aus Kalksandstein gearbeiteten Grabstele
mit der Darstellung einer Familienszene (Inv.Nr. 8079; KaziNr. Perrhe 2001/75, H 1,10
m, B 1,00 m, gréB3te T 0,50 m; Abb. 4) verdient vor allem ein Giebel-Sarkophag aus
hellem lokalen Kalkstein Beachtung (Inv.nr. 8078, KaziNr. Perrhe 2001/74, H 1,47 m,
B 0,90 m, T 0,63 m; Abb. 5). An der Frontseite des Sarkophags befindet sich eine sehr
sorgfaltig gearbeitete vierzeilige griechische Grabinschrift. Es handelt sich nunmehr
um das vierte und zugleich um das bislang l&ngste epigraphische Zeugnis aus Perr-
he's. Die Inschrift besteht aus einem Distichon, gewidmet von einem Vater fiir seinen
verstorbenen Sohn, dessen Name Seleukos war, bekannt auch als Grylos:

OYNOMA TIAIAI CE[.JEYKOC EMOI

KAITPY v AOC EITIKAHN
TON COPOY ENI'YC EHC
OAYEN O 6PEYAMENOC

Otvoua moidt Ze[AJevkog epoi/kat Ipvog entkinv

TOV 60p0D £yVg ENC/OGyev 6 Bpeyduevoc.

Die Buchstaben, deren Héhe 0,05 m betragt, sind in GréBe und Stil sehr einhe-
itlich. Die offene Form des epsilon, mu, sigma sowie des kappa mit klrzeren diagona-
len Strich weisen auf ein Datum zwischen der zweiten Hélfte des 2. Jahrhunderts n.
Chr. und dem 3. Jahrhundert n. Chr16.

In den Zeilen 3-4 sind deutlich Buchstabenreste einer friiheren Inschrift zu er-
kennen. Offensichtlich ist der Sarkophag urspringlich nicht fir Grylos angefertigt wor-
den, sondern fir jemand anders. Eine solche Wiederverwendung ist nicht tberrasc-
hend angesichts der Kosten fir die Herstellung eines Sarkophages dieser Gréi3e.

Im Mittelpunkt der Arbeiten des Jahres 2004 stand vor allem die Bearbeitung der
aus der Nekropole von Perrhe stammenden numismatischen Zeugnisse. Im Verlauf
der in den Jahren 2001 und 2002 vom Museum Adiyaman in der Nekropole von Perr-

14 Vgl. E. Winter, Doliche in hellenistisch-rémischer Zeit. Eine kommagenische Stadt zwischen Tradition und Innovation,
in: E. Schwertheim/E. Winter (Hg.), Stadt und Stadtentwicklung in Kleinasien. Asia Minor Studien. Bd. 50 (2003) S.
51 ff. bes. S. 64 f. und A. Schitte-Maischatz/E. Winter, Doliche - Eine kommagensiche Stadt und ihre Gétter. Mithras
und lupiter Dolichenus. Asia Minor Studien. Bd. 52 (2004) S. 53 ff. bes. S. 77 f.

15 Vgl. zu den beiden anderen aus Perrhe stammenden Inschriften IGLSyr 48-49.
16 Vgl. Wagner (Anm. 12) S. 234 Nr. 109 und besonders S. 259, Nr. 141 (Taf. 54).
17 Vgl zur Lage der einzelnen Felsgréber Erarslan (Anm. 9) S. 132, Plan 1.
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he durchgefihrten Grabungen konnten insgesamt 70 Miinzen aufgenommen werden.
Diese numismatischen Zeugnisse stammen zumeist aus den verschiedenen aus dem
Fels gehauenen Grabkammern der Nekropole (G2, K1, G5, G7, G8, G9)17. Es handelt
sich fast ausschlieBlich um Bronzemiinzen. Lediglich drei Silberminzen konnten ge-
borgen werden. Das Material datiert vom 1. Jahrhundert v. Chr. bis zum 12. Jh. Jahr-
hundert n. Chr. und wirft auf diese Weise Licht auf die lange, auch nachantike Gesc-
hichte Perrhes. Unter den insgesamt 56 leserlichen und identifizierbaren Minzen fan-
den sich zwei hellenistische (Abb. 6), 15 provinzialrémische (Abb. 7), 25 der kaiserze-
itichen Reichspragung (Abb. 8) und 2 byzantinische (Abb. 9). In ihrer Mehrzahl stam-
men diese Minzen aus syrischen Minzpragestatten, insbesondere aus Antiocheia.
Unter den 12 islamischen Minzen (Abb. 10) datieren die spatesten in die Zeit der
Dynastie der Ghaznaviden (962-1186).

Seit der Grindung der Forschungsstelle Asia Minor durch Prof. Friedrich Karl
Ddrner im Jahre 1969 zahlt die wissenschaftliche Auseinandersetzung mit der am mitt-
leren Euphrat gelegenen Landschaft Kommagene zu den unveranderten Forsc-
hungsschwerpunkten. Den Géttern und Kulten Kommagenes gilt dabei ebenso beson-
dere Aufmerksamkeit wie der Entwicklung von Siedlungsrdumen und Polisstrukturen
in dieser Region. Angesichts des bisherigen Fehlens antiker Quellen zu einer der we-
nigen kommagenischen Stadte stellen die in der Nekropole von Perrhe zutage getre-
tenen arché&ologischen, epigraphischen und numismatischen Zeugnisse wichtige Ne-
ufunde dar. Sie erweitern nicht nur unsere geringen Kenntnisse Uber die Stadt Perrhe,
sondern sind insgesamt fir die Geschichte und Kultur Kommagenes bedeutsam. Da-
riber hinaus ist zu hoffen, dass durch die weitere Erforschung der Nekropole von Perr-
he die Diskussion Uber Graber und Grabformen im 6stlichen Kleinasien neue Impulse
erfahrt1s,

18 Vgl. zuletzt R. Ergeg, Nekropolen und Gréber in der sudlichen Kommagene. Asia Minor Studien. Bd. 47 (2003).
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Abb. 2: Gesamtansicht der Nekropole von Perrhe Abb. 3: Relief des lupiter Dolichenus
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Abb. 4: Grabstele mit der
Darstellung einer
Familienszene

Abb. 6: Miinze des

Abb. 7: II\(Ilt'j_nze dgls rorgi?c(:gfg
kommagenischen aisers Elagaba -
Herrsohors Antiochos IV. 222) aus Samosata
(ca. 38-73 n.Chr)

Abb. 8: Miinze des romischen Abb. 9: Miinze Justinians |. (527-
Kaisers Probus (276- 565) aus Konstantinopel
282) aus Antiocheia

Abb. 10: Islamische Miinze
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FELDFORSCHUNGEN IN PHELLOS (LYKIEN) 2004

M. ZIMMERMANN*

Im Jahr 2004 konnten dank der grof3zigigen Arbeitsnehmigung der Generaldi-
rektion der tlrkischen Antikenverwaltung die Arbeiten im antiken Phellos fortgesetzt
werden. Als tlrkische Regierungsvertreterin stand uns Nezahat Isci zur Seite, der
ausdricklich fir die tatkraftige Unterstitzung unserer Arbeiten gedankt sei.

Dank des konzentrierten Arbeitseinsatzes des gesamten Teams! konnten die
fur die Kampagne 2004 gesteckten Ziele erreicht werden. Es ging in der letzten Kam-
pagne in erster Linie um eine Uberprifung von einzelnen Befunden sowie des 2003
erstellten Siedlungsplans (Abb. 1). Die Siedlungsreste des Poliszentrums von Phellos
konnten nun vollstandig aufgenommen, d.h. beschrieben, skizziert, dokumentiert und
vermessen werden. Bei der arch&ologischen Aufnahme der Uberreste von Phellos
ging es entsprechend der Zielsetzung des Gesamtprojekts2 neben der vollstandigen
Dokumentation um die Frage, ob sich in dieser typisch lykischen Bergsiedlung des Hin-
terlands Spezifika der Siedlungsentwicklung feststellen lassen.

Bei der Kampagne des Jahres 2003 waren bereits folgende Besonderheiten auf-
gefallen: Der nach Ausweis der Keramik seit dem 7./6. Jh. v. Chr. besiedelte Ort hat
seinen eindeutigen Siedlungshdéhepunkt in der Zeit des 6. - 4. Jh.s v. Chr., als neben
einer umfangreichen Befestigung mehr als 60 Grabbauten von z. T. beachtlicher Qu-
alitat errichtet werden. Sie stehen in Form von Sarkophagen und Grabhausern verst-
rSeut Uber das Stadtgebiet und pragen in dieser Zeit neben der zentralen Burg das

tadtbild.

Dieses Bild bleibt in der hellenistischen Zeit bestehen und &ndert sich auch in
der Kaiserzeit nicht grundlegend. AuBBer einem Theater im Bereich der Agora und ei-
ner Stoa auf der Siidseite der zentralen Burg lassen sich keine aufwendigen 6ffentlic-
hen Bauten im Stadtgebiet feststellen. Dies mag zwar teilweise mit dem starken Uber-
bauungen und Zerstérungen der byzantinischen Zeit in Verbindung zu bringen sein.
Aber auffallend bleibt, dass im Spolienmauerwerk dieser Spatzeit kein Bauschmuck zu
finden ist. Eindrucksvoll sind in der Kaiserzeit allein zwei Bauvorhaben. Dabei handelt
es sich zum einen um die Anlage einer grof3en Zisterne in rdmischer Zeit, mit der die
Wasserversorgung des Ortes gesichert wurde und zum zweiten um den Bau einer r6-
mischen UberlandstraBe, die von Westen kommend Phellos auf der Nordseite unmit-
telbar unterhalb der Befestigungsmauer passierte. Die Straf3e ist vermutlich kurz nach

* Prof. Dr. M. ZIMMERMANN, Abt. flr Alte Geschichte, Geschwister-Scholl-Platz1,-80539 Miinchen/ALMANYA (e-
mail: Martin.Zimmermann @Irz.uni-muenchen.de).

1 An der Kampagne 2004 nahmen teil die Althistoriker/-innen Dr. Christof Schuler (Zurich), Christine Mayer (Minchen),
die klassischen Archéologen/-innen Dr. Andreas Thomsen (Minchen), Oliver Hilden (Tubingen), Kathrin Zimmer
(Minchen), Alexandra Achilles (Frankfurt/Main), die Architektin Ulrike Rentschler (Zdrich) und als Geodéaten/innen
von der FH Karlsruhe Dr. Andreas Rieger, Daniela Koch, Isabel Honikel. Die fotographische Dokumentation leitete
Th. Zimmermann (Flensburg).

2 Zur Zielsetzung des Projekts, das im Rahmen des Schwerpunktprogrammes der DFG ,Formen und Wege der
Akkulturation im 6stlichen Mittelmeer und Schwarzmeergebiet" siehe M. Zimmermann, Ist. Mitt 53, 2003, 265-312.
Zur alteren Forschung siehe M. Zimmermann, Untersuchungen zur historischen Landeskunde Zentrallykiens, Bonn
1992, 186-198. Ein ausfihrlicher Vorbericht Uber die Kampagnen 2002-2004 erscheint in Ist. Mitt. 55, 2005.
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Griindung der rdmischen Provinz auf Initiative der Rémer mit hohem Aufwand an den
steilen Hangen in den Fels geschlagen und im Umland mit Terrassierungsmauern so-
wie Schotteraufschittungen durch das unwegsame Gelande gefiihrt worden.

Eine dramatische Veradnderung der beschriebenen Siedlungstruktur 4Bt sich
schlieBlich in byzantinischer Zeit konstatieren (Abb. 2). Die militdrischen Bedrohungen
dieser Zeit fuhren zur hektischen Zerstérung der klassischen Grabmonumente, deren
Bauglieder z.T. in die neu entstehenden Befestigungen integriert werden. Die neuen
Befestigungsmauern lassen nun eine Konzentration auf das Stadtgebiet westlich der
Ostmauer der zentralen Burg erkennen. Der gesamte Ostteil der Siedlung mit Grabern,
Agora und Theater wird von der Fortifikation ausgenommen, die hier vorhandenen Ba-
uten weitgehend zerstért und in die Befestigung verbaut. Spuren von byzantinischen
Wohnbauten fehlen daher in dem ungesicherten Bereich véllig. In der Burg selbst 143t
sich kein Gebaude nachweisen, das als Wohn- oder Reprasentationsraum anzusprec-
hen ist. Sie diente vermutlich ausschlieBlich als Magazin- oder Speicherburg. Zum
byzantinischen Bischofssitz Phellos gehéren ferner zwei kleine Kirchen, im Heroon und
am Sudhang gelegen, die aber passend zum architektonischen Befund der hellenis-
tischen Zeit und der Kaiserzeit keinerlei datierbaren Bauschmuck aufweisen.

Der hier nur grob skizzierte archdologische Befund der Siedlungsgeschichte ist
bemerkenswert und nur schwierig mit der GréBe des von Phellos aus verwalteten Ter-
ritoriums zu vereinbaren. Es wurde bereits im letzten Jahr darauf hingewiesen, dass di-
eser Befund nur damit zu erklaren ist, dass die finanziellen Ressourcen im Hafen An-
tiphellos investiert wurden. Dieser besal3 seit hellenistischer Zeit offenbar das gesam-
te Ensemble zeitgendssischer Urbanistik.

In der Kampagne des Jahres 2004 sollte geprift werden, ob anhand des Sied-
lungsbefunds in Phellos die beschriebene Entwicklung noch klarer konturiert werden
kann. Zu diesem Zweck wurde neben der eingehenden Untersuchung der 2003 aufge-
nommenen Bauten auch der Sud- und Nordhang nochmals inspiziert. Wegen der
schwierigen Gelandeverhéltnisse an den steilen und stark bewachsenen Hangen war
diese Aufgabe nicht einfach. Der sehr starke Bewuchs behindert Feldforschungen in
diesen Arealen extrem und fordert den Mitarbeitern besonderen Einsatz ab. Die Mu-
hen haben sich aber gelohnt.

Zunachst konnte festgestellt werden, dass das in klassischer Zeit durch Mauern
gesicherte Areal ungefahr den doppelten Umfang der im Jahr 2003 kartierten Siedlung
eingenommen haben muss. So fanden sich im Norden des 6stlichen Gelandegrates
die Uberreste einer Mauer, die in einem weiten Bogen das Vorfeld der klassischen Be-
festigung wie des Nordosttores schitzte. Diese Mauer ist ber weite Strecken zerstort,
aber immerhin kann man noch rekonstruieren, dass sie auf der Ostseite unterhalb ei-
nes imposanten Turmes ein Tor besaf3, durch das man das flache Areal unterhalb der
Siedlung betrat, um durch die Nekropole zum eigentlichen Siedlungstor gefiihrt zu wer-
den. Die Mauer selbst bestand aus grof3en, polygonalen Blécken, wie sie fir die spatk-
lassischen Mauern der Region typisch sind.

Weitere Mauern der klassischen Zeit fanden sich im sldlichen Abschnitt der
Senke im Osten der Stadt. Hier wurden zwei Mauern an den Hang gesetzt. Die obere
der beiden Mauern wurde aus einer kleinteiligen Mauerbettung gesetzt, auf die ton-
nenschwere, ovale Steine beachtlichen Formats gesetzt wurden. Sie bilden heutzuta-
ge die oberste Schar der Mauer, hinter der sich im Laufe der Zeit in Folge der Erosion
eine starke Schwemmschicht gebildet hat. Die Mauer erweckt daher im heutigen Zus-
tand den Eindruck einer Terrassierung. Diese Mauertechnik ist aus Befestigungen der
klassischen Zeit gut bekannt. In einer Mischung aus Hangterrassierung und auf diesen
Unterbau gesetzter Befestigung versuchte man auch andernorts Siedlungen im Au-
Benbereich zu schitzen. Der immense Aufwand, mit dem die Mauern an den Hang ge-
setzt wurden, spricht jedenfalls dafiir, dass diese nur unter Aufbringung erheblicher
Ressou;cen zu bewéltigende Aufgabe den Schutz der Siedlung zum Ziel gehabt ha-
ben durfte.
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Ahnliches gilt fur einen weiteren Mauerzug, der an dieser Befestigung ansetzt
und in einem weiten Bogen Hang abwérts um sparliche Reste von Hangbebauung so-
wie einzelne Graber herumfihrte. Diese Mauer verliert sich nach ca. hundert Metern
und ist in ihrem weiteren Verlauf nicht mehr zu bestimmen. Dies liegt vor allem an sehr
starkem Bewuchs an dem fruchtbaren Stidhang, an dem sich durch Erosion Zonen
starker Humusaufschwemmung mit hoher Macchie gebildet haben. Es ist aber aufg-
rund der topographischen Situation gut denkbar, dass die Mauer westwarts weiter am
Siudhang entlang fuhrte.

HierfUr spricht auch, dass sich innerhalb des solcherart umschlossenen Areals
Hinweise auf Siedlungsreste fanden. Unterhalb des Gelédndegrats, der den zentralen,
befestigten Siedlungsriicken bildet, standen seit klassischer Zeit einzelne Hauser, die
durch die untere Siedlungsmauer eingefasst waren. Einer Rekonstruktion der Wohnsi-
edlung in diesem Bereich ist durch die starke Erosion in diesem Areal sehr erschwert,
wenn nicht unmdéglich. Zumindest im Gebiet unterhalb der 6stlichen Higelkuppe von
Phellos fanden sich verschiedene Spuren von Wohnbauten. Diese reichten von einfac-
hen Felsabarbeitungen bis hin zu einzelnen Mauerzigen. Dabei handelt es sich meist
um die riickwartig in den Hang gebauten Stitzmauern, wéhrend sich von den einst
hangabwarts errichteten Wénden nichts mehr erhalten hat. Die behauenen Steine di-
eser Wohnbauten finden sich heute im Tal am FuB3 des Hanges. Steigt man namlich
den Hang Richtung Siidosten hinab, dann stéB3t man am Hangful3 auf eine Reihe von
Gerdllifeldern, die aus behauenen Bausteinen bestehen, die den Berghang herunter-
gestirzt sein missen.

Eine genaue Aufnahme dieser Wohnbauten am Hang war uns nicht méglich. Es
wurden exemplarisch einzelne Gebaude untersucht und vermessen, wahrend der
GroBteil der einzelnen Mauerreste nur registriert, aber nicht in den Plan eingetragen
wurde. Zumindest einzelne der Terrassenmauern dieser Wohnbebauung erscheinen in
unserem Plan. In einzelnen Fallen konnte anhand der Technik, die Wande aus sorg-
faltig behauenen Quadern mit leichten Kissen an den Vorderseiten zu bauen, auch hel-
lenistischer Baubestand konstatiert werden. Die Streufunde aussagekréftiger Keramik
reichen von der klassischen Zeit bis in die Spatantike und sind daher wenig aussagek-
raftig.

Wahrend sich in diesen stark abfallenden Hangpartien eher einfache bis mittle-
re Hausbauten befanden, konnten auf der Stdseite des Felskammes im Osten auch
groBere Hauser gezeichnet werden, die eher représentativen Charakter hatten. Sie
waren hier unter Ausnutzung einzelner, sorgsam vorbereiteter Terrassen gestaffelt in
den Hang gebaut und besitzen teilweise die insbesondere vom Avsar Tepesi bekann-
ten klassischen Hausgrundrisse mit schmaler, vorgelagerter Terrasse.

Die 2004 konstatierte Ausdehnung der Wohnbebauung, die anhand der Befes-
tigungs- und Terrassierungsmauern festgestellt werden konnte, passt gut zur erheblic-
hen Zahl von Grabbauten, die sich im und am Rande des Siedlungsgebietes fanden.
Zu den bereits 2003 aufgenommenen Gréabern kamen noch eine Reihe weiterer Grab-
bauten hinzu: Neben verschiedenen Sarkophagen der Kaiserzeit sind besonders zwei
klassische Grabhauser erwdhnenswert, die am Stidhang aufgenommen werden konn-
ten. Sie dokumentieren mit ihrer hohen Qualitat die schon von den anderen Grabern
bekannte Prosperitéat des Orts im 4. Jh.

Anhand der SiedlungsgréBe und der Qualitdt der Nekropolen konnte das Bild
der klassischen Zeit demnach mit zusétzlichen Konturen versehen werden. Phellos
war zu dieser Zeit die bedeutendste Siedlung zwischen dem Xanthostal und Myra. Di-
ese hohe Bedeutung spiegelt sich auch in einem aufwendigen Sicherungssystem des
Territoriums. Von Reisenden des 19. Jh.s war zwischen Seyret und Phellos bereits ei-
ne Festungsanlage beschrieben worden, die 2003 von uns wieder gefunden wurde.
Sie konnte mangels entsprechender Genehmigung nicht aufgenommen werden, aber
eine Besichtigung ergab, dass es sich um eine reine Fluchtburg oder temporar besetz-
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te AuBenfestung der klassischen Zeit handelt. Im Innern des Mauerrings fanden sich
namlich keinerlei Hinweise auf Wohnbauten dieser Zeit. Nur eine spatantike Kapelle
sowie eine Handvoll Wohnh&user dieser Zeit bezeugt die spéate Errichtung einer kle-
inen Siedlung im Schutz der alten Festungsmauern.

Zum Schutz des Territoriums wurde ferner auf dem in Sichtweite von Phellos ge-
legenen Asas Dag eine kleine Festung von 50 x 15 m GrdéBe errichtet (Abb. 3), die
2004 naher untersucht werden konnte. Die schmale Anlage besteht aus drei Turmba-
uten und einem schmalen Korridor, der die Tlrme miteinander verbindet. Die an eini-
gen Stellen erhaltenen Mauern legen eine Datierung in die Zeit um 400 v.Chr. nahe.
Trotz diverser Raubgrabungslécher konnte leider keine Keramik gefunden werden,
was flr eine temporare Nutzung der Anlage spricht. Der starke Zerstérungszustand
der Festung spricht daflr, dass die Burg zu einem nicht ndher bestimmbaren Zeitpunkt
geschliffen worden sein dirfte.

Mit der Fertigstellung des Plans und der derzeit laufenden Auswertung der Fun-
de sollen die Arbeiten in Phellos abgeschlossen werden. Es gelang uns, anhand der
obertagig erhaltenen Uberreste die Ortsgeschichte in ihren Grundstrukturen zu verste-
hen. Um weitere Details zu kldren und die Baugeschichte einzelner Geb&ude oder Si-
edlungsteile im Einzelnen zu verstehen, wéren Grabungen nétig, die sicherlich Erfolg
versprechend, aber auch mit erheblichem Aufwand verbunden waren. Vor dem Hin-
tergrund des Zeitfensters, das uns aufgrund der Finanzierung der Unternehmung
gegeben war, haben wir aber das mit den Methoden des archaologischen Surveys
Mogliche erreicht. Dies dokumentiert nicht zuletzt der erstellte neue Plan der Siedlung.
Weiteren archéologischen Forschungen mit punktuellen Grabungen bleibt es vorbehal-
ten, Uber das Erreichte hinaus zu gehen.
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Phellos - SiedlungsgrifBe (M 1:5.000)

Siedlungsareal byzatinisch ==

Siedlungsareal klassisch

Befestigungslinie byzantisch —_—

Befestigungslinie klassisch

Abb. 2
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2004 YILI DEVREK (ZONGULDAK) YUZEY ARASTIRMASI

Glingér KARAUGUZ*

Zonguldak Il’'ne bagli ve bu ilin glineyinde, Yenice ligesi'nin batisinda, Eregli I-
cesi’nin dogusunda, Mengen ligesi’nin kuzeyinde yer alan Devrek, Bati Karadeniz Dag-
lari ile Bolu Daglari arasindaki dalgali ve ylUksek bir arazi Gzerinde iskén edilmistir. II-
cenin icinden gecen ve en 6nemli akarsuyu olan Devrek Cayi (Harita: 1), Bolu Dagla-
r’'ndan dogup bir ¢cok cay ve dere ile birlikte Filyos Irmag: ile birlesip Filyos’ta denize
dokaldr.

Zonguldak’'in komsu il ve ilgelerinde2 bazi arastirmalar yapiimisken Devrek il-
cesi'nde simdiye kadar herhangi bir arkeolojik arastirma yapilmamistirs . Buradan ha-
reketle, ilcede buldugumuz arkeolojik malzemenin civar kilttrler agisindan ayri bir
6neme sahip oldugunu distinmekteyiz4. Ancak arazinin cogunun sik agaclarla kapli ve
yerlesik arazi terk edildiginde dahi ¢ok kisa zamanda egrelti otu ve dikenli ¢cali bitkisi-
nin istilasina ugramasi, bu bélgede yerlesmelerin tespit edilmesinde karsilasilan olum-
suz kosullarin basinda gelmistir. Fakat tim bu olumsuzluklara ragmen ilce ve civarin-
da bazi buluntulara rastladik.

Yerlesmeler ve Buluntular

1. Devrek lige Merkezi: ligenin Cumhuriyet Alanr’nda bir aslan heykeli dikkat ge-
kicidir (Resim: 7). Bu aslan heykeli 120 cm. uzunlugunda ve 86 cm. eninde olup olasi-
likla osthotek kapagdi olarak kullaniimis olmalidir. Bu osthotek kapaginin bir benzerinin,
bunun kapaginin hemen yaninda oldugu ve birkac ay énce ¢alindigi yére halki tarafin-
dan tarafimiza anlatilmistir. Ayrica Devrek ilce merkezinde Haciahmet Camii minare-
sinde de bes adet, sunak olmasi muhtemel, devsirme malzeme gérulmustur.

2. Tiirbe Tepe: Devrek ligesi, Mustakimler ve Hatipoglu Kéyi yakinlarinda, eski
Zonguldak yolu Gzerinde, Devrek sehir sanayisinin gineyinde, 200x200x25 m. boyut-
larinda bir héylk bulunmaktadir (Resim: 8). Bu hdyik Karadeniz-Ereglisi ve Hatipoglu
(Gumuspinar) KéyU’'nlin yaklasik 5 km. dogusundaki Asar Tepe ydnune giden vadiyi

* Giingér KARAUGUZ, Selguk Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Konya/TURKIYE

1 Kokten 1948, 224-225; Burney 1956, 179-203; Marek 1987, 403-407; Sakaoglu 1999; Ozdogan-Marro-Tibet 1996,
303-330.

2 Hoepfner 1966; French 1988, 358-361; Hill 1990, 81-92; Hill 1991, 311-322; Hill-Crow 1992, 83-92; Hill-Crow 1993,
19-28; Esen 2003, 196-224.

3 Ancak burada O. Celikddnmez, Devrek Tarihi, Ankara, 2002 adh eser aniimalidir.

4 Arastirma iznini veren Kiltir ve Turizm Bakanlidi, Kultir Varliklari ve Mizeler Genel Mudirligi'ne ve bu yilki
calismalarimiza Kultir ve Turizm Bakanligi temsilcisi olarak katilan Izmir 2 Numaral Kultir ve Tabiat Varlklarini
Koruma Bélge Kurulu Madirlaga elemanlarindan Mehmet Vehbi Tiiziinere, Murat Tekin’e, Osman Doganay’a, Ali
Ozcan’a, Devrek Belediye Baskani Ozcan Ulupinara, Ozbag (Gerze) llkdgretim Okulu Mudiri Abdullah Gir ve
okulun diger 6gretmenlerine, Hikmet Yilmaz’a, Mehmet Koktirk'e, Guneri Esen’e, Sercan Turkbay’a, Ramazan
Colakbas’a, Halil Ibrahim Kunta, Halil lbrahim Cekirdekci'ye, Ali Ozmekik’e, Ibrahim Tig'a, Cemil Késeler'e,
Muhterem Keklik'e, Kenan-Hakan Cavusoglu’na, Satilmis ve Halil Akpinar'a tesekkir ederim.
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tutan bir tepe Gzerinde konumlanmistir. Bu hdyagun kuzeybati yamacinda kismen iz-
lenebilen tas siralari gérilmektedir. HoyUgin lzerinde definecilerce yapilmis kagcak ka-
zi1 izleri g6zlemlenmistir. Ayrica héyagin 100 m. kuzeydogu ydéninde kacgak kazilar ne-
ticesinde bir yapiya ait temel izlerinin agiga ¢ikariimis oldugu tarafimizdan tespit edil-
mistir. HoyUgun giney ve glineybati yamaglarinda bol miktarda ITC (Cizim 4: 85, 96,
10) ve Roma (Cizim 4: 11) Dénemi ¢canak ¢dmlek parcalari gbzlemlenmistir.

3. Hatipoglu Kdyt: Devrek ligesi, Hatipoglu (Gimuspinar) Kéyl'nin yaklagik 5
km. dogusunda, Asartepe mevkiinde, 320x360x300 cm. ebadinda harg¢ kullanilarak in-
sa edilmis bir sarni¢ ve bu sarnicin hemen éniinde tespit edilebildigi kadariyla 42 m.
uzunlugunda moloz taglardan harg¢ kullanilarak yapilmis kale sur duvari tespit edilmis-
tir.

4. Geris Mevkii Nekropolii: Devrek ligesi, Mekekler Kéyli’'niin kuzeybatisinda,
Geris mevkiinde, yaklasik 5000 m2lik bir alanin nekropol alani oldugu anlasiimaktadir.
Bu nekropol alaninda yer yer kacak kazilar yapildigi ve bu kagak kazilar neticesinde
bazi mezar odalarinin agiga ¢ikartildigi gérulmustir. Toprak altinda kalp ancak bir kis-
mi gorulebilen bu mezar odalarindan birinin 150 cm. uzunlugunda ve 30 cm. kalinhgin-
da bir tas blokunun 45 cm. uzunlugunda ve 18 cm. kalinliginda baska bir blok tas Uze-
rine yerlestirildigi anlagiimaktadir. Ayrica bu nekropol alaninin yuzeyinde Roma Déne-
mi seramigi de az miktarda gézlemlenmistir.

5. Kadikéy Nekropoli: Devrek ligesi, Kadikdy Kéyd’'nin 1 km. guneybatisinda,
eski sit fabrikasinin yaklasik 1 km. kuzeyinde, Glney mevkiinde kacak kazilar sonucu
ortaya cikarilmis dort blok tas ile olusturulmus ancak doérdinci tasi kirik olan
215x135x118 cm. ebadinda olasilikla bir kaya lahdi goéralmustar. Ancak bu alanin ta-
mamen nekropol alani olarak kullanildigi anlagiimaktadir. Bu alanda ¢ok sayida Roma
Dénemi (Cizim 4: 5-7) seramigi yaninda az sayida ITC (Cizim: 4) seramigi de g6zlem-
lenmistir.

6. Pinardnii Kéyti: Devrek llgesi, Pinaréni (Akpinar) Koy, Kevkeroglu Mahalle-
si’nin 1 km. batisinda, Yas Tarla i¢inde tas bloklarla cephesi kemerli bir tarzda harg kul-
lanilarak insa edilmis saglam durumda bir mezar tespit edilmistir (Resim: 3).

Bu oda mezarin 6n girisinden sonra 242x262x312 cm. ebadinda dikdértgen
formda bir ana odaya gecilmektedir. Girisin karsisi ise zeminden yikseltmeli tekli 61U
yeri seklinde tasarlanmistir (Cizim: 1). Mezarin icinin kagak kazilar sonucu tahrip edil-
digi tarafimizdan tespit edilmistir. Yas Tarla mevkii icinde kemerli cepheli bu oda me-
zarin yaklasik 700 m. kadar guneyinde, muhtemelen ayni 6zellikte ancak yine kacak
kazilar sonucunda toprak altindan kismen cikartilmis tas bloklari gérilen baska bir me-
zar daha gorulmustir. Bu mevkide 75x85x45 cm. ve 125x95x45 cm. ebadinda iki, Ka-
viz mevkii icinde hemen hemen timu toprak altinda kalmis bir 1&hit kapag tespit edil-
migtir. Yas Tarla mevkiinde ve anit mezarin dogu eteklerinde Roma Ddnemi ¢anak
comlegi (Cizim 4: 12-14) gdzlenmisgtir.

7. Boncuklar Héytik: Devrek ligesi’ne 7 km. uzaklikta, Colakpehlivan Koy, Bon-
cuklar Mahallesi’nde ve Devrek Cayrnin 100 m. kadar ilersinde bir yamacin eteginde
bol miktarda Ge¢ Kalkolitik (Cizim 4: 17, 38 ) ve ITC (Cizim 4: 29 ) seramigi gdzlenmis-
tir. Burada bulunan héyuaguin buradaki yol yapimi sirasinda tahrip edildigi ve su anda
sadece az bir bolumindn kaldigi anlasiimaktadir (Resim: 1).

8. Yazicioglu Kéyti: Devrek ligesi, Yazicioglu Kéyl, Cubukguoglu Mahallesi’nde,
kdéy meydaninda, yarisi topraga gémulmus, kdy halki tarafindan da dibek tasi olarak

Alkim-Alkim-Bilgi 1988, Lev. PI. XIV:1, 2; XXXII:11; Duru 1996, Lev. 56:1.
Alkim-Alkim-Bilgi 1988, Lev. PI. XLIV:14.

Duru 1996, Lev. 86:2.

Duru 1996, Lev. 127:5.

Alkim-Alkim-Bilgi 1988, Lev. PI. XI:15, XXVII:14, L:1.
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kullanilan ve Uzerinde gorilebildigi kadariyla harf yuksekligi 4 cm. olan iki satir Grekge
yazit bulunan bir blok tag gérilmustir. M.S. 1.-2. ylzyila ait olan bu mezar yaziti lize-
rinde "Soter oglu Soter 70 yil yasad." ifadesi okunmaktadir (Resim: 6)1°.

9. Komgular Kéyti: Devrek ligesi, Komsular Kéyl, Merkez Camii'nin bahgesinde
bir sunak tespit edilmistir.

10. Bostand(izti Mevkii: Devrek ligesi, Bostandiizii mevkiinde ve Devrek sehir
sanayi merkezine 8 km. uzaklikta ana kaya Uzerine sivri uglu bir ¢ekicle oyulmus bir
kaya mezari bulunmaktadir. Bu mezarin cephesinde 6n giris olarak tasarlanmis acik-
Ik bulunmakta olup kareye yakin bir ana giristen sonra dogrudan 152x223 cm. ebadin-
da 6n odaya gecilmektedir. Ana girisin i¢ tarafinda Ustte G¢cgen alinlik dikkat cekicidir
(Cizim: 3). Uc¢ yanda kapinin oturdugu silmeler gérilmektedir. On odanin duvarlari ze-
mini ve duvarlari diz 610 yeri ve urne yeri olabilecek herhangi bir aciklik gézlenmemek-
tedir. On odadan sonra yanlari esit oranda daralan bir aciklikla 250x200 cm. ebadinda
ic odaya gecilmektedir.

11. Akgasu: Devrek ligesi, Akgasu Kasabasi, Asag Mahalle, Gékmenler Turbe-
si mevkinde yore halki tarafindan halen kurbanlar kesilip libasyon yapilarak kutsanan
ve etrafinda yagmur duasi yapilan bir sunak bulunmaktadir. Ayrica bu mevkide yére
halki tarafindan tahrip edilmis olan mezar taglarinin kdyun ¢esme yapiminda kullanil-
digi anlasilmaktadir.

12. Ozbagi (Gerze): Devrek ligesi, Ozbagi (Gerze) Kasabasi Ilkogretim Oku-
luU'nun mize olarak tanzim ettigi bir odasinda, Roma Dénemi oldugu anlasilan iki kulp-
lu ve kulplarinin Gzerinde iki yumru bezeli bir testicik, agizdan omuza inen tek kulplu
kirik digeri saglam testicik, camdan kirik gézyas! sisesi, pismis toprak dért gézIi ancak
bir gbzu kink samdan, pismis topraktan gézyasi siseleri ve acik kahverengi hamurlu ki-
rik bir kabin kaide parcasi tespit edilmistir (Resim: 5).

Ayrica harfleri anlagiimayan tamami bozuk Grekge bir mezar yaziti, Grekge dort
satir mezar yaziti, bes satir ve "Gnaius Aimilus oglu icin ... " ifadesi okunabilen Grek-
ce mezar yazitl, Hiseyinbeyler'den okula getirilmis U¢ satir Grekge mezar yaziti ile bir-
likte bu ilkdégretim okulunun muiize olarak kullanilan bu odasinda, iki adet depo kipul ve
21 adet tastan mancinik gillesi ve Uzerinde yilan rélyef motiflerinin yer aldigi tas blok-
larin bulundugu tarafimizdan gézlemlenmistir.

13. Caykdy: Gerze Kasabasi’'na yaklasik 6 km. uzaklikta olan Caykdy’'de, Vey-
sel Kapucu’'nun bahgesinde, doért satirlik 70x55 cm. ebadinda "Agathokles ve Ramain
diktiler. Anisi hos olsun." ifadesinin yazili oldugu Roma D&nemi bir mezar yaziti bu-
lunmaktadir.

Caykody’lin dogusunda, 3 km. mesafede, Asar (Papaz) mevkiinde, tepenin dogu
ve kuzey kesimlerinde ge¢ Roma-Bizans Dénemine ait har¢ kullanilarak yapilmis bir
kismi ayakta sur duvar kalintisi gézlenmistir. Kale, dogusunda Kurdese (Yagmurca),
kuzeybatida Derebulaca ve Eveylk; giineydoguda Egerci tarafina giden bir noktada
konumlandiriimigtir.

14. Mendeller Ttimdilisd: Devrek ligesine 16 km. uzaklikta, Sabunlar Koyl ile
Mendeller Mahallesi arasinda kalan Oren mevkiinde, 83x50 cm. ebadinda bir timulU-
se ait olan kesme blok taslar gérulmastir. Bu blok taslarin hemen Uzerinde
230x120x30 cm. ebadinda yarim daire formlu tas bir blok mevcuttur. Ayrica bu timu-
lGsun etrafinda buradan ¢ikartildigi anlagilan gesitli ebatta muntazam kesilmis tas blok-
lar mevcuttur. Ayrica Sabunlar Koy, Mendeller Mahallesi sakinlerinden Hasan Colak-
bas’in evinde; vucudu iyi bir sekilde islenmis, gébekten itibaren Ust kismi ve bacakla-
rin her iki baldirindan itibaren alt kismi kopuk kug¢uk bir heykelcik ile evinin 500 m. ka-
dar yukarisinda yol yapimi sirasinda buldugu mermerden kolosal élculerde bir heyke-
le ait el ayasi ile dirsegin alt kismina ait sol kol parcasi géralmustar.

10  Yaazitlari okuyan ve tarihlendiren Prof. Dr. M. Hamdi Sayar’a en igten tesekkirlerimi sunarim.
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15. Baltaci Tdmdiltist: Devrek licesi, Seyisoglu Koy, Hacioglu Mahallesi, Balta-
¢l mevkiinde kagak kazilar sonucu tahrip edilmis olan bir timulis bulunmaktadir
(Resim: 1).

16. Karakoglu Kéyti: Devrek ligesi, Karakoglu Kéyi’'niin Giiney Mahallesi’nin do-
gu kesiminde, kemerli ve dizgin kesme taslardan insa edilmis iki odadan olusan yer
yer harg¢ kullaniimig bir yer alti oda mezari tespit edilmigtir. Kemerli 6n bélim, 6n girig
olarak tasarlanmistir. On giristen hemen sonra dikey dikddrtgen bir agikliktan kare
formlu ana odaya gecilmektedir. Ana oda ile 6n girisi ayiran duvarlarda doért kdseli ve
cokgen iri taslar tercih edilmistir. 210x180 cm. él¢isinde ana oda U¢ yandan, yerden

yukseltmeli 610 yeri seklinde tasarlanmistir (Cizim: 2).
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Cizim: 4

Boncuklar H6yLlik

1. Kahverengi hamurlu; kendinden astarli; ince kumlu, tascik, kire¢, saman ve mika katki-
Ii; kotl pismis; ey.

2. Acik kahverengi hamurlu; kendinden astarli; ince kumlu, tasgik, kire¢ ve mika katkili;
koétl pismis; ey.

~ 3. Kahverengi hamurlu; kendinden astarli; orta kumlu, taggik, kireg ve mika katkili; kot

pigmig; ey.

Kadikéy

4. Acik kahverengi hamurlu; kendinden astarli; orta kumlu, tascik, kire¢, saman ve mika
katkili; orta pismis; ey.
5. Acik kahverengi hamurlu; kendinden astarli; ince kumlu, tasgik, kire¢ ve mika katkili;
Iyl pismig; ¢y.

6. Acik turuncu hamurlu; kendinden astarli; ince kumlu, tasc¢ik katkili; iyi pismis; ¢y.; icte
koyu gri boya bezemeli.

7. Koyu kirmizi hamurlu; kendinden astarli; ince kumlu, tascik ve kire¢ katkil; iyi pismis;
¢cy.

Ttirbe Tepe

8. Acik kahverengi hamurlu; kendinden astarli; ince kumlu, tas¢ik ve kire¢ katkili; kéth
pismis; ey.

] 9. Acik kahverengi hamurlu; kendinden astarli; orta kumlu, tascik, ve kire¢ katkili; iyi pis-

mis; ey.

10. Acik kahverengi hamurlu; kendinden astarli; orta kumlu, tascik, kire¢ ve mika katkili;
orta pismis; ey.
~11. Agik kahverengi hamurlu; kendinden astarli; ince kumlu, tasgik, kireg ve mika katkili;
Iyl pismig; ¢y.

Kevkeroglu
~ 12, Agik turuncu hamurlu; kendinden astarli; orta kumlu, tasgik, kire¢ ve mika katkil; iyi
pismig; ¢y.

13. Acik krem hamurlu; kendinden astarli; ince kumlu ve tascik katkil; iyi pismis; ¢y.
~14. Agik kahverengi hamurlu; kendinden astarli; ince kumlu, tasgik, kireg ve mika katkili;
iyi pismis; ¢y.

Mekekler

~ 15, Agik kahverengi hamurlu; kendinden astarli; ince kumlu, tasgik ve kireg katkili; kot
pismis; ey.
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Harita: Devrek ve gcevresi
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Cizim 2: Mezar plani (Karakoclu Koyii)
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Cizim 3: Mezar plani (Bostandiizii)
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Cizim 4: Boncuklar Héylik
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Resim 1: Boncuklar Hoyiik

T T T

Resim: 2: Baltaci Tumulusi

79



- L ,_:{'--' 4 . 3 %f'

Resim 4: Karakoclu, kemerli mezar
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Resim 5: Gerze (Ozbag) ilkégretim Okulu’nda bulunan bir grup pismis toprak
malzeme

Resim 6: Yazicioglu Koy, Grekce yazit
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Resim 8: Tiirbe Tepe
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AFYON iLi VE ILCELERI
YUZEY ARASTIRMALARI 2004

Ozdemir KOCAK*

T. C. Kultir ve Turizm Bakanlidi, Kultir Varliklar ve Mizeler Genel Mudurli-
§irniin izni ile 2002 yilindan bu yana Afyon lli ve ilcelerinde yurittigimiiz arkeolojik yii-
zey aragtirmalarina 2004 calisma déneminde de devam ettik!.

Bu doénem yaptigimiz arastirmalar sirasinda gerekli yardim ve ilgiyi gdsteren Af-
yon Arkeoloji Miizesi Muduri Mevlit Uylimez ve Arkeolog Ahmet llasl’ya tesekkiir et-
meyi bor¢ bilmekteyiz.

Bu galismalara, Kultir ve Turizm Bakanligr'nin temsilcisi olarak Istanbul Topkapi
Sarayl Mlzesi’'nden Aysel Cételioglu Tuluk katilmistir. Ayrica, ekibimizde Arkeolog Mus-
tafa Bilgin ve Aras. Gor. Hatice Gul Kugikbezci yer almistir. Laboratuvar calismalarina
ise 6grencilerimiz Salih Kaymakgi ve Yerlan Slambekov katilmistir. Arastirmamiz ve
sonrasinda yurittigumaz laboratuvar ¢alismasi bir ekip calismasi niteliginde sturmus ve
batin ekip Uyeleri tam bir uyum icerisinde calismistir. Bundan dolayi kendilerine tesek-
kir ederim.

Malzemelerin degerlendiriimesinde ise Prof. Dr. Turan Efe, Prof. Dr. Mehmet
Ozsait, Prof. Dr. Hasan Bahar, Arkeolog Deniz S. M. Ay-Efe ve Arkeolog Nesrin Ozsait'in
blyuk yardimlarini gérdik. Béylece bizim icin problemli olan birgok konuyu daha rahat
kavrama ve degerlendirme imkanimiz oldu. Bundan dolayi biitlin hocalarimiza tesekku-
ri borg bilmekteyiz.

Afyon calismalarimizin ilk 3 yillik déneminde amacimiz bélgenin dogu-gtineydo-
gu kesimindeki belli bir alanda arastirmalar yapabilmekti. Bunun sebebi de bdélgenin
Konya Ovasi ve Goller Bolgesi ile iligkilerini en iyi bu kesimde gérebilme dusincesiydiz.

Galisma alanimiz en kuzeyde Bayat ligesi’nin glineyi, batida en batida Iscehisar
olmak Uzere Pasadagi-Kocakir Daglik alani ve dogusu, guneyde Gobanlar ligesi’nin do-
gusundan Cay’in hemen giineyine bir yay seklinde inen hat ve doguda Eber GoIi’niin
dogusu ile sinirlanmakta idi (Harita).

2004 yili calismalarina Bolvadin-Cobanli arasindaki alandan baslandi. Burada
amacimiz Bolvadin kesiminden bati yol bagdlantisinin bir kesimini saptamaya calismak-
ti. Bu durum da Bolvadin-Cobanlar hattinin arastiriimasini zorunlu kilmisti.

Yrd. Dog. Dr. Ozdemir KOCAK, Selcuk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Kampiis-Konya/TURKIYE
OzdeKocak @ hotmail.com.

1 Bu projemiz Selguk Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinatérliigui tarafindan desteklenmektedir. "2003-
2004 Yillari Afyonkarahisar ve Gevresi Yiizey Arastirmalari (Neolitik Cag’dan ITC Sonuna Kadar)", Proje no: 2003-
144.

2 Kogak 2004 a, 173 vdd.; Kogak 2005, 19 vdd.
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Bu kesimde 6nce Bolvadin’in 13 km. batisinda yer alan Pirenlik (Kamish) Hoyuk
incelendi. Pirenlik (Kamigli) Hoylk kuzeydogu-gineybati yéninde uzanmaktadir. Bu
héyuk Bolvadin-Cobanli karayolunun yaklasik 500 m. guneyinde, Kazlar Héyuk’in 1
km. glneybatisinda, Kocadz Kasabasi’'nin 3.5 km. giineyinde yer alir. Burasi iki tepe-
cikten olusmaktadir. Hoyugun kuzeydogu-guneybati yonunde uzunlugu 170 m., kuzey-
bati-gtineydogu yont 50 m. dir. Kuzeydogudaki 5 m., glineybatidaki 4 m. uzunlugun-
dadir. Bunlarda llk Tung Cagi (ITC) ve daha sonraki dénemlere ait buluntulara rastlan-
maktadir (Cizim 1: 8).

Bu iki tepecigin birlesme noktasinda dozerle aciimis bir kacak kazi tespit edil-
migtir. HoyUk i¢cinde dozerle yaklasik 5 m. uzunlugunda bir yol a¢ildiktan sonra 3 m. ¢a-
pinda ve derinlemesine 4.10 m. giden bir cukur aciimistir. Bu agilan cukurun kesitinde
1.46 m. derinlikte olasilikla llk Tung 2 dénemine tarihlenebilecek yayvan gaga agizl
saglam bir testi bulunmustur. Bu testi Afyon Arkeoloji Mizesi’ne envanterlik buluntu
olarak teslim edilmistir.

Daha sonra calismalara Bolvadin’in batisinda ve Cobanlar licesi sinirlarindaki
Kocadz Kasabasi cevresinde devam edilmistir. Burada arastirilan ilk yerlesme Pani
Hoyuak’tar (Resim: 1).

Pani Hoyuk'u Bolvadin’in 16 km. batisinda, Bolvadin-Cobanlar yolunun 1 km.
guneydogusunda, Kocadz Kasabasi'nin 6 km. glineydogusunda ve Arapdede yerles-
mesinin 4 km. kuzeybatisinda yer alir. Uzerinde tarim yapilan bu yerlesme glineydo-
gu-kuzeybati yoninde uzanmaktadir (glineydogu-kuzeybati= 160 m.; kuzeydogu-
guneybati= 110 m. h= 7 m.). Burada Kalkolitk Cag boyalilari ve iTC’a ait buluntulara
rastlanmistir (Cizim 1: 4, 6-7; 2: 2, 4-5). Pani Hoyuk’teki 6nemli buluntulardan bir gru-
bunu Aksehir Pelitler yerle§mesinin Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenen tutamaklariyla ben-
zer tutamaklar olusturmaktadirs.

Kocabz Kasabasi sinirlarinda arastirdigimiz yerlesmelerden birisi de Kazlar Ho-
yugu’dar. Burasi Bolvadin’in 15 km. batisinda, Kocadz Kasabasr’'nin 7 km. glineyinde,
Pani Héyuk’dn 1 km. batisinda ve Pirenlik (Kamigl) HoyUk’in 800 m. glineydogusun-
da yer alir. Pani Hoyuk kuzey-guney dogrultusundaki iki tepecigin birlesmesinden olus-
maktadir. Bunlardan kuzeydeki kiguk (h= 3 m.); glineydeki ise daha buyuktir (h= 10
m.). Yerlesmenin kuzey-guney dogrultusu=250 m.; dogu-bati dogrultusu=150 m.dir. Bu
héyagun Gzerinde llk Tung Cagl ve sonrasina ait malzemeler bulunmaktadir.

Yine ayni kesimde ve Kocadz Kasabasr’nin 1 km. batisinda, Mal Héyagu Tumu-
IUsU’niin yaklasik 500 m. kuzeybatisinda, Tavsan Tepesi'nin 200 m. kuzeydogusunda,
Kocadz Kasabasi-Kurucaova yolunun 200 m. batisinda yer alan Mal Héyugu yerles-
mesi de arastiriimistir. Bu yerlesme kuzeybati-giineydogu istikametinde uzanmaktadir
(100 m.). Mal Héyugl’'nin gineybati-kuzeydogu istikameti=40 m. ve ylksekligi h=2
m.dir. Burada ilk Tung Cagi malzemeleri bulunmustur.

Daha sonra Kocadz Kasabasr’nin 2.5 km. batisinda, Hacipinarin Cesmesi’nin
glneybatisindaki yamacta ve Kuleyeri Tepesi'nin dogu yamaclarinda yer alan Kozluca
kesimi arastinimigtir. Kozluca’dan sonra Ekizca Tepeleri’nin 1.5 km. giineydogusunda
ve Kozluca yerlesmesinin 500 m. kuzeyinde yer alan Sarikayalar (Kozluca) yerlesme-
si incelenmistir. Burasi kuzey-gtiney dogrultusunda uzanan bir burun Gzerinde yer alir
ve Uzerinde Ik Tun¢g Cagi malzemelerine rastlanmaktadir.

Buradan sonra Ekizce (Cifthdyuk) kesimi arastirildi. Burasi Koca6z’iin 5 km. ku-
zeydogusunda, Kocadz-Kurucaova yolunun 500 m. kuzeybatisinda yer alan dogal iki
tepedir. Bu tepeler kuzeydogdu ve guneybati istikametinde uzanir.

Kurucaova ve Kozluca kesiminden sonra Bolvadin ilge merkezinin dogusunda
yer alan Kurucaova Koyu arastinldi. Kurucaova’daki ¢alismalarimiz genel anlamda iki

3 Ozsait 2001, 214, Figure 2:27.
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kesimde surduraldi. Bunlardan ilki kdyun batisinda Demirhdyik kesimi denilen yiksek
boélge, digeri ise kdyin hemen kuzeyinde Oren mevkii denen kesimdi.

Once BlylUk Demir Hoylk, Kicik Demir Hoylk ve Ortatepe kesimi arastirildi.
Bunlardan Ortatepe, Kurucaova’nin 5 km. batisinda yer almaktadir. Burasi Canavar
Deligi'nin Tasin I¢i’nin hemen giineydogusunda ve Sarikayanin Cesme’nin 1.5 km. gU-
neybatisinda yer alir.

Daha sonra Sarikayanin Vadi’'nin burun kesimi incelendi. Bundan sonra Kuruca-
ova Kdéyl’niin hemen batisinda baslayarak bati yéninde uzanan Kabizin Deresi vadisi
cevresinde yer alan Oren mevkii incelendi. Burada 4 yerlesme tespit edildi.

Bunlardan ilki Kurucaova’nin 2 km. kuzey-kuzeybatisinda, Kabizin Deresi’nin 50
m. batisinda ve Timbet Tepe yerlesmesinin 80 m. giineybatisinda bir yamag yerlesme-
si olan Seki Tarla (Kabizin Adzi) idi. Bu yerlesme Gzerinde llk Tun¢ Cagi ve sonrasina
ait buluntulara rastland..

Daha sonra Seki Tarla’nin 80 m. kuzeyinde, Kurucaova’nin 2 km. kuzeybatisin-
da, Kabizin Deresi’nin 50 m. kuzeybatisinda yer alan bir tepeusti yerlesmesi olan Tum-
bet Tepe mevkii arastirildi. Yerlegme kuzeydogu-gineybat istikametinde 100 m. uzan-
maktadir. Burada Ilk Tun¢ Cagrna ait buluntular elde edildi.

Tumbet Tepe’den sonra Tumbet Tepe’nin 40 m. glineydogusunda, Seki Tarla’nin
70 m. kuzeybatisinda, Kurucaova’'nin 2 km. kuzeyinde ve Kabizin Deresi’nin 30 m. ku-
zeybatisinda yer alan Toparcarlagin Timbet Tepe (Kabizin Agzi) yerlesmesi arastiril-
di. Burasinin Kabizin Deresi’nden yuksekligi 50 m.dir ve Uzerinde llk Tun¢ Cagi bulun-
tularina rastlanmigtir.

Yine ayni kesimde olasilikla bir ilk Tung Cagdi mezarlidi olan Hirbilin Bag Yeri ve
Kabir Yeri arastinldi. Burasi Kurucaova’nin 2 km. kuzeyinde, Kabizin Deresi’'nin 100 m.
dogusunda, Toparcarlagin Timbet Tepesi’nin 500 m. giineyinde ve Seki Tarla’nin 120
m. dodusunda yer alir. Bu yerlesme Uzerinde kismen tarim yapilmaktadir. Koyluler bu-
rada buyuk kupler icerisinde iskelet kalintilari oldugunu séyledi. Burada llk Tung Cagi
malzemesine rastlanmistir.

Cobanlar sinirlarindaki ¢alismalarimiz ilgenin kuzeydogusundaki daghk alanda
surdurdldi. Burada da amacimiz bdlgenin dag yollari ve baglantilarini saptayabilmek-
ti. Bu calismalarimiz da cok verimli sonuglar ortaya koydu. Burada Baldanlar ve Eski
Kabir basta olmak lizere yogun sayilabilecek bir yerlesim dokusunun var oldugunu gor-
daks.

Bu kesimdeki arastirmalar Cobanlara bagh Goéynuk, Akkoyunlu ve Kale kdyleri
cevresinde devam ettirildi. Burada ilk olarak GéynUk Kéyi’'nde calistik. Géynlk’te 6n-
ce Ilica mevkii ismi verilen kesime gittik. Burasi Géynuk’un 4 km. batisinda yer almak-
tadir.

Daha sonra Goéynik Kdyi'niin kuzey-kuzeydogu kesiminde Eski Kabir ismi veri-
len yerlesme arastirildi. Burasinin dogu-bati dogrultusu 200 m., kuzey-gtiney dogrultu-
su 100 m., yuksekligi 13 m.dir. Yerlesmenin Gzerinde Selguklu Osmanl ve ginimaz
mezarhgi bulunmaktadir. Burada ilk Tung Cagi canak ¢omlek pargalari bulundu.

Goynuk'te calistigimiz yerlesmelerden bir digeri de bu kdyun yaklasik 3 km. ku-
zey-kuzeybatisinda, Cigdemlik Tepesi'nin 100 m. dogusunda, Culluk Deresi’nin hemen
dogusunda ve Azabal’nin 500 m. dogusunda yer alan Baldanlar HoyUk mevkiidir (Re-
sim: 2). Baldanlar HoyUk mevkii ana kaya Uzerinde yer alan bir tepe Ustl yerlesmesi-
dir. Burasi kuzeybati-gineydogu yoninde uzanmaktadir ve bu yénde uzunlugu 200
m.; kuzeybati-giineydogusu 120 m. ve yiksekligi 20 m.dir.

Baldanlarda tespit ettigimiz tas aletler, burasinin Akeramik Neolitik’e kadar gi-
debilecegini gdstermektedir (Cizim 2: 7-9). Burada ayrica ¢anak-¢cdmlekli Neolitik, OKC

4 Lloyd-Mellaart 1962, 133; French 1968, 224; Korfmann vd. 1994, 89; Kocak 2004 b, 44 vdd.
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(Orta Kalkolitik Cag), GKC (Geg Kalkolitik Cag) ve ITC'in varligina isaret eden cok sa-
yida buluntu ele gegirilmistir (Cizim 1: 1-3; 2: 1).

Goynuk Kéyd'nden sonra biraz daha kuzeyde yer alan Kale KOyl ve ¢evresinde
calistik. Kale KéyU’nde ilk 6nce Selbasan mevkii arastirildi. Burasi Timbektepe’nin ba-
t1 eteklerinde yer almaktadir.

Selbasan mevkiinden sonra Kale Kéyi’niin hemen giineybatisindaki daglik ala-
nin yamaglarinda Beykalesi, Oren mevkii arastirildi. Burasi Akderi’nin de gliney-gu-
neybatisinda yer almaktadir. Burada Roma-Ge¢ Roma ddénemlerine ait buluntulara
rastlanmistir.

Daha sonra Kale Kéyi’'ntiin 100 m. kuzeybatisinda ve Akderi’nin de hemen ku-
zeybatl kesiminde yer alan Asagi Mahallenin Kale arastirildi. Uzerinde silik kale kalin-
tilari olan bu kalede ik Tung Cagi malzemesi bulunmustur. Burada ayrica obsidiyen ve
cesitli tas aletlere de rastlanmistir.

Daha sonra Yukari Caybelen’e (Yukari Magakli) gectik. Bu kesimde 6nce kdyln
500 m. batisinda, Cevizli yolunun 50 m. batisinda ve Havuzun Bagi Deresi'nin 30 m.
dogusunda yer alan Koy Kalesi yerlesmesi incelendi (Resim: 3). Bu yerlesme Gzerin-
de kismen tarim yapilmaktadir. Yerlesme kuzeybati-glineydogu istikametinde uzanir
(250 m.). Burasinin glineybati-kuzeydogu yéni ise 200 m. ve ylksekligi 30 m.dir. Bu-
rada Tun¢ Cagrna ait canak-comlek parcalarina ve tas aletlere rastlandi (Cizim 2: 11).

Koy Kalesi'nde inceledigimiz yerlerden birisi de Koy Kalesi yerlesmesinin 200 m.
glineyinde ve Yukari Gaybelen’in 600 m. batisindaki bir yamagta yer alan Gavur ini
Oni Nekropoltrdir. Burada llk Tung Cagi mezarlarina ait kiip ve ¢émlek pargalarina
rastlandi.

Daha sonra Yukar Caybelen’in 400 m. batisinda, Havuzun Basi Deresi'ne yas-
lanan sirtin Gzerinde, Koy Kalesi yerlesmesinin 400 m. giineydogusunda yer alan bir
nekropol olan Dede Mezari kesimi arastirildi.

Bu calisma déneminde 6nceki yillarda arastirdigimiz ve Kemerkaya sinirlarinda
yer alan Durtaci (Hacieli) ve Gévem mevkii yerlesmelerinde kisa sureli bir inceleme
yaptik. Glnku, Govem mevkiinde gecen yillarda elde ettigimiz ve Erken Neolitik Cag’a
tarihlenebilecegini disindudimuz bazi parcalar vardi. Bu ¢alisma déneminde, bu er-
ken parcalarin benzerlerini bulmayi umuyorduk. Ancak yerlesme buluntulari olduk¢a
kisith idi. Durtacr’da yaptigimiz ¢calisma ise nispeten verimli gecti.

Yukari Caybelen’den sonra Konari Koyl sinirlarindaki Oren mevkii incelendi.
Burasi Konar’nin 3 km. dogusunda yer alir. Daha sonra yine Konari sinirlarinda olan
imanlar mevkii incelendi.

Konari gcevresinden sonra Iscehisara bagll Seydiler Kasabasi ¢evresinde calig-
tik. Bu kesimde Konarr’'nin 4 km. batisinda, Yazirin Cayir mevkiinde, Seydiler Kasaba-
s’'nin 3 km. guneyinde, Karakaya KéyU’'niin 4 km. glineydogusunda ve Gagsak Tepe-
si'nin 1 km. kuzeydogusunda yer alan Yazirin Cayir yerlesmesi incelendi. Burasi
100x100x6 m. dlcUlerinde bir tepe Ustl yerlesmesidir. Burada yogun bir tahribat vardir.
Yerlesmenin orta kismi esas olmak lzere 3/5’lik kesimi buyUk oranda tahrip olmustur.
Burada ITC canak ¢dmlegi bulunmaktadir (Gizim 1: 5; 2: 6).

Seydiler kesimindeki ikinci yerlesmemiz Kirklar Ini mevkii ismi verilen kayalik
alan idi. Bu kayalik alanin kuzey yamacinda ITC’ina ait buluntular veren bir yamag yer-
lesmesi tespit edildi (Cizim 2: 10, 12).

Daha sonra Ortaklar mevkii denilen kesim arastirildi.

Bu calisma déneminde Bolvadin’in dodu-kuzeydodu baglantisini gérebilmek
amaciyla kisa sureli bir arastirma yaptik. Bu arastirmalar sirasinda Emirdag licesi si-
nirlarinda, Bolvadin’in 46 km. kuzeydogusunda ve Elibos Tepesi’nin hemen kuzeydo-
gusunda yer alan Yarimdam yerlesmesi incelendi. Bu yerlesmenin giney eteklerinden
Yarimdam-Cukurca yolu gegcmektedir.
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Bu héyagin dogu-bati dogrultusu 300 m., kuzey-gliney dogrultusu 150 m. ve
yuksekligi 6 m.dir. Yarimdam yerlesmesinde ITC’a tarihledigimiz canak-¢émlek parca-
larina rastladik.

Afyon cevresinde 2002 yilindan bu yana sitrdirdigumuz arastirmalarda elde et-
tigimiz ve Neolitik-Kalkolitik Cag 6zelliklerini veren buluntularla ilgili degerlendirmeleri-
miz stirmektedir. Ancak simdiye kadar elde ettigimiz yogun ITC malzemeleri ile ilgili ilk
degerlendirmelere gore bolge ITC kaplari 4 ana gruba ayrilmaktadir. Bunlar: 1. Canak-
lar, 2. Comlekler, 3. Tavalar, 4. Kuplerdir.

Bu malzemeler arasinda da canaklarin degisik formlari ve ¢cémlekler basta ol-
mak Uzere farkli kap gruplarinin var oldugu ortaya cikarildi.

Bu galigmalarimiz sonucunda bélgenin 6zellikle ITG’da Konya Ovasi, Goéller
Bolgesi ve Bati Anadolu kdiltdrleri ile bazi benzerliklerine rastlanmigtir. Bunlardan Bati
Anadolu® ve Goller Bolgesi” iliskisi daha gucludur. Ancak yine de bu kesimin ITC kil-
tarlerinin kendine has bazi 6zellikler gdsterdigi ve homojen kdltir unsurlarini barindir-
digi anlagiimistirs.

Ayrica bélgede, merkezi Uchdyiik (Bolvadin Héyik) olmak Gizere énemli bir yol
glzergahi oldugu anlasiimistir. Ughdylk’ten kuzeye olan baglanti Tagh (Disli) HoyUk,
Durtaci ve Arslan Tepesi (Tash Hoyuk) Gizerinden kuzeye uzanmaktadir.

Bolvadin-Cobanlar, Bolvadin-Sultandagi, Bolvadin-Karamik Karacaéren ve Bol-
vadin-Blylk Karabag arasindaki tarihi yol glizergéhlar da belirgindir (Harita). Bu yol
hatlarinin yani sira Bolvadin-Cobanlar-Bayat-Iscehisar ilce merkezlerinin ortasindaki
daglik alanda da yol baglantilarinin varligina rastlanmistir. Bu kesimde Ozburun Gze-
rinden Yukar Caybelen ve buradan da Seydiler ve Géynik kesimine baglantilarin ol-
dugu géralmektedir. Bu durum, bdlgenin bu kesiminde dag yolu baglantilari denebile-
cek 6nemli gizergéhlarin var oldugunu gdstermektedir.

Onumiizdeki dénemde yapacagimiz calismalarla bélge yerlesim, kiltir ézellik-
leri ve yol baglantilari ile ilgili yeni verilere ulasacagimizi ummaktayiz.

Bahar-Kogak 2003, 21 vdd.; Bahar-Kogak 2004, 63 vdd., Cizim 4 vdd.

Lloyd-Mellaart 1962, 118 vdd., Fig. P. 14/ 17 vdd.; Blegen-Caskey-Rawson 1951 (Il/ 2 Plates), 179, 8; Efe 1998, 157.
Duru 1996, Levha 131/ 1-7, 1.

Lloyd-Mellaart 1962, 193 vdd.
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Yerlesmelerin Listesi®

Bolvadin
301.01  Uchéyilk (Bolvadin Héyiik) 301.02 Arslan Tepesi (Tash Hoyuk)
301.03  Sinneli mevkii 301.04  B. Karabag Maltepesi
301.05 Cataltepe 301.06 Karakaya
301.07 Arapdede 301.08  Maltepesi (Maltepe)
301.09 Yérukkaracadren 301.10  Kepez Ustii
301.11  Ortakarabag Mezarlig 301.12  Yenikuyu
301.13  Harim mevkii 301.14  Akcakepez mevkii
301.15 Bozkus Hoéyugu 301.16 Durtaci-Hacieli
301.17  Tasl HoyUk-igli 301.18  Orenler
301.19  Beyini-Beydini 301.20  Araplarin Degirmen
301.21  Bozok mevkii 301.22  Tepetarla
301.23 Kuiguk Kepez 301.24  GOvem mevkii
301.25 Seki Tarla 301.26  Toparcarlagin Timbet Tepe
301.27 Tumbet Tepe 301.28  Oren mevk. Nekro. (Hirbilin B)
Cay ..
302.01  Akkonak Uyuk 302.02  Cumhuriyet Hiyuk
302.03 Kurumsa Bogazi 302.04  Pazaragac Hoylk
302.05 Mezarlk H.-Karamik 302.06 Ihpinar Yani Karacadren
Sultandagi Emirdag
303.01 Kocaoguz 304.01 Yarimdam
Cobanlar
305.01  Pani Hoylk 305.02  Baldanlar
305.03 Mal Hoéyuk 305.04  Eski Kabir
305.05 Pirenlik 305.06  Asagi Mahallenin Kale
305.07 Beykalesi, Oren mevkii 305.08 Kazlar Hoyuk
305.09 Sarikayalar (Kozluca) 305.10  Kozluca
305.11  Tokat mevkii
Bayat:
306.01 Koy Kalesi 306.02  Gavur ini Oni
306.03 Dede Mezar
Iscehisar
307.01  Yazinn Cayir 307.02  Kirkinler Magarasi
9 Kodlari ile. Bu yerlesmelerde Konya, Karaman ve Afyonkarahisar kesimleri ile ilgili bir kodlama sistemini uygulamak-

tayiz. Burada sadece, bdlge icerisinde ekibimiz tarafindan arastirilan yerlesmeler verilmektedir.
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Katalog

Cizim: 1

1. 305.02.04.54 (Baldanlar): Agiz parcasi. Pembemsi kahverengi hamurlu; ken-
dinden astarli; iyi pismis; ince kumlu, mika ve kirec katkili; el yapimi; ackili.

2. 305.02.04.21 (Baldanlar): Agiz parcasi. Acik kahverengi hamurlu; kahverengi
astarli; orta pismis; ince kumlu, mika ve tascik katkili; el yapimi; ackili.

3. 305.02.04.62 (Baldanlar): Agiz parcasi. Kahverengi hamurlu; kiremit renk as-
tarh; orta pismis; ince kumlu, mika, kire¢, tascik ve saman katkili; el yapimi; ackili.

4. 305.01.04.82 (Pani Hoyuk): Agiz parcasi. Kahverengi hamurlu; kendinden as-
tarh; iyi pismis; ince kumlu, mika, kire¢ ve saman katkili; el yapimi; ackili.

5. 307.01.04.56 (Yazirin Cayir): Agiz parcasi. Pembemsi kahverengi hamurlu;
kirmizi astarli; orta pismis, pismeden dolayi gdézenekli; ince kumlu, mika ve saman kat-
kili; el yapimi; ackili.

6. 305.01.04.86 (Pani HoyUk): Agiz parcasi. Acik kahverengi hamurlu; kendin-
den astarli; iyi pismis; ince kumlu, mika, kireg, tas¢ik ve saman katkili; el yapimi; acki-
I

7. 305.01.04.88 (Pani HoylKk): Agiz parcasi. Acik kahverengi hamurlu; agik kir-
mizi astarli; iyi pismis; ince kumlu, mika, kire¢ ve tascik katkili; el yapimi; silik ackili;
agiz ve dis kismi bej boya Uzerine kiremit boya bezemeli; dista agiz altinda yiv
bezemeli.

8. 305.05.04.26 (Pirenlik): Agiz parcasi. Krem hamurlu; kendinden astarli; orta
pismis; ince kumlu, mika katkili; el yapimi; ackili.

Cizim: 2
1. 305.02.04.63 (Baldanlar): Kulp parcasi. Kahverengi hamurlu; kendinden as-
tarli; iyi pismis; ince kumlu, kire¢ ve tascik katkil; el yapimi; ackili.

2. 305.01.04.95 (Pani Hoylk): Gévde ve tutamak parcasi. Pembemsi kahveren-
gi hamurlu; bej astarli; orta pismis; ince kumlu, mika, kireg, tascik ve saman katkili; el
yapimi; disi agkili; tutamakii.

3. 305.01.04.114 (Pani HoylUk): Gévde ve tutamak parcasi. Yesilimsi koyu bej
hamur; agsinmis koyu kahverengi astarli; kot pismis; ince kumlu, mika, kire¢ ve tascik
katkili; el yapimi; dista yarimay bicimli kulplu.

4. 305.01.04.101 (Pani HoyUk): Gévde pargasi. Bej hamurlu; kendinden astarli;
iyi pismis; ince kumlu ve kire¢ katkili; el yapimi; acgkili; ic ve diginda kirmizi boya
bezemeler var.

5. 305.01.04.01 (Pani Hoyuk): Goévde parcasi. Pembemsi kahverengi hamurlu;
kendinden astarli; iyi pi§mi%; ince kumlu, mika ve kire¢ katkili; el yapimi; disi agkili; bej
boya Uzerine kirmizi boya bezeme maoitifi var.

6. 307.01.04.22 (Yazirin Cayir): Gévde parcasi. Krem hamurlu; kendinden as-
tarli; orta pismis, pismeden dolayi dis ylzeyde is izleri var; ince kumlu, mika ve kirec
katkili; el yapimi; digi agkili; i¢i baklava dilimi seklinde kirmizi boya bezemeli.

7. 305.02.04.94 (Baldanlar) : Tas balta
8. 305.02.04.97 (Baldanlar) : Tas alet
9. 305.02.04.93 (Baldanlar) : Tas alet
10. 307.02.04.02 (Kirkinler) : Tas alet
11. 306.04.04.207 (Koy Kalesi) : Tas alet
12. 307.02.04.03 (Kirkinler) : Tas alet
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KONYA-KARAMAN ILLERI VE ILCELERI
2004 YILI YUZEY ARASTIRMASI

Hasan BAHAR”

1994 yilindan bu yana Konya-Karaman ¢evresinde strdirdigumuz yizey aras-
tirmalarini bu yil da belirli bir plan ¢ercevesinde devam ettirdik. Bu dénemde calisma-
mizi bélgenin U¢ ayr kesiminde yUritmeyi planladik. Bunlar:

1. Beysehir-Sugla Gélu Havzasi (Dogu Pisidia-isauria ve Pamphylia kesimi),
2. Konya merkez (Lykaonia),
3. Karaman cevresi (Kilikia Thrakheia)!.

Bu yilki caismalarimiza Beysehir-Seydisehir hattinda basladik. Beysehirde in-
celedigimiz ilk yerlesme, dnceki yillarda literatlire ge¢mis olan Cukurkent idi. Cukurkent
ve burasinin kiltir unsurlari Konya-Karaman erken yerlesmelerini tanimlayabilmemiz
bakimindan énemli idi. Bu amacla yerlesmede yaptigimiz calismalar 6zellikle tas, ob-
sidiyen aletler ve keramik bulgular yoéninden olumly olmustur (Resim: 2). Bu yerles-
medeki arastirmamizda Neolitik Cag’in disinda, M. O. Il. binyili da veren keramikler el-
de ettik (Resim: 2: alt sira 3-5)2.

Bu kesimde inceledigimiz diger bir yerlesme Yenice Kéy(’'nin 600 m. guneyin-
de yer alan Timurun Damrdir. Bu yerlesme Isparta-Beysehir yolu tarafindan ikiye bo-
linmektedir. Yerlesme Uzerinde kismen tarimdan kaynaklanan tahribat da vardir.

Daha sonra Imrenler arazisinde ve burasinin 7 km. batisinda yer alan Ebiilvefa
Hoyuk incelendi. Yine Isparta-Beysehir yolunun bu yerlesmeyi kestigi goéralda.

* Prof. Dr. Hasan BAHAR, Selguk Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimi Ogretim Uyesi Kampiis-
Konya/TURKIYE

Bu proje Selgcuk Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinatérlligi tarafindan desteklenmektedir. Proje No:
2003-146, "2003-2004 Yillari Konya-Karaman llleri ve Gevresi Arkeolojik Ylzey Arastirmalar”. Konya-Karaman lli ve
ilcelerinde yurGttugumuaz arkeolojik ylizey arastirmalarinda Kdltir ve Turizm Bakanhgi temsilcisi olarak Burdur Mizesi
arkeologlarindan Mustafa Oral Erbay bulunmustur. Ekibimizde ayrica Yrd. Dog¢. Dr. Ozdemir Kogak, Arkeolog Mustafa
Bilgin ve Hatice Gull Kiglkbezci yer almistir. Laboratuvar calismalarinda ise yilksek lisans 6grencimiz Salih
Kaymakge! bulunmustur. Beysehir arastirmalari sirasinda ise Orman Bélge Midurd Durmus Ali Seker, Derebucak
calismalarinda Yrd. Dog. Dr. Osman Kunduraci, Durmus Gavusoglu, Mustafa Balcr'nin yardimlarini gérdiik. Burada
kendilerine tesekkir ederim.

1 Onceki yillarda bélgede yaptigimiz calismalarla ilgili olarak bkz. Bahar 1996, 153 vdd.; Bahar 1997, 359 vdd.; Bahar
1998, 105 vdd.; Bahar 1999, 23 vdd.; Bahar 2001, 187 vdd.; Bahar 2002, 257 vdd.

2 Orthmann 1963, 28 vd., Lev. 6, No: 147-148; Lev. 15, No: 151; Orthmann 1969, 42-48, Tafel 21/ 7; 24/ 28-33; 27/ 69-
70; Alkim vd. 1998, 25 vd., Lev. Pl. I/ 15-18, Ikiztepe "Er Hitit" kaseleri; Bahar vd. 1996, 58, Levha CXII/ 4-6,
Gumuslu; 60, Levha CXV/ 4-7; Blegen vd. 1953 (llI-2, Plates), 425 (3), Early VI a-c, M; Bahar-Kogak 2004, 73, Gizim
33.
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Beysehir'de inceledigimiz yerlesmelerden birisi 6nceki yillarda da arastirdigimiz
ve Eflatun Pinar Aniti yakinlarinda yer alan Bayat HoyUK'tir.

Bu calismalardan sonra aragtirmalarimizi Beysehir'in gliney kesimlerine dogru
yogunlastirdik. Burada 6nce Tashpinar KOyl (Zekeriya) cevresi arastirildi. Buradaki
Dioskur’lara ait kabartmalarla ilgili calismalar yapildi.

Bu kesimde yapmayi planladigimiz calismalardan birisi de bdlge yollari ve bun-
larin Akdeniz baglantilar ile ilgili problemleri ortaya koyabilmekti. Bu amagla Golcik
Dagi kesiminde Déseme mevkiinde bulunan tarihi yol glizergahi Gzerindeki yol incelen-
di (Resim: 5). Bu yolla ilgili gerekli plan ve c¢izimler yapilarak yolun bu kesiminde yer
alan glzergah, baslangicindan Antalya sinirina kadar arastinidi.

Bu bdlge Antik Cag’da Homonadeis ve Katanneler'le siniri olusturan bir bélge-
dir3. Bu kesimde yer alan Side’de, Antik Cag’da yogun bir kéle ticareti yapiimaktaydi.
Bu kéleler daha ziyade Kuglik Asya ve komsu bélgelerden getiriimekteydi. Bize gére
calistigimiz bu yol, ara¢ ve hayvan yolu olmaktan ziyade yaya yolu olarak kullaniimis-
tir. Bu yolun ortalama 3.5-4 m. genislikte, 15 km.lik uzunlukta olmasi, ¢ok iyi bir mima-
ri gbstermesi ve blyUk blok taslarla insa edilmesi sistemli ve blylk amacl olarak kul-
lanildigini géstermektedir. Biz, Antik Cag’da Kilikia-Pamphylia-Lykia bdélgelerinin kiyi
ulasiminin gugliklerini bilmekteyiz. Bu durum da daha cok daglarin asilabilecek yerle-
rindeki gecitlerle Anadolu’nun i¢ kesimlerine ve Asya-Avrupa gibi kitalara ulasiimasini
saglamistirt. S6zUnu ettigimiz bu yol da bu amacla Side gibi buyUk bir pazarin Asya i¢-
lerine uzanan en dnemli baglanti noktalarindan birisi idi. Toroslar'in kuzey zirvesinde
uzanan bu yolun buradan Képrucay (Eurymedon) Vadisi’ne ve buradan da Side’ye
uzandigini disinmekteyiz. Nitekim Blyuk Goélcik Yaylasi'ni asan ve Déseme Beli ola-
rak adlandirilan 1600 m. ylksekligindeki bu gecit, Képrisuyu Vadisi’ne (Eurymedon)
uzanan antik yolla devam etmektedir>.

Butun bunlar, bu yolun kéle ticareti gibi kapsaml ticaret faaliyetleri icin kullani-
lan bir glizergah olabileceg@ini disindirmektedir. Bu yolun kaynaklarda s6zi edilen
Neapolis Misthia-Erymna-Seleukeia ve Side baglantisi ile iligkisi oldugu disunalebilirs.
Derebucak’in glineyinde ve Déseme mevkiinin kuzeyinde yer alan ve Ali Kesigi olarak
bilinen ve tas kesiginden olusan gecit bu yolun gecis noktalarindandir. Bu yol glizerga-
hi ve yolun konumu ile ilgili olarak énimuzdeki yil daha ayrintili bir calisma yapmayi
planlamaktayiz.

Déseme mevkiindeki calismalardan sonra bu bélgede Cukuréren mevkiinde yer
alan yerlesme arastinldi. Burasi, Pinarbasi Kasabasrnin 1 km. giineydogusunda, Eg-
ridag Tepesi’'nin 1 km. kuzeybatisinda yer alir. Bu yerlesmenin yamacinda mimari te-
mellere ait izler gérllebilmektedir. Burada Roma Dénemine tarihlenen ¢canak ¢émlek
parcalarina rastlanmistir.

Beysehir Golu cevresinde yaptigimiz arastirmalari gélin giineydogu kiyilarinda
devam ettirdik. Bu calismalar sirasinda Kusluca Kéy(’'nin 1 km. batisinda yer alan ve
Onceki yillarda Konya Arkeoloji Mizesi’ne bir grup ¢canak ¢cémlegin gittigi Kusluca Ho6-
yugu inceledik. HoyUk burada yakin zamanda yapilan iskeleden dolayi ikiye bélinmus-
tar. Zaman icinde Beysehir Goli’nin yukselip alcalmasindan dolay Kusluca’da énem-

Strabon, Geographika, XI1.7.2.
Saracoglu 1989, 299, harita 3.
Saracoglu 1989, 299, harita 3.
Strabon, Geographika, XIV.3.2. Ayrica bkz. Ozsait 1980, 53; Miller 1929, 731.

Lloyd-Mellaart 1962, 118, Fig. P. 14/ 17, EB 1 potterg, Level XIX; 144, Fig. P. 23/ 20, EB 2 potteg/, Level XVI; 154,
Fig. P. 28/ 7, EB 2 potter}/, Level XV; 158, Fig. P. 30/ 14, EB 2 pottery, Level XV; 174, Fig. P. 38/ 4, EB 2 pottery,
Level XIV; 186, Fig. P. 44/ 7, EB 2 pottery, Level XIlI; 208, Fig. P. 50/ 37, EB 3a pottery, Level X; 202, Fig. P. 47/ 18,
EB 3a potter'g, Level XII-XI; 202, Fig. P. 47/ 16, EB Sa)éaottery, Levels XII-XI; 202, Fig. P. 47/ 18, EB 3a pottery, Levels
XII-X1; 202, Fig. P. 47/ 22, EB 3a pottery, Levels XlI-XI; 202, Fig. P. 47/ 55, EB 3a potter?/, Levels XlI-XI; 202, Fig. P.
47/ 56. EB 3a pottery, Levels XVII and XI; Fig. P. 47/22, EB 3a 8ottery, Level Xl and XI[; 234, F;_g. P. 63/ 37, EB 3a
&ottew, Level VI; 236, Fig. P. 64/ 17, EB 3b pottery, Level VI a; Goldman 1956, II, Plates, EB 2, Fig. 347/ Z, AB, AF;
ogak 2004, 59 vd., Cizim 10.
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li bir dogal tahribatin oldugu da gézlenmektedir. Burada, Ik Tun¢ Cagdi ve Ge¢ Roma
Dénemine tarihlenen canak ¢démlek pargalari gérulmastur (Resim: 3, 4)7.

Kusluca Hoéyugu gindmuizde bir balik¢r siginagr haline getirilmis ve iskele tara-
findan héyuk konisi biyik oranda tahrip edilmistir. Buradaki balik¢i iskelesinden de an-
lasildigi gibi cevrede her ne kadar tarim alanlari olsa da bu yerlesim Antik Dénemde
olasilikla balkgilik yapilan bir merkezdi. Zira kdylulerin de belirttigine gore yerlesim, su-
larin ¢ekildigi dénemlerde goél tabaninda birkac kilometre ileriye kadar uzanmaktadir.
Ayrica asagida da vurgulayacagimiz gibi Beysehir GOIU’'niin kuzeyinde olan bu yerle-
simler glneydeki daghk kesimdeki yerlesimlerin 6zellikle kereste ve hayvansal Grlnler
gibi ihtiyaclarin ihrac edildigi kiiclk iskeleler olmaliydi.

Beysehir GolU’'ndn bu kesiminde yaptigimiz calismalari Gdélkasi Kéyu civarinda
devam ettirdik. Bu calismada, Golkas! arazisi iginde, bu kdyln 5 km. batisinda ve Bey-
sehir-Isparta yolunun hemen batisinda yer alan Karakum HOyuk arastirildi. Karakum
Hoyuk'te Tung Cagl ve Roma Dénemine ait buluntulara rastlandi.

Golkag! arazisi icerisindeki aragtirmalarimiz burada yer alan Hoyik mevkiinde
surdaruldi. Hoéydk mevkii, Karakum Hoyugu’'nin 3 km. gineybatisinda, Beysehir-Is-
parta yolunun 1 km. batisinda ve Beysehir GolU’'ne uzanan yaklasik 15 m. yuksekligin-
deki bir burun Gzerinde yer almaktadir. Hoylik mevkiinde Ilk Tung Cagi, Hellenistik ve
Roma dénemlerine tarihlenen buluntular géralmustar.

Bu bélgede inceledigimiz yerlesmelerden bir digeri de, Erbaba Hoyuk’in 1 km.
ve Beysehir-Isparta yolunun 75 m. dogusunda yer alan Suluklia Héyuk'tir. Bu héyu-
gun bati eteklerinde kuzeye dogru uzanan tas doésemeli bir Roma yolu incelenmistir.
Bu dénemde merkezi Antiokheia-Neapolis-Misthia ve Amblada Uzerinden Isauria’ya
uzanan bir yol glizergéhi vardi8. Inceledigimiz yolun bu antik yol glizergahi ile iligkili ol-
dugunu disinmekteyiz.

Yine Beysehirin yaklasik 3.5 km. kuzeyinde ve Beysehir-Isparta yolunun 400 m.
kuzeydogusunda bulunan Yassiviran H6ylugu de arastinimigtir. Uzerinde kismen ka-
cak kazi izleri gorllen bu yerlesmede, Ilk Tun¢ Cagi, Demir Cagi ve Roma Dénemi bu-
luntularr géralmustur.

Bu kesimdeki calismalarimiz, Gindogdu Kdyu icerisindeki Hoylk mevkiinde sar-
dirdldid. Bu yerlesmede llk Tung Cagi® ve Roma Dénemini veren buluntular gérilda.
Kdyin dogu tarafinda bulunan ve olasilikla Roma Dénemine ait olan bir 1&hit Uzerinde
calisildi. Bu lahdin plan ve kesitleri yapildi (Cizim: 6-8).

Bu arastirmalarimiz sirasinda Konya merkezde yer alan ve incelemeyi planladi-
gimiz bazi yerlesmelerde caligildi. Bu yerlesmelerden birisi de Karatay ligesi, Ulubatli
Mabhallesi sinirlarinda yer alan Askar Hoyuk'tir. Askar Hoylk’te llk Tung Gagi, Demir
Cagi, Hellenistik ve Roma Dénemi keramikleri géruld.

Konya-Karaman galismalarimizin bir diger bélim{i Seydisehir ligesi civarinda
gerceklestirildi. Bu boélgede inceledigimiz ilk yerlesme, Uyik mevkiidir. Bu yerlesme
Seydisehir'in 20 km. kuzeybatisinda, Tol Kéyl’'nin 3 km. kuzeybatisinda, Konya-Sey-
disehir yolunun 700 m. batisinda yer alir. Burada, llk Tun¢ Cagi ve Roma Dénemi ke-
ramikleri bulundu.

Seydisehirdeki incelemelerimizi énceki yillardan da tanidigimiz ve ayrintili bir
sekilde gcalistigimiz Seydisehir Il Hoylk’te ve Ortakaraviran Blyik Hoylk’te sturdirduk.
Bu calismalarimizda yeni ve énemli sonuglara ulastik. Ortakaraviran Buyik HOyUk ca-
lismalarimiz sirasinda bu yerlesmenin tarimdan dolayi blylk tahribata ugradigr gérul-
mektedir. Bu tahribatin devam etmesi durumunda bdlgedeki en 6nemli Hitit yerlesme-
lerinden biri olan bu héyigun kisa zamanda yok olmasi kaginilmazdir.

8 Hall 1968, 61; Ozsait 1980, 52.
9 Bahar-Kogak 2004, 64, ¢izim 17; Alkim vd. 1988, 45, Levha PI. XXVIII/ 9, Kase 27, Ikiztepe I, IT I.
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Bolgede calismalarimizi Gékhoylk kesiminde strdirdik. Burada, Gokhoyuk’an
1 km. dogusunda, Kumluca’nin 2 km. kuzeyinde ve dogal bir tepe Gzerinde yer alan
Kumluca HuyUk Tepesi arastinidi. Bu yerlesme Uzerinde Ge¢ Demir Cagi, Hellenistik
ve Roma Dénemi buluntulari géruldd.

Calismalarimizin bir diger bdliminG Beysehir Goli’'nin guneybati kesimindeki
Yesildag-Kurucuova kesiminde surdirdik. Burada inceledigimiz ilk hoytk, Goélyaka
Kasabasi sinirlarinda yer alan Topraktol mevkiidir. Kubad Abad Sarayrnin 75 m. gu-
neybatisinda yer alan bu yerlesmede Ik Tun¢ Cagi ve Roma Dénemi ¢anak ¢comlegi
g6raldato.

Daha sonra arastirmalarimizi Yesildag ¢evresinde devam ettirdik. Bélgede ince-
ledigimiz ilk yerlesme Yesildag'in 1.5 km. kuzeydogusunda ve Kayabasi Kéyu’'nin 5
km. kuzeyinde yer alan Uyik mevkiidir (Kosakl Hoéylk). Burada, Tung Cagi ve Demir
Cagr malzemeleri goéralmustar.

Uyuk mevkiinin (Kosakh Hoylk) hemen yakininda Kaya mevkii ismi verilen yer-
lesme bulunur. Burasi Yesildag'in 1 km. kuzeydogusunda ve Uyuk mevkiinin 200 m.
batisinda yer alir. Bu yerlesme dogal bir kayalik Uzerinde yer almaktadir. Yerlesmenin
glney yamacinda olasilikla bir kutsal alanin parcasi olabilecek basamaklar incelenmis,
plan ve kesitleri yapiimistir (Cizim: 4, 5).

Calismalarimizin baglangicinda Roma yol baglantilari ile ilgili olarak Déseme
mevkiinde calismistik. Bu yol glizergahinin baglantilarini gérmek amaciyla ¢alismala-
rimizi Dumanlh kesimine kadar genislettik. Burada diusundiugumuiz baglantilara isaret
eden yeni buluntular elde ettik. Bu kesimdeki arastirmalarimizi dnimuzdeki yil genis-
leterek strdirmeyi planhyoruz.

Dumanli gevresindeki incelemelerimizi Saraycik mevkiinde strdlrdik. Burasi
Korukiri Dagrnin dogu eteklerindeki diiz bir alanda yer almaktadir. Bu alanda Geg¢ Ro-
ma ve sonrasina tarihlenen ve ortalama 100-150 m. ¢aplarinda ve 10 m. yukseklikte iki
héyuk yer almaktadir. Bu héyuklerden kuzeydeki ki¢ik, guneydeki de buyuktar.

Dumanlrda arastirdigimiz yerlesmelerden birisi de Indirme mevkiidir. Indirme
mevkii Dumanli’'nin 2 km. batisinda yer alir ve Gzerinde Roma-Ge¢ Roma dénemlerini
veren cati kiremitleri ve canak ¢oémlek pargalari bulunmaktadir.

Bu kesimde inceledigimiz son yerlesme Dikenli mevkiidir. Burasi Indirme mev-
kiinin 1.5 km. glneybatisinda, Anamas Daglarr’'nin kuzeydogu eteklerinde yer alir. Di-
kenli mevkiinde Ge¢ Roma Dénemine tarihlenen yapi tuglalari ile ganak ¢émlek parca-
lari gorilmektedir.

Dumanli, Indirme mevkii, Saraycik yol glizergahi Kurucaova-Yesildag arasinda-
ki tarihl kervan yolunun glizergahinda oldugu gibi, daha ¢ok giineye uzanan Toroslari
asip Manavgat ve Side kesimine ulasan yollarin baslangicini olusturmaktadir. Bu yo-
lun doguda Alanya-Beysehir tarihi yoluyla da bir baglantisi bulunmaktadir. Eskicag ve
Ortacag’da bu bolgenin sedir agaclari Akdeniz’in liman kentlerine kervanlarla tasindigi
gibi, Kurucaova Iskelesi’ne Beysehir Golu aracilidi ile basta Beysehir olmak tzere go-
Iin kuzeyindeki iskeleler aracihgi ile Orta Anadolu’ya tasinmaktaydi. Yakin zamanlar-
da bu gelenek kamyonlarla sirdirtlmisti. Beysehir GOlU'nin glineyindeki Anamas
Daglari bélgesi bu ciliz antik yerlesimlerden anlasildigi gibi glineyin (Akdeniz Boélgesi)
yaylaklarindan ¢ok, kereste kaynaklarini olusturmaktaydi. Ayni sekilde Beysehir Esre-
foglu Camii’'nde gortldiga gibi Selguklu ve Osmanl donemlerinde Orta Anadolu cami,

10  Buradaki ITC 6rneginin benzerleri icin bkz. Mellaart 1954, 218/ 241; 226/ 270, EBA; Mellaart 1963, 214, 217/ 5, 10,
EBA; Bahar vd. 1996, 31 vdd., Levha ClI/ 7, Kadinhani Buylik Hoyuk; 33 vdd., Levha Clll/ 8, Sarad/énu Asaggl %igil;
Duru 1980, 80; Duru 1996, Levha 131/ 1-7, 1. katin J tur(’ mallarindan si¥ah hamurlular, ITC Il; Goldman 1956, 1I/
Plates, Fig. 283: 697, a-b, EBA; s. FIiEg. 347: 297-298; Lloyd-Mellaart 1962, 183 vdd., Fig. P. 44/ 1-21, 25, Beycesultan
EB 2, Level Xlll; Topbas vd. 1998, Fig. 55/ 139 vd.; Bahar 2001, 180; Bahar-Kogak 2004, Gizim 23: 1-3.

11 Gunumuizde kimi insan eliyle yakilarak ve kesilerek kimi zaman hayvanlarin otlatiimasiyla tahrip olan bu kesimdeki
Tarm ve Orman Bakanhgrnin aga%andlrma alismalar basariyla surdurilmektedir. Bu bdélgede yaptigimiz
calismalar sirasinda Beysehir Bélg{( rman Isletme Mudari Durmus Ali Seker ve ekibinin bu konudaki 6zverili
calismalarini gézleme imkani bulduk. Bu ekip, bizim calismalarimiza da gerekli destegi sagladi.
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saray ve devlet yapilarinda kullanilan diiz, uzun ve dayanikli sedir kerestesinin kayna-
g1 durumundaydit.

Kisaca Beysehir GolU cevresi golin kuzey ve glneyi olarak iki kesimde ele ali-
nabilir. Bunlardan daglik olan gliney kesimi kereste ve hayvansal Urtnlerle ilgili, kuze-
yi ise tarim alanlari ile ilgili ovalardan olusmaktaydi. Ayni zamanda bu kuzey kesim ula-
sima uygun olup Toroslarin dogu-bati ulagiminda Karaman ¢evresinden Isparta-Af-
yon-Izmire uzanan jeolojik bir olukta yer alan tarihi yollarin glzergahiydi. Burasi za-
man zaman Beysehir-Cevizler-lbradi gibi merkezler Uzerinden giineye de uzanan bir
bdlgedir. Burada s6zUnu ettigimiz tarihi yollar Akeramik Neolitik Suberde, Erbaba, Cu-
kurkent ve M. O. II. binyihin énemli merkezleri Eflatun Pinar, Fasillar anitlar gibi bag-
lantilarla da kendini géstermektedir. Bu baglanti giinimizden 50-60 yil dncesine kadar
Orta Toroslardaki yerlesimlerdeki insanlarin Bati Anadolu’ya ulagmak icin kullandikla-
r énemli bir yaya yoluydu.

Bu calisma déneminde Konya Merkez ve Beysehir-Seydisehir hattindaki 6n ca-
lismalarimizdan sonra arastirmalarimizi Karaman kesiminde devam ettirdik. Karaman
kesiminde inceledigimiz yerlesmeler Yollarbasi Kasabasrnda yer alan Yollarbagsi H6-
yuk, Didagun Yugcegizi, Eskisehir yolu Yigcegizi ve bu kesimdeki antik yoldur.

Ayrica Ermenek ligesi’ne bagl olan ve Katranli-Kisla kesimleri cevresi incelen-
di. Bu calismalarimiz bu bélgede énimuzdeki dénem icin bir 6n arastirma niteligi tasi-
maktadir. Burada Katranl kaya mezarlari ile Seki mevkiindeki Roma nekropoll ve yer-
lesmesi incelendi (Resim: 6; Cizim:1-3). Daha sonra Basyayla’da Kus mevkiindeki han
ve Ge¢ Antik Cag yerlesmesi de incelendi. Bu bdlge Konya-Hadim-Taskent-Ermenek-
Anamur Uzerinden guneye inen antik yollarin glizergdhinda olmasi bakimindan énem-
lidir. Ozellikle Katranli bu gegis bdlgesinde, etrafi daglarla gevrili, iIhman bir iklime sa-
hip, bag ve bahcecilige uygun, buttn yil boyunca yerlesmeye uygun bir konuma sahip-
tir. Bundan dolayi bdlge en erken dénemlerden itibaren sadece yol guzergahi olarak
degil de yerlesim amagli olarak da kullaniimistir. Buradaki kaya mezarlari ve yerlesme
kalintilart bu durumun en dnemli kanitlaridir.

Arastirma yaptigimiz énemli bélgelerden birisi de Beysehir ve Sugla havzasidir.
Bu boélgede 1950’li yillardan itibaren J. Mellaart, J. Bordaz, A. Hall gibi bilim adamlari-
nin ¢alismalarini bilmekteyiz. Buradaki amacimiz bdélgenin jeopolitik, sosyoekonomik
ve sosyokdltirel yapi 6zelliklerini gézlemleyebilmek ve énimuzdeki yillarda yapacagi-
miz calismalarla ilgili olarak gerekli planlamayi yapabilmekti. Nitekim Déseme mev-
kiinde yaptigimiz ¢alismalar bu amacimizla ilgili olarak gerekli 6n bilgilere ulasmamiz
acisindan oldukga yararli olmustur.

Calisma bolgemizin diger kesimleri olan Konya Ovasi 6zellikle Prehistorik
dénemler icin oldukga dnemlidir. Buradaki erken yerlesmeler guneyin daglik kesimi igin
karsilastirma imkani vermektedir. Bu nedenle calismalarimiz ova ve dag paralelinde,
karsilastirmall test edici bir sekilde surdurulecektir. Yine bu ddnemde Karaman-Eredli
sinirinda problemli olan bazi yerlesmeler incelenmistir. Bu yerlesmelerle ilgili olarak
dnumuzdeki dénemlerde de ayrintili calismalar yapmayi planlyoruz.
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Harita: Konya ve Karaman c¢evresi yerlesmeleri

2 il 3m

Cizim 1: Katranh Seki mevkii kaya mezari kesiti
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Cizim 2: Katranh Seki mevkii; 2
rlzun_]tqrall mezar teknesi, dikey
esiti
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Cizim 3: Katranh Seki mevkii, kaya
mezari plani

Cizim 4: Yesildag-Kayabasi
mevkii, 1 No.lu
basamakli kutsal
alan, plan ve kesiti

102



== Cizim 5: Yegilda%—Kayabagl
mevKii, 2 No.lu
basamakl alan,
plan ve kesiti
B
A A
N
Cizim 6: Giindogdu :
Koy, lahit
mezar plani
Cizim 7: Gindogdu
Koéyu, lahit
mezar, A-A
kesiti
Cizim 8: Guindogdu Koy, lahit mezar, B-B kesiti
(] 1 gm
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CUKURKENT
"

Resim 2: Cukurkent Héytik buluntulari
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Resim 3: Kusluca Héylik
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Resim 5: D6seme mevkii, antik yol
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DEMIRKOY BIiTUM SUS ESYALARI

Enver AKIN*
Orhan KAVAK
Jacques CONNAN

Son yillardaki arkeolojik arastirmalarin verileri Anadolu’daki en erken yerlesme-
lerin Glineydogu Anadolu Bolgesi'nde yogunlastigini ortaya koymustur. Bu yerlesme-
ler arasinda bulunan Demirkdy!, Diyarbakir-Batman il sinirlarini ayiran Batman Ca-
yrnin hemen kenarinda ve Batman kent merkezinin 5-6 km. kadar uzaginda yer almak-
tadir (Resim: 1). Demirkdy ilk defa 1989 yilinda Algaze baskanliginda yuritdlmus olan
“Dicle-Firat Arkeolojik Kesif Projesi” cercevesinde tespit edilerek kayitlara gegirilmistir2.
1997 yilinda Diyarbakir Mize Mudurluga baskanligindan, ABD Delaware Universite-
si'nden Rosenberg’in bilimsel danigsmanhginda kazisina baslanan Demirkdy, buluntu-
lari ile Hallan Cemi ve Cayodni arasindaki kronolojik boslugu doldurmasi agisindan
Onemlidirs-

Buglin Batman Cay! tarafindan énemli bir bolimi asindirilarak yok edilen ho-
yuk, deniz seviyesinden 560 m. ve cay yatagindan 10 m. yuksekligindeki bir taraca
Uzerine kurulmustur.

1997 yilinda aralarinda bulundugum bir ekip tarafindan ilk kazisi gergeklestirilen
Demirkdy’de, Unik niteligindeki arkeolojik buluntularin yaninda ézellikle de Anadolu Ne-
olitigi'nde ilk defa bitumdan yapilmis bir grup sis esyasinin ele gecirilmesiyle dikkatle-
rimizi Uzerine cekmigti. Buluntular, 1.5 cm. uzunlugunda delikli bir boncuk (Resim: 2)
ile yuzuk veya kolye gibi sis egyalarina ait butiinlenemeyen birka¢ pargadan olugsmak-
taydi (Resim: 3, 4, 5). Bitumdan yapili insan eliyle sekillendirilmis bilinen en erken siis
egyalari olmalarn acgisindan son derece 6nemli olan bu buluntularin ortaya ciktigi De-
mirkdy’an, Turkiye’'nin ilk modern petrol bélgesi Batman-Raman’a yakinhigi ve bdlgenin
cagimizin petrol zengini Mezopotamya’nin kuzeyinde yer almasi, aklima petrol-cograf-
ya-arkeoloiji iligkisini getirmisti. Demirkdy’de ele gecirilen ve birka¢ parcadan olusan bi-
tumdan sis esyalarinin incelenmesi, bu sis egyalarini da ¢ikis noktasi olarak gorerek,
petrolin ham maddesi olan bitumun éneminin salt son yuzyilimizla sinirh olmadigi, ak-

* Ogrt. Gér. Enver AKIN, Dicle Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bolimi, 21280 Diyarbakir/TURKIYE

Yrd. Dog. Dr. Orhan KAVAK, Dicle Universitesi, Mithendislik-Mimarlik Fakiltesi, Maden Muhendisligi Bélimu, 21280
Diyarbakir/TURKIYE
Prof. Dr. Jacques CONNAN, Laboratoire de Geochimie Bioorganique, Universite Louis Pasteur, 25 rue Becquerel,
67087 Strasbourg Cedex 02 FRANCE

1 Demirkdy slis esyalari Uzerindeki calismaya izin ve destek veren Prof. Dr. M. Rosenberg’e, muzedeki
calismalarimizda yardimlarini esirgemeyen N. Inal ve arkeologlar N. Soyukaya ile S. Yumruk'a ayri ayri tesekkurl
bor¢ bilirim. Galismada bana ydn gosterip destek veren, yayinlarindan esinlendigim Prof. Dr. M. Ozdogan’a ayrica
tesekkir etmek istiyorum. Bitum analizleri konusunda yardimlarini esirgemeyen Prof. Dr. N. K. Yalgin’a, Aras. Gor.
D. Kaplana ve Aras. Gor. A. Dereko’ya ayri ayr tesekkir ederim. Ozellikle her turlli yardim ve desteklerini her
asamada esirgemeyen meslektasim Uz. F. S. Sahin’e ayrica tesekkir etmek benim i¢in bir borgtur.

2 Algaze-Rosenberg 1990, 139.

3 Rosenberg 1998, 250.
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sine bu 6nemin Yakindogu'da Neolitik Donemden bu yana sire geldiginin, arkeolojik
veriler 1s1§inda inceleyerek ortaya konulmasi disuncesi, bu ¢alismayi yapmamda en
6nemli etken olmustur.

2002 yilinda arasgtirmaya baglarken, bitum olduguna inandidim sis esyalarindan
alinacak 6rneklerin analizlerini yaptirarak kusku birakmayacak sekilde bitum oldugunu
kesinlestirmek, ardindan yerel oldugunu distindigim bitum hammaddesinin analiz so-
nuclarini, bélgedeki sizintilardan alinacak 6rneklerin analiz sonuglariyla karsilastirma-
sini yaparak koéken iligkisini acikhga kavusturmakti. Sonra, calismada hedeflenen asil
bélimde ise sosyal, ekonomik, dinsel, ticari ve diger boyutlarini buluntular 1siginda ir-
deleyerek gelisimi ortaya koymaktli. Konuyu arastirmaya baglarken, Demirkdy’de ele
gecirilmis birkac parcadan olusan buluntular ile Anadolu boyutunun genis kronolojik
bosluklardan dolayi aydinlatiimasinin zor olacagini bilmekteydim. Ancak, bilinen en es-
ki bitumdan yapilmis sls esyasi olmalari agisindan bunlarin bilim diinyasina tanitiima-
sI ve ileride arkeolojik kazilarla ortaya c¢ikabilecek bitum kullanimi ve bitumlu objeler
olasihgini da gbéz éniinde bulundurarak, benzer konular tzerinde inceleme yapacak
arastirmacilara kiguk bir katkimin olabileceg@i distncesi ile Demirkdy bitum sls esya-
larini tanitmak beni simdiden mutlu etmigtir.

Yukarida da isaret ettigim gibi, bu konunun incelenmesi bir saha arastirmasini
gerektiriyordu. Bu dogrultuda Jeolog Yrd. Do¢. Dr. Orhan Kavak ile irtibata gecildi.
T.P.A.O. Batman Boélge Mudurligd’nin deneyimli mihendislerinin yardimlariyla yura-
tulen ¢calisma sonucunda Batman-Raman Daglar’'nin etedi’ndeki Bogazkdy (Bagas) ile
Mardin-Yesilli yéresi’nde tespit edilen sizintilara ulasilarak analiz icin 6rnekler alindi.
Calisma suresince her hangi bir kurulustan finans destegi saglanamadig icin kisa adi
D.U.A.P.K olan Universitemizin arastirma fonuna proje verildi ancak slrec¢ i¢erisinde
destek saglanamadigindan Demirkdy buluntularindan alinan érnekler ile arazi calisma-
larindan aldigimiz érnekler, arkeolojik bitum analizleri konusunda olduk¢a deneyimli
olan Strasbourg Louis Pasteur Universitesi’nden Prof. Dr. Jacques Connan’a génderi-
lerek, ortak bir galisma ortami yoluna gidilmistir. Connan tarafindan ayrintili bir sekilde
yapilan karbon izotop ve jeokimyasal analizlerin sonuglarina gére, Demirkdy sus esya-
larinin bitumdan yapildigi kesinlik kazanirken, analiz verilerinin karsilastiriimasi sonug-
larina gére de sis esyalarinin yapiminda kullanilan bitumun, Raman Daglar’ndaki Bo-
gazkdy sizintilar ile yakin benzerlik gésterdigi anlasiimig, dolayisi ile sis esyalarinin
yapildigi bitumun bdlge kdkenli oldugu kesinlik kazanmistir (Resim: 6, 7).

Demirkdy bitumlu slis esyalarinin hammadde ve kdken iligkisi agiklia kavustu-
rulurken, Anadolu’daki bitum kullaniminin Neolitik Dénem i¢in su anki bulgulara gére
Demirkdy ile sinirli kaldigr anlasiimistir. M.O. 1. binyillda Samsat, Arslantas, Tell Halaf
ve Zincirl'’de mimari ile su kanallari yalitiminda kullanilan4, Mezopotamya ve Kuzey
Suriye etkili bitum kullaniminin, 6-7 bin yillik bir streyi kapsayan tarihi bosluktan dola-
yI Demirkdy ile iligkilendiriimesi mimkun dedildir. Bu nedenlerle Demirkdy’de bitum
kullanimi 6zel bir durum gostermektedir. Demirkdy’in bdlgenin ilk yerlesim yeri olan
Hallan Cemi ve daha gec¢ dénem o6zellikler gésteren cevredeki yerlesim yerleri ile kar-
silastiriimasi, bu 6zel durum hakkinda fikir Gretmemize yardimci olmaktadir.

Demirkdy ile Batman Cayr’'nin akis yoni tersine 40 km. kadar yukarisinda bulu-
nan Hallan Cemi buluntulari arasinda temelde énemli benzerlikler gézlenir. Bu benzer-
likler, Hallan Cemililer’in olasilikla tarim alanlarina olan ihtiyaclarindan dolayi, tarim ya-
pilmasina daha uygun olarak gérdukleri Demirkdy’e yerlestiklerine isaret etmektedirs.
Bu yer degisimi sonrasinda Demirkdy’de hizli bir sirecin yasandigi anlasiliyor. Tas
materyaller arasinda gérilen bazi kesici aletler agisindan Hallan Cemi’den ¢ok Cayo-

4 Naumann 1998, 56,57,159,209.
5 Rosenberg 1998, 250 vd.; ele gegirilen tahil islemeye yénelik orak sapi, karbonlasmis bitki ve faunal
analizlerin sonuglari bu yer degisimini destekler niteliktedir.
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ni ile benzerlik gosterent Demirkdy’iin, birgok yeni uygulamalariyla Hallan Cemi’den
aynldigr gézleniyor. Bu degisimin bir érnegini, yassi cay taslarindan secilen, alt ve Ust
kismi ¢centiklenmis ag agirhigi olarak kullanilan bir tas toplulugunda gériyoruz. Ag agir-
liklari Hallan Cemi’de kesfedilmedigi gibi, yine bir kli¢lik akarsu olan Bogazgay kena-
rinda kurulu Cayoéni’nde de bunlara rastlaniimamisti”. Modern balikgilik olarak gorebile-
ce@imiz bu uygulama da, Demirkdy halkinin nehirsel kaynaklarini kullanmalarina yéne-
lik yeni bir 6zellikleri olarak gorulmektedir8. Bunlarin yani sira, o dénem icin cok énemli
olan obsidiyen kullaniminin Hallan Cemi’ye oranla dramatik distsu de, (Hallan Cemi’'de
% 58 iken Demirkdy’de % 8) dikkat ¢ekicidir®. Bu durum Demirkdy’in Hallan Cemi'ye
gbre obsidiyen kaynaklarindan mesafe anlaminda uzaklasmasiyla agiklanirken19, géste-
rilen bu cesaret Demirkdy toplulugunun yeniden sekillenmesinin bir baska habercisi ola-
rak gérulmelidir. Hallan Cemi’de site ici gdmu bilinmezken, Demirkdy’de ele gecirilen ¢o-
cuk ve yetigkinlere ait gdmulerin site ici gdmui olmasi, bu gelenegin ilk defa Demirkdy ile
Batman Cayi Havzasr’na yerlestirildigi anlasiimaktadir 11. Demirkdy’de sinirli da olsa ele
gecrilen kil buluntularindan, hem kap'2 hem de insan figurinlerini yaptiklarindan anlasil-
mistir ki, bu dnemli gelisme de Hallan Cemi’de heniiz bilinmiyordu?3. Butin bu yenilikler,
Demirkdy insaninin ne denli cevresi ile entegre olmus, yeni materyalleri ve kaynaklari
deneyen, yeni olusumlari gindeme getirerek basari ile uygulayan, ilerici bir topluluk pro-
filini ortaya koymaktadir. Demirkdylller Hallan Cemi’deki eski aliskanliklari devam ettir-
me yerine sosyo-ekonomik degisim cercevesinde sonradan yerlestikleri bélgenin kaynak
ve olanaklarina gore yeniden sekillenen arastirmaci ve girisimci bir topluluk olmustur. Bu
cercevede cografyasini yeniden tarayan DemirkdylUler, bitum sizintilarina da ulasarak
sizinti gcevresinde kuruyan parcalardan olasilikla sefleri icin Unik niteliginde olan sus es-
yalarini yapmayi basarmislardir'4. Bu uygulamalardan da anlasilacagi tzere Demir-
kéy’de sosyal, ekonomik ve ydnetsel anlamda bir katmanlasmanin oldugu sonucunu ¢i-
karabiliriz.

Demirkoyliler’in, atiimlari cercevesinde glindeme getirdikleri bitum kullaniminin,
Batman Cayi Havzasi ve boélgedeki Neolitik yerlesme yerlerinde simdiye kadar kullanil-
digini gésteren buluntularin ele gegmemesi dustindurtcudir. Demirkdy ile yakin benzer-
lik gésterdiginden adeta devami niteligindeki, ayni ¢cay Uzerinde kurulu ve akis yénune
dogru 15 km. kadar asagisinda bulunan Kértik Tepe’de's simdiye kadarki kazi raporla-
rinda beklentinin aksine bitumun kullanildigina dair verilerin olmamasi, bugunkt bulgu-
lara gére uygulamanin Demirkdy’e 6zgi ve onunla sinirl kaldigini gdstermektedir'é. Oy-
sa Kortik Tepe’nin bitum sizinti kaynaklarinin bulundugu Raman Daglar’ndaki Bogaz-
kdy’e biraz daha yakin oldugu da bilinmektedir.

6 Davis 1982, resim 3:12, 3:13.

7 Ozdogan 1999, 25 vd. ; Hallan Cemi ve Caydniin'de ele gegirilen kemikten yapiimis oltalar balikgiligin kiiciik capta
yapildigini gosteriyor.

8 Rosenberg 1998, 249.; Demirkdy'lin kenarinda kuruldugu Batman Cayr'nin Hallan Cemi'nden gegen Sason %ayl ve
Cayoni’ndeki Bogazcay ile kiyaslanamayacak kadar blyukligu, Demirkdylilerin bu ¢ayi énemli ekonomik kaynak
olarak degerlendirmelerinde etkili olmustur.

9 Rosenberg 1998, 251.

10  Hallan Cemi’de kullanilan obsidiyenler 100 km. uzakliktaki Nemrut Dagrndan getiriliyordu.

11 Rosenberg 1998, 253.

12 Rosenberg-Davis 1992, Figlr 7.

13 Rosenberg 1998, 251 vd.

14 Demirkdy'de ele gegirilen bitum malzemenin az olmasindan, burada sinirli bitumun kullanildigi anlami
ctkariimamalidir, ¢linkl hdyligin blylk bir bdlima Batman Cayi tarafindan yok edilmistir.

15 Ozkaya 2001, 423 vd .

16 Hallan Gemi’den Demirkéy’e go¢ eden insanlarin énemli ihtiyaglardan dolayi (tarim alani ve su gibi) Kortik Tepe'ye
g6¢ etmis olmalari disundlebilir. Son yillarda, Batman Baraj’'nin su toplamaya baslatiimasi ile kesilen ¢ay suyunun
yataginda ortaya c¢ikan ¢ok sayidaki gugli sizintilar (gézeler) ve cay yatagi diginda, Koértik Tepe'nin hemen
yakinindaki diger su sizintilari, olasilikla, Neolitik Dénemde Kortik Tepe'ye %_erle§|min 6nemli nedenlerinden biri
olmustur. Bu Onemli su kaynaklarinin sonraki dénemlerde yerlesimin, Kortik Tepe’nin 200 m. kadar yakinindaki
Ziyaret Tepe’de de devam ettiriimesinde ayni rolii oynadigi disunulecegi gibi, buginku tzerine kurulu modern koy ile
de yerlesim sirecinin gliniimiize kadar araliksiz sirdiriimesinde 6nemli etken oldugu ortaya gikmaktadir.
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Anadolu’da Neolitik Dénemde bitum kullanimi, Giineydogu Anadolu’daki Demir-
kéy’de slis esyasi yapimi ile sinirli kalirken, Akdeniz’in dogusundaki Canak Comleksiz
B topluluklarinda bitumun daha genis bir cografyada dinsel amaglara yénelik olarak kul-
lanildig1 anlagiimaktadir. Eriha’da, kafataslarina gdsterilen 6zel saygi cercevesinde, ka-
fa- taslarinin bitumlu islemden gecirilerek bicim verildigi, bu yolla ¢cehrenin ve daha sey-
rek olmak Uzere saglarin yeniden bicimlendiriimesinde kullanildigini gériyoruz?. Akde-
niz'in Dogusundaki bir baska yerlesim yeri olan Ain Gazel'de ise, Eriha’dan biraz daha
farkli bir uygulama ile karsilasihyor. Burada ele gegcirilen otuz kadar heykelcik Uizerinde,
baska téren ve toresel uygulamalarin bir geregi olarak, ¢ehre ¢izgilerinin kirmizi boya
ve zift ile belirlenmis oldugu goéraltrie. Buralarda kullanilan bitumun, Demirkdy’de oldu-
gu gibi kendi cografyalar ile iligkili oldugu ve OIU Deniz Kiyis’'ndan elde edildigi bilin-
mektedir'®. Demirkdy ve Akdeniz’'in dogusundaki yerlesim yerlerinde bitumun farkli
alanlarda kullaniimasinin nedeni buyuk oranda amaclarla ilgilidir. Toroslar'da tapinim,
Hallan Cemi, Cayoéni, Nevali Cori20 ve Gdbekli Tepe’de2! oldugu gibi olasilikla Demir-
kdy icinde gecerli olan buyuk dinsel yapilar araciligiyla ortaya konulurken, Akdeniz'in
dogusundaki kilturlerde bu rol, kafataslarina gésterilen 6zel saygi gergevesinde dénen
térenler ve baska téresel uygulamalar yolu ile olmustur?2. Bu cercevede Eriha ve Ain
Gazel'de kafataslarn ve heykelcikler Gzerinde uygulanan bitum islem, zorunlu dinsel bir
kural seklinde uygulandigindan devamlilik géstermisken, Demirkdy’de sadece ydnet-
sel anlamda 6nderlik rolt kazanan sefler igin sus esyasi yapiminda kullaniimis oldu-
gundan Batman Cayi Havzasi ve cevre kultirlerde sureklilik gdstermemis seklinde yo-
rumlanabilir.

Anadolu ve Akdeniz'in dogusunda bitum belli amaclar icin kullaniimis iken Me-
zopotamya’da, mimari, yalitim, har¢ ve baraj yapimlarindan, heykel ve heykelcik sa-
natina, ticaretten gemicilige, dinsel sunudan sagliga kadar kullanim alani buldugunu
ve genis bir cografyaya yayilarak sureklilik gdsterdigine tanik oluyoruz. Erken Hane-
danlik Il Déneminde Nippur'daki Kuzey Tapinak’ta ocak Uzerinde ele gecirilen dikdort-
gen kutu seklindeki pismis topraktan kabin bitumun eritimesinde kullanildig1 anlasil-
mistir23. Bu da bitumun eritiime yoluyla ¢esitli amaclara ydnelik kullanilabilecegini gos-
termesi acisindan dnemlidir. Dini ve sivil mimari ile ilgili cesitli binalarin yapiminda harg
ve yalitim malzemesi olarak kullanildigini, arkeolojik veriler ve yazili kaynaklar da dog-
rulamaktadir. M.O. 2500-1800 arasinda Tell Asmar’da bina yapiminda kullanilan bitu-
mun tuglalar arasinda har¢ olarak kullanildigini gériyoruz24. Benzer uygulamalar M.O.
2. binyilin erken dénemlerinde Ur'daki evlerde de gorlimektedir5. Yeni Babil’'de erken
6. yuzyila tarihlenen koruyucu duvarlarda kullanilan hasirlarin bitumlu hargla kuvvet-
lendirildigini Herodot'tan 6greniyoruz. Bitumun su gecirmezligi nedeniyle onun Mezo-
potamya’daki barajlar ve akarsu dnlerine ¢ekilen setlerde yalitim ve har¢ amacli kulla-
nildigini, Khuzistan boélgesinde, Ain Girsu’daki uygulamalardan da 6grenmekteyiz26.
Tell El Ubaid Erken Hanedanlik Dénemine ait bir tapinakta kullanilan t¢ adet palmiye
agaci gévdesinin uzun 6murli olmasini saglamak amaciyla, énce bitumla sivanmasi
ve Uzerindeki kakma bezemelerin de yine bitum ile eklenmis olmasi27 ayni zamanda

17 Frangipane 2002, 51 vd. Figlr 6a.
18  Frangipane 2002, 58. Figir 6b.
19  Moorey 1994, 333.

20  Hauptmann 1999, 70 vd.

21 Hauptmann 1999, 78 vd.

22 Frangipane 2002, 58.

23  Moorey 1994, 333.

24 Moorey 1994, 333.

25  Moorey 1994, 306.

26  Postgatte 1995, 177. Figlr 9:2.
27  Moorey 1994, 310.

28  Hall-Litt 1930, 244 vd. Figlr 223.
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bitumun yapistirici olarak da kullanilmis oldugunu goéstermesi acgisindan énemlidir. Me-
zopotamya’da heykel ve kap Uretiminde de bitumun dolgu malzemesi olarak yaygin bir
sekilde kullanildigi géraliyor. Bitum dolgulu hayvan baslarinda bazen de farkli madde-
lerden yapilan dis ve gozlerin bakir tellerle bitum ¢ekirdege baglandigini gésteren 6r-
nekler de mevcuttur28. Mezopotamya’da bitumun bir baska é6nemli 6zelligi de kdlt ile il-
gili esyalar arasinda goérulmesidir. Ill. Ur kaynaklarinda tapinaklara yapilan sunular ara-
sinda hayvan, gumuis yizik, kayik, biley taslari ve yin gibi ekonomik degeri yuksek
egyalar arasinda bitumun yer almasi dikkat ¢ekicidir2®. Ur'da, Ubaid Déneminde ticari
nakil icin paketlenmis bitum kalintilarin ele gecmesi, bunun uzak boélgelerden getirilmis
olabilecegini gésteriyor3o. M.O. 3. binyilin sonlarinda Orta Firat'ta, Tell Selenkahiyah’ta
ele gecirilen, nakilde kullanilan kamis hasirlarin izlerini tagiyan bitumlarin, Hit bélgesin-
den getirilmis oldugunun anlasiimasi, uzak bdlgelere yapilan bitum ticaretinin bir bas-
ka 6rnegini olusturmasi agisindan énemlidir3!. Bu ticaretin varligi son yillardaki analiz
sonuclarinca da dogrulanmistir. Mezopotamya'nin cesitli bélgelerinde ele gecirilen bi-
tum kalintilarinin analiz sonuclari nin bunlarin bir bélimunin lokal, bir bélimunin de
Kuveyt ve Dilmun (Bahreyn) kékenli oldugunu ortaya koymasi, bunun bir serbest
piyasasinin da olustugunu géstermistir2. Bunun dogal bir sonucu olmalidir ki, genis bir
cografyaya yayilan bitum ticareti bdlge topluluklari arasinda bir él¢t de@eri olarak da kar-
sihgr bilinen bir malzeme olmustur33. Bitumun bu 6nemi, salt Yakindogu ile sinirl kal-
madigini da gésteriyor. Misirlilar'in da élmus ydneticilerin bedenlerini sardiktan sonra
ziftleyerek uzun sure kalmasini saglamada bitum kullandiklari biliniyor. Plinius "Naturalis
Historia" adli yapitinda bitumun Onemini daha da ileri géturerek koérlikten sara has-
taligina kadar bir cok hastaligin tedavisinde kullaniimasini tavsiye etmigtir.

Anadolu’'da, Neolitk Dénemde ilk defa, Demirkdyle karsimiza c¢ikan bitum
olasilikla sefler icin sus esyasi yapiminda kullaniimigken, Akdeniz'in dogusundaki Canak
Comleksiz B Topluluklari’nda; Eriha ve Ain Gazel'deki uygulamalarda oldugu gibi, dinsel
amaglara yonelik kullanim alani bulmustur. Mezopotamya’daki sizintilarin bollugu ve
yogun kentlesme sireci bitumun; dini, mimari, ekonomik, ticari, stisleme v.b. birgok alan-
da kullaniimasini giindeme getirmis; bunun bir dogal sonucu olarak Stmerlilerin Gil-
games Destani ve kutsal kitaplarinda da yer edinmistir. Bitum bugln bile dinyanin en
onemli enerji kaynagi olan petrolin hammaddesi olarak gucli Ulkelerin stratejilerini belir-
lemede 6nemli bir etken olarak tarihsel sirecteki bu rolini kat kat artirarak devam et-
tirmektedir.

29 Postgatte 1995, 135.

30 Moorey 1994, 334.

31 Moorey 1994, 334.

32 Moorey 1994, 334.

33 Postgatte 1995, 193, 2383.
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HYLLARIMA 20041

Ender VARINLIOGLU*
Pierre DEBORD

Théétre
Le principal objet de I'étude pour 'année dans le théatre a été le batiment de
scéne (Photo: 1).

Le mur avant qui soutient le décor de la scaenae frons est percé de cinq coulo-
irs, il a une largeur de 2,85 m et est constitué de blocs parallélépipédiques de dimen-
sions variables disposés en chevrons. Vers les ailes le batiment est détruit au niveau
supérieur des corridors. En revanche le secteur des entrées 2 et 3 est un peu mieux
conserveé et il est possible de lire le systeme de couverture, composé de grandes dal-
les de calcaire. Les murs nord et sud sont renforcés pour constituer en quelque sorte
un étai du mur porteur. Leur largeur est de 2 m. En revanche le mur de fond est seule-
ment épais de 0,70 m. A noter la présence dans la partie arriére la présence de murs
de refend. L’'un d’entre eux a pu étre individualisé (épaisseur de 0,60 m) et trois ont pu
étre repérés. Des raisons de symétrie en font restaurer quatre, déterminant cinq pieces
correspondant a chacune des ouvertures de la facade. Ces pieéces ne semblent pas
avoir communiqué entre elles. Mais il doit étre précisé qu’il ne s’agit 1a que d’observa-
tions de surface susceptibles d’étre modifiées par une fouille. La comparaison avec
des théatres proches montre que des modifications importantes ont pu se produire
pendant 'Antiquité et au dela. En effet I'appareil du mur de refend arriére parait sug-
gérer une construction relativement tardive. Il est tout a fait possible qu’a l'origine le
dispositif mis en place pour supporter les longerons soutenant les dalles de sol de
I'étage ait été appuyé sur des piliers, dont 'un pourrait étre repris dans le mur sus-men-
tionné (un cas similaire & Alabanda).

Habitat et rues au sud-est du théatre (Croquis: 1)

Le secteur situé a I'est de la principale zone de monuments publics n’est pas au-
jourd’hui irrigable et de surcroit la couche arable y est en général fort mince. Il est donc
couvert d’'un épais maquis de chénes verts et autres arbustes. Plus récemment 'admi-

* Prof. Dr. Enver VARINLIOGLU, Akdeniz Universitesi, Fen-Edebiyat Fakdltesi, Eskicag Dilleri ve Kiltirleri BoIuma,
Antalya/TURKIYE

Prof. Dr. Pierre DEBORD, Université Michel de Montaigna-Bordequx Ill, FRANCE

Arastirma izni veren Kultir Varliklari ve Miizeler Genel Midirligi'ne, Bakanlk Temsilcisi Sayin Hudaverdi Benzer'e
tesekkdir ederiz.

1 Nous remercions le directeur général des musées et de I'archéologie pour nous avoir accordé l'autorisation de trava-
iller & Hyllarima et le directeur général de YEAS qui a grandement facilité notre hébergement. Notre activité sur le
terrain a duré du 23 aoit au 14 septembre. Batiment de scéne du théatre, quartier oriental : P. Debord, A. Salomon;
bouleuterion, batiment tardif, tumulus intra-muros: O. Henry et J.-F. Pichonneau ; prospection autour de Mesevle : O.
Henry et J.-F. Pichonneau, E. Varinlioglu; relevés graphiques du batiment de scene, du secteur d’habitat oriental, de
la tour nord et dessins d'architecture associés : A. Ikram Soker et S. Yardimci ; étude des inscriptions a Hyllarima et
au musée de Mugla : P. Debord, E. Varinliogu.
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nistration des foréts a implanté la un semis de pins. La lecture des vestiges est donc
particulierement difficile. Lors des campagnes précédentes nous avions mis en éviden-
ce un axe est-ouest partageant en deux moitiés a peu pres égales cette partie orien-
tale de la ville.

Cette voie qui débute au contact de I'agora est tout a fait lisible dans sa partie
basse. Sa constitution est mixte : une saignée dans le rocher a été réalisée partout ou
cela était nécessaire. Elle est visible des deux c6tés de la voie. En revanche seule la
bordure nord est renforcée par un mur en gros blocs parallélépipédiques de calcaire
polypier ou marmoréen.

En direction de la porte est de la ville la pente devient moins importante et la tra-
ce en surface de la voie disparait, a I'exception d’un passage taillé dans une barre roc-
heuse a proximité d’'une zone de carriéres dont il est difficile de dire en I'état si elle a
été occupée par un habitat. Nous sommes a proximité de la grande tombe intra muros
déja évoquée dans les rapports précédents. L’étude de son tumulus (environ 28 m de
diametre) a été reprise cette année, elle permet de proposer 'hypothése qu’elle était
structurée en périphérie par un mur constitué de blocs de calcaire marmoréen. Sur ces
blocs apparents on peut voir encore les mortaises avec les agrafes de fer scellées au
plomb. Il faudra reprendre la question de I'antériorité possible de cette tombe par rap-
port a l'installation de la ville.

Un autre grand mur est —ouest a été mis en évidence a 'est du théatre. Son mo-
de de construction est tout a fait semblable a celui mentionné plus haut et qui lui est
parallele. Nous avons plus précisément porté notre attention sur le quadrilatere comp-
ris entre ces différents éléments structurants.

Le canal d’irrigation moderne a été établi sur 'un des axes principaux de 'urba-
nisme hyllariméen qui traverse la ville du nord au sud. A I'est de celui-ci est aménagé
une vaste terrasse (1) qui borde le théatre a 'ouest et se termine au sud par une const-
ruction que les labours n’ont pu démanteler.

Immédiatement a I'est une petite rue nord-sud (largeur 2,80 m) passe en cont-
rebas du mur ouest de la terrasse (2). Elle se poursuit probablement a l'arriere du ba-
timent de scéne du théatre.

Le pendage devient ici assez important (environ 10%) 'aménagement a néces-
sité le débitage du socle rocheux pour créer des terrasses régulieres en escalier. Il 'y
a de bonnes chances que ce travail ait été fait en conjonction avec la construction du
gros ceuvre du théatre.

La terrasse (3) est faite selon le méme principe. Le rocher a été taillé dans les
parties saillantes et de gros blocs constituent une ligne réguliere de séparation avec le
niveau supérieur. Apres élimination de la végétation apparaissent en plan des en-
sembles que I'on doit présumer appartenir a un habitat. Il va de soi que d’autres en-
sembles de maisons occupaient d’autres parties de la ville, on pense par exemple aux
terrasses régulieres qui occupent la majeure partie du secteur nord-ouest.

Cette étude démontre que la partie orientale du site, du moins dans le secteur
qui jouxte le théatre était organisée en un plan régulier de type hippodaméen, d’orien-
tation nord-sud et est-ouest (en réalité 30° ESE-WNW). On ne peut étre aussi affirma-
tif pour la partie haute, la plus orientale dans la mesure ou la pente devenant plus mo-
dérée les aménagements du socle sont moins lisibles.

La nature des constructions fait probleme . Dans la partie basse, nous avons cru
pouvoir mettre en évidence des éléments d’habitation. La partie haute ne laisse appa-
raitre que quelques arases d’aménagements du socle calcaire. De ce fait la densité
d’occupation parait faible mais ce constat superficiel pourrait étre trompeur. Une visite
dans le début des années 1990, a un moment ou les pins venaient juste d’étre plantés
et la couche d’humus moindre, nous avait permis de constater la présence de trous de
poteaux. Il faudrait en conclure qu’une partie (la majorité ?) des constructions du sec-
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teur était réalisée en bois et autres matériaux périssables. Seul un décapage complet
d’'une zone test permettrait de conforter ou d’infirmer cette hypothese.

Prospection

Une prospection systématique de la zone comprise entre Cavdir, Asarcik Tepe-
si, Meselve et le Cayboyu a été entreprise cette année. Il s’agissait d’évaluer la con-
centration et la nature des vestiges apparents.

Au sud d'Asarcik Tepesi, il existe un axe de circulation menant depuis les pre-
mieres terrasses bordant le Cayboyu au pied d'Asarcik Tepesi jusqu'au village situé
plus au sud, a mi- pente du Domalar Tepesi, ou I'on perd sa trace. Soit taillé dans le
rocher (jusqu'a 2,90 m de front de taille) soit empierré, on le suit sur plus de 1 km. Son
dénivelé varie de 2 a 8 %, et sa largeur est comprise entre 2,50 et 5,20 m. Il est diffi-
cile de dater cette voie mais sa situation implique qu’elle a dii fonctionner dés I’Antiqu-
ité et qu’elle continue a étre utilisée aujourd’hui. Le long de ce chemin, au moins trois
secteurs a forte concentration de matériel archéologique ont pu étre individualisés.

Le premier, a une centaine de métres de la riviere, livre sur deux terrasses de
nombreux fragments de blocs ouvragés dont des fits de colonne en marbre blanc de
38 cm de diametre, une structure creusée dans le rocher et que I'on peut identifier a
un sarcophage rupestre, et une stéle portant plusieurs inscriptions dont une carienne
(infra). L'absence de construction a proximité immédiate de cette zone, et l'arrachage
fréquent de nouveaux blocs lors du labourage de ces champs exclut toute idée d'im-
portation tardive de ces éléments dans une phase de réemploi, et semble au contraire
indiquer la présence a cet endroit d'un ensemble construit aménagé dés la période an-
tique.

Le second se situe a la lisiere du village de Cayboyu, dans le mahalle d'Eski Me-
sevle. |l livre de nombreux fragments dont une architrave a fasces, un large fronton or-
né d'un bouclier et la pierre angulaire d'une frise dorique. Ce ou ces batiments sont as-
sociés a trois inscriptions. Tous ces éléments appartiennent a la méme terrasse. En
outre en contrebas de cette derniere, on note la présence de deux tombes rupestres
de la fin de la période hellénistique.

L'abondance du matériel funéraire, tombes et inscription, indique que nous no-
us trouvons dans une zone de nécropole. Le batiment principal pouvant étre une tom-
be monumentale construite sur le modele d'un temple (environ 6 m de facade).

La troisieme zone concerne le village méme de Cayboyu. Dans ce contexte, il
reste difficile de déterminer l'origine exacte des éléments (tous en marbre blanc) ap-
portés la, au gré des réutilisations pour les constructions modernes ou les "embellis-
sements" de telle ou telle rue.

En dehors de ces zones a forte concentration signalons :

— dans les décombres d'une maison en ruine sur le rebord est d'une vallée
nord-sud qui descend de Domalar Tepesi vers Asarcik Tepesi (point 3), un fragment
d'architrave a deux fasces portant chacune une ligne d'inscription dont ne sont conser-
vées que quelques lettres.

— Sous la voie qui mene d'Asarcik Tepesi a Cayboyu, les deux blocs de la ste-
le ® Laumonier/ sont réutilisés dans le mur de cheminée d'une maison ancienne.

Les inscriptions

La plus importante est la partie droite de la stéle publiée par A. Laumonier, BCH
58, 1934, n°39, p 345 (Photo: 2). La face principale comporte huit lignes en carien pu-
is vient une liste de prétres d’Apollon datée par le regne d’Antiochos et Antiochos le
fils, la 49e année de I'eére séleucide (soit en 263/262). Il s’agit donc d’Antiochos ler et
du futur Antiochos Il. Nous reviendrons ailleurs sur les conséquences historiques de
cette trouvalille.
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— Sur la tranche de cette méme pierre un document a caractére religieux, une
vente de sacerdoce d’époque hellénistique (ce que démontrent la forme des lettres et
I’éponyme rhodien) avec la mention des privileges concédés a 'acheteur.

— Le début d’une liste de location de terrains.
Nous donnerons prochainement une édition de la stéle reconstituée.
D’autres documents ont été trouvés :

— L’un (du llle s. p.C. probablement par la graphie) relate la consécration d’'une
stele a une divinité non nommée par un individu en son nom et en celui de son villa-
ge.

— Plusieurs fragments d’architraves portant quelques lettres.

— Une funéraire tardive réutilisant une stéle dont la premiére inscription a été
sommairement érasée.

Au Musée de Mu_la nous avons pu copier plusieurs inscriptions nouvelles de la
région.

Conclusion

Lors des campagnes précédentes nous avions pu mettre en évidence I'existen-
ce de ce qui pouvait apparaitre comme les deux poles qui avaient été successivement
le centre de la vie politique des Hyllariméens : Asarcik Tepesi et Kapraklar. Il importa-
it d’étudier la zone intermédiaire de fagon a compléter 'image de 'organisation topog-
raphique de la cité d’Hyllarima. La confrontation des résultats de la prospection et de
I'étude du matériel épigraphique découvert autrefois ou récemment dans le secteur de
Mesevle permet un certain nombre de conclusions préliminaires.

1) Cette zone est occupée anciennement, certaines inscriptions remontent au
IVe s. Cela s’explique aisément étant donné la relation de proximité entre la zone de
découverte de la nouvelle inscription carienne et la colline d’Asarcik Tepesi.

2) Sa vocation religieuse est incontestable. Plusieurs sanctuaires sont attestés
par les inscriptions et la découverte in situ de la nouvelle stéle ® bilingue/invite a plac-
er la le temenos d’Apollon.

3) Cela n'empéche pas l'utilisation des terres alluviales proches du ruisseau
pour I'agriculture (location de terres prées de la riviere a I'époque hellénistique tardive)
et une inscription tardive révéle une organisation en villages.

En bref une zone ou I'anthropisation a été forte et a laissé des traces dans les
paysages et qui a partir de I'époque hellénistique sert de trait d’union entre les établis-
sements d’Asarcik Tepesi, noyau ancien de la communauté, et de Kapraklar ou est
désormais situé le centre politique de la cité. Hyllarima nous fournit donc un exemple
d’une cité multipolaire ou se combinent continuité (c’est naturellement le cas des prin-
cipaux centres religieux) et mutations. On peut aussi avoir une assez nette perception
de l'interpénétration entre milieux rural et urbain : ici comme c’est le cas probablement
dans beaucoup d’autres endroits (Cnide par exemple) 'organisation spatiale de la cité
ne saurait se réduire a la combinaison d’'un centre urbain et d’'une périphérie vouée a
'agriculture.
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Croquis 1 : Le quartier au sud-est du théatre
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Photo 1: Vue générale du batiment de
scéne

Photo 2: La stéle caro-grecque d’Hyllarima
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2004 YILINDA DOGU ANADOLU
BOLGESI’NDE URARTU BARAJ, GOLET VE
SULAMA KANALLARININ ARASTIRILMASI

Oktay BELLI*

Dogu Anadolu Bdlgesi’nde "Urartu Baraj, Gélet ve Sulama Kanallarinin Arasti-
riimasi” konusunda yapmis oldugumuz ¢alismanin onsekizinci yilini, 12-25 Temmuz
2004 tarihleri arasinda gerceklestirdik. Baskanhdim altinda ydratilen arastirmaya Is-
tanbul Universitesi Edebiyat Fakiltesi Eskicag Tarihi Anabilim Dal’'ndan, Aras. Gér.
llknur Zeynep Konuralp (M.A.), Aras. Gér. Ismail Ayman (M.A.), Gizin Stihran Belli, li-
sans Ogrencileri Riza Gurler Akgun, Ayhan Yardimciel ve Veysi Gin katiimistir. Bakan-
Iik temsilciligi gorevini ise Istanbul Arkeoloji Mlzesi’nden Arkeolog Giilbahar Celik yap-
mistir’. Cok buyuk bir 6zveriyle calisan degerli meslektaslarima ve sevgili 6grencileri-
me ictenlikle tesekklr ederim.

GIRIS

1987 yilindan beri Dogu Anadolu Bélgesi ve Nah¢ivan Ozerk Cumhuriyeti toprak-
larinda gerceklestirmis oldugumuz arkeolojik ylizey arastirmalari sirasinda saptamis ol-
dugumuz baraj, gélet ve sulama kanallarinin sayisi simdilik 100’e ulagmjstir (Harita: 1).
Bunlardan 98 tanesi Dogu Anadolu Bolgesi'nde, 2 tanesi de Nah¢ivan Ozerk Cumhuri-
yeti'nde bulunmaktadir (Harita: 2). Nah¢ivan Ozerk Cumhuriyeti’ndeki her iki sulama ka-
nali da, Turkiye sinir yakinindaki Oglankale Urartu Kalesi'nin ¢cevresinde yer almakta-
dir2. Hi¢ kuskusuz bugtine degin bulmus oldugumuz 100 adet baraj, gélet ve sulama ka-
nali, Eskicag’da Dogu Anadolu’yu bir "Barajlar Bolgesi" haline getirmistir. Bu konudaki
arastirmalarin ilerlemesiyle, bircok Urartu sulama tesisinin daha bulunacagini tmit et-
mekteyiz. Guinimuzde Tirkiye Cumhuriyeti tarafindan Dogu Anadolu Bélgesi'ndeki Fi-
rat, Dicle ve diger irmaklar lzerinde kurulan modern barajlarin ilk érnekleri, M.O. I. bin-
yilin ilk yarisinda Urartu Kralligi tarafindan kurulmustur. Daha énce de sik sik belirttigi-
miz gibi Dogu Anadolu Bélgesi’nde yaptirilan baraj ve géletlerden alinan kanallarin yar-
dimi ile sulamaya dayali modern tarim, ilk kez Urartu Kralligi tarafindan gerceklestiril-
mistir. Sayilari 100’G gegen baraj, golet ve sulama kanali, Eskicag'da Urartu Kralligr'ni

Anadolu ve dinyanin en 6zgin ve blytk "Hidrolik Uygarligi* konumuna getirmigtir.

* Prof. Dr. Oktay BELLI, istanbul Universitesi, Avrasya Arkeoloji Enstitiisii Miidiirti, 34459- Istanbul/TURKIYE
e-mail: obelli@hotmail.com.

1 Arastirma ekibi ile blyuk bir uyum icinde calisan ve bizlere her tirlt kolayligr gdsteren sayin Glilbahar Celik’e cok
tesekkir ederim.

2 O. Belli-V. Sevin, Nahgivan'da Arkeolojik Arastirmalar, 1998-Archaeological Survey in Nakhichevan, 1998, Arkeoloji
ve Sanat Yayinlari, Istanbul 1999, 27 vd., res. 29-30.; O. Belli, "Istanbul University and Turkey’s First International
Project in Archaeology: Archaeological Surveys in Nakhichevan®, Istanbul University’s Contributions to Archaeology
in Turkey (1932-2000), (ed. O. Belli), Istanbul 2001, 415, fig. 6.
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CALISMA BOLGESI

Urartu baraj, gblet ve sulama kanallarini arastirmak amaciyla 2004 yilinda sur-
dirddgimiz calismayi, Van Goli boélgesi ile kuzeyde Agri, Dogubayazit, 1gdir bélgele-
rinde yogunlastirdik. Ozellikle Van Goli’nun kuzeydogusunda yer alan Agri, Doguba-
yazit, 13dir bolgesi, ne yazik ki bugiine deg@in en az calisilan ve arastirilan yére olmus-
tur. 1997 yilindan beri bu bdlgede surdirmekte oldugumuz genis kapsamli arkeolojik
ylzey arastirmalari sonucunda, bdlge bilinmezlik gizinden kurtulmaya baslamistir.
Saptamis oldugumuz Tung, Erken Demir Cagdi ve Urartu Dénemi mimarlik anitlari, bél-
genin karanliklar icinde olan kultir tarihini aydinlatmaya baslamistir. Tek tek saptaya-
rak belgeledigimiz ve bilim dinyasina duyurdugumuz kultar varliklarinin yani sira, 2003
yilindan baglamak izere Dodubayazit licesinde dizenledigimiz ulusal ve uluslararasi
sempozyumlar sayesinde, Kafkasya ve Kuzeybati Iran bdlgesi ile Anadolu arasinda bir
kdpri vazifesi géren bu bdlgenin kultir tarihinde oynamis oldugu can alici rol, gézler
Onune serilmeye baslanmistir. Bu az arastirilan bolgedeki ¢calismalarimiz tim hiziyla
devam etmektedir.

2004 yihinda Van bélgesi ile Agri, Dogubayazit, 1gdir bblgelerinde saptadigimiz
Urartu sulama tesisleri ile kaleler, en eskisinden baslamak Uzere kronolojik olarak de-
gerlendirilmistirs. Bulmus oldugumuz sulama tesislerinin plan, kesit ve topografik hari-
talari ile bunlarin tarihlenmesine yardimci olabilecek kalelerin planlari, Ismail Ayman,
Can Avci ve Nihal Ayyildiz tarafindan cizilmistir. Ozenli ve titiz calismalarindan dolayi
kendilerine ¢ok tesekklr ederim.

AKTAS GOLETI

Aktas Goleti, Van'in yaklasik olarak 28 km. dogusunda ve bugiinkii Van-Ergek
karayolunun 2.5-3 km. giineyinde yer almaktadir. Golete en yakin yerlesim merkezi,
1.5 km. giineyde yer alan Aktas KéyU’dur. Kabaca yarim ay biciminde olan géletin du-
vari, egimli olan kuzey kesimi kapatmaktadir. Gélette biriktirilen sular, giineyden ¢ikan
ve kuzey ydénine dogru akan ¢ok gucli kaynak sularinin birlesmesiyle olusmaktadir.
Kaynak sulari ile yagmur ve sel sularinin tasimis oldugu kalin toprak tabakasi goletin
icini doldurmustur. Ancak gdlet icinde biriken kalin toprak tabakasinin birka¢ kez temiz-
lenerek duvarin tzerine yi1gildigi gérilmektedir. Buna karsin géletin i¢i giinimizde ha-
1& kalin bir toprak tabakasi ile kaplidir. Bu yilizden géletin icinde glinimtizde ¢ok az su
bulunmaktadir.

Deniz seviyesinden 1850 m. ylUksekliginde olan géletin ilk yapildigi sirada olduk-
¢a buyuk oldugu anlasiimaktadir (Cizim: 1). Kabaca 140 m. uzunlugunda ve 126 m. ge-
nigliginde olan gélet, icerde biriken toprak tabakasi yizunden kigulmustir. Ginimuz-
de goletin gliney ve giineydogusu tarla olarak kullaniimaktadir. Gélet duvarinin bati
ucu ise, kdye giden yeni yol tarafindan tahrip edilmistir (Cizim: 2; Resim: 1).

Toplam 144 m. uzunlugunda olan gdlet duvari, dogu-bati dogrultusunda uzan-
maktadir. Duvarin mevcut yUksekligi su tarafina bakan kisimda 1-1.80 m. yuksekligin-
de olmasina karsin, dis kesimde 2-2.40 m. arasinda degismektedir. Gélet i¢inde biri-
ken topragin duvar Gzerine yigiimasiyla, duvar genisligi 5.5-9 m. arasinda degismek-
tedir. Goletin savagl kuzeydogu kesimde bulunmaktadir. Savagin onarilmasi yizin-
den, 6zgun bicimi bozulmustur. Duvarin yapiminda kullanilan iri kalker taslar, yakin
cevrede bulunan zengin kalker yataklarindan elde edilmistir. Gélet birkag kez temizle-
nip savak kismi onarilmasina karsin, hala basarili bir sekilde ¢alismaktadir. Kuzey y6-
nune dogru akitilan sular, Ercek Géli’'ne degin uzanan verimli topraklarda yapilan ta-
rimin ve sebze bahcelerinin su gereksinmesini karsilamaktadir.

Aktas Gdleti, plan ve tasarim yéniinden 16 km. batida yer alan Yukari Anzaf Ba-
rajl ile ¢cok buytk bir benzerlik géstermektedir. Bilindigi gibi Yukari Anzaf Baraji Kral

3 Dogu Anadolu Bélgesi'nde genis kapsamli olarak sirdirdiigimiz bu 6nemli arastirma, daha énceki yillarda oldugu
gibi, 2004 yilinda da kendi maddi olanaklarimiz ile gergeklestirilmistir.
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Menua (M.O. 810-786) déneminde yapilmisti ve kuzeye dogru uzanan genis ve verim-
li topraklarda yapilan tarimin su gereksinmesini karsilamaktaydi4. Tarim alanlarindan
elde edilen Urunler de, Yukari Anzaf Kalesi'nin depo odalarinda biriktiriimektedirs.

Golete en yakin arkeolojik kalinti, 900 m. batida yer alan Aktas Kalesi'dir. Fazla
yluksek olmayan bir tepe Uzerinde kuzey-glney dogrultusunda uzanan kale, kabaca
dikdértgen bir plan géstermektedir. Kalenin iri kalker taslarindan yapilan tas duvarlari-
nin blyUk oélctde tahrip oldugu gériimektedir. Ancak dogu ve kuzey duvarlarinin tas
temelleri ginumUize degin az da olsa varligini koruyabilmistir. Temel kalintilarindan da
anlasilacagi gibi, kale girisinin dogu kesimde yer aldigi gérilmektedir. Fazla dik ve
egimli olmayan bir rampadan ¢ikan yol kalintisi, kale kapisinin énline deg@in ulagsmak-
tadir. Kale, 16 km. batida yer alan Yukari Anzaf Kalesi’'nden ¢ok daha kl¢lk olmasina
karsin, plan ve insa teknigi acisindan blyuk bir benzerlik géstermektedirs.

Oyle anlasiimaktadir ki, Aktas Kalesi kuzeydogu ydéniinde Transkafkasya ve do-
gu yoninde de Kuzeybati Iran iclerinden gelen ve baskent Tuspa’ya ulasan tarihi yolu
denetim altinda tutan dnemli bir askeri yonetim merkezidir. Bu héliyle kale, ayni za-
manda Asagi ve Yukari Anzaf Urartu kalelerinin de bir 6n karakolu niteligindedir. Bun-
larin yani sira Aktas Kalesi, dodu eteginde bulunan gélet sularinin yardimiyla verimli
topraklarda yapilan tarimdan elde edilen Urtinlerin depo edildigi bir ekonomik yerlesim
merkezidir. Bu yizden Aktas Gdleti’'nin Yukari Anzaf Baraji'na plan ve tasarm yénun-
den benzerliginin yani sira, tipki Yukari Anzaf Kalesi gibi Kral Menua (M.O. 810-786)
déneminde yapiimis oldugu saniimaktadir.

DUMU GOLETI

Dumu Godleti, Dogubayazit'in 34 km. kuzeybatisinda ve Yigingal (eski Dumu)
Kéyd’nin de 8 km. kuzeyinde yer almaktadir. Deniz seviyesinden 2780 m. yiksekligin-
deki gblet, Cingil DagI’'nin (eski Kapo Dagi) giineydogu yamagclari Gzerinde bulunmak-
tadir (Cizim: 3). Tipik bir yayla yerlesimi 6zellikleri gésteren Cingil Dagrnin dogu etek-
leri, guinimuzde de cevre koylerdeki halkin temmuz ve eylil aylar arasinda hayvan ve
cadirlari ile birlikte kaldiklari yaylalarini olugturmaktadir. Yakin ¢evrede ise herhangi bir
orman kalintisi gérilmemektedir. Buna karsin otlak ve dag cayirlari ydéninden zengin
olan gcevrede, ylUzlerce buytkbas ve kiicikbas hayvan surileri bulunmaktadir.

Kabaca 40x50 m. biyukluglnde elips bir plan gésteren Dumu Géleti, Cingil Da-
grnin glineydogu eteginde ve nispeten diz bir arazide bulunmaktadir (Cizim: 3). Go-
lette biriken sular, yalnizca yagmur ve kar sularindan olusmaktadir. Dagin zirvesi ve
etegine yagan karlar, gdlette biriken sularin kaynagini olusturmaktadir. Cevrede her-
hangi bir kaynagin bulunmamasi, gélet suyunun az olmasina neden olmaktadir. Kar ve
yagmur suyunun giiney yéninde goélete akmasi icin, bir kanalin kazildigi gérilmekte-
dir. Kanal suyunun tasimis oldugu kalin toprak tabakasi goletin icini doldurmussa da,
sik sik dolan topragin temizlenerek duvarlarin Gzerine yigildigr gérilmektedir. GUnu-
muzde gélette cok az su bulunmaktadir.

Goleti cevreleyen duvarlarin, sik sik onarim gérdugu anlasiimaktadir. Duvarda
kullanilan taglar, yakin ¢cevrede ¢ok zengin olarak bulunan andezit yataklarindan elde
edilmigtir. Duvarda kullanilan iri ve yassi taglarin, yalnizca kabaca birlesme yerleri du-
zeltilmigtir. Duvar kalinligi ortalama 1-1.5 m., yuksekligi de 1 m. arasinda degismekte-
dir. Taglar arasinda birlestirici malzeme olarak camur kullaniimistir.

ligingtir ki, Dumu Goleti diger Urartu goletleri gibi tarim alanlarini sulamaktan
cok, yalnizca blyikbas ve kiglUkbas hayvanlarin su gereksinmesini kargilamaktadir.

4 O. Belli, "Dogu Anadolu Bélgesi’nde Kesfedilen Urartu Barajlarina Toplu Bir Bakis", Belleten 229, Ankara 1997, 645
vd.,Giz.4-5, res.5

5 O. Belli, "Excavations at the Upper and Lower Anzaf Fortresses", Istanbul University’s Contributions to Archaeology
(1932- 2000), (ed. O. Belli), istanbul 2001, 165.

6 O. Belli, Anzaf Kaleleri ve Urartu Tanrilari, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul 1999, 16 vd., gizim: 7.
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Cevrede herhangi bir su kaynaginin bulunmamasi, goélette biriken suyun énemini artir-
maktadir. Kar ve yagmur sularinin yetersiz oldugu ve gélette suyun birikmedigi yillar-
da ise, cevredeki kdylerin halki hayvanlari ile birlikte yaylaya ¢cikamamaktadir. Bu yiz-
den Dumu Goéleti'nin sulari, cevre halki icin hayati bir Snem tasimaktadir.

Yakin ¢evrede géletin tarihlenmesine yardimci olabilecek herhangi bir arkeolojik
kahnti simdilik bulunamamistir. Bu yuzden géletin kesin olarak tarihlenmesi olanaksiz
gibi gérinmekteyse de, bolgede hayvancilik ekonomisinin gecerli oldugu topluluklar ta-
rafindan M. O. Il. binyildan ginimuze degin goletin kullanildigi saniimaktadir.

ARAB GOLETI

Arab Goleti, Dumu Goéleti’'nin yaklasik 2.5 km. glineydogusunda yer almaktadir.
Golete en yakin yerlesim merkezi, Karabulak Kéy(’dlr. Deniz seviyesinden ortalama
2400 m. yuksekliginde bulunan golet, Karabulak Kéyi’'nin 3 km. kuzeybatisindadir.
Goze Yaylasr’nda bulunan goletin cevresi, cevredeki kdy halki tarafindan yaylak olarak
kullaniimaktadir.

Yuksek bir tepenin kuzeybatisinda bulunan gélet, kabaca elips bir plan gdster-
mektedir. Tipki Dumu Goleti gibi, bu goélette de biriken sular, kar ve yagmur sularindan
olusmaktadir. Kuzeydeki dik ve egimli araziden gélete akitilan sular, bir kanal araciligi
ile getiriimektedir. Kanal suyunun tasimis oldugu toprak tabakasi, géletin icini doldur-
mussa da, topragin sik sik temizlenerek duvarlarin tzerine y13ildigi gérilmektedir. Bu
golette biriken sular, Dumu Goleti'nden daha fazladir. Yakin ¢evrede bir baska su kay-
nagi bulunmadig@ icin, gblet suyu blylkbas ve kiglkbas hayvan surdleri icin ¢ok bu-
yuk bir 6nem tasimaktadir.

Bu godlet de tipki Dumu Géleti gibi cevredeki tarim alanlarini sulamaktan ¢ok,
yayladaki ylUzlerce blylkbas ve kiigikbas hayvanin su gereksinmesini karsilamakta-
dir. Yakin cevrede goletin tarihlenmesini saglayacak herhangi bir arkeolojik kalintiya
simdilik rastlaniimamistir. Dumu Géleti gibi bu géletin de M. O. Il. binyildan beri bélge-
de yasamini siUrdiren yari gécebe topluluklarin besledikleri blylkbas ve kiglikbas
hayvanlarin su gereksinmesini karsiladigi saniimaktadir.

MERCIMEK GOLETI

Mercimek Goleti, Van'in yaklasik 96 km. glineydogusunda yer almaktadir. Van-
Hosap-Baskale karayolunun 89. kilometresinden sonra kuzey ydnune dogru ayrilan ve
Mengene Dagr’'ndaki yaylalara giden yolun yakininda bulunan gélete en yakin yerlesim
merkezi, Yolmacayir (Karabilyan) Kéyu’'dir. Deniz seviyesinden 2550 m. yuksekligin-
de olan gélet, Yolmacayir Kéyi’niin de 1.5 km. kuzeybatisindadir.

Golette biriktirilen sular, Gnli Mengene Dagdr'ndan alinan Pestekan Kanali’ndan
gelmektedir. Deniz seviyesinden 3414 m. yuksekligindeki Mengene Dagi, olduk¢a zen-
gin su kaynaklarina sahiptir. Van bdlgesinde Erek, Aladag ve Tendurek Daglar’ndan
sonra, dérdiincl zengin su kaynagi, Mengene Dagi ¢evresinde bulunmaktadir?. Bir¢cok
kaynagin birlesmesiyle olusan Karabilyan Deresi, olduk¢a hizl bir sekilde giiney yénu-
ne dogru ve ayni adi tasiyan kdyun icinden akmaktadir. Kalkerden olusan araziyi derin
ve genis bir sekilde oyan Karabilyan Deresi, tarim alanlarinin sulanmasi icin elverisli
degildir. Bu ylzden genis bir bélgeye yayilan tarim alanlarinin sulanmasinda kullanil-
mak Uzere Karabilyan Deresi’nden iki adet kanal alinmistir; bunlardan biri gineydogdu
yénine dogru géturilen Mengene Kanali, digeri de Pestekan Kanal’dir (Cizim: 4).

Yaklasik olarak 18 km. uzunlugunda olan Mengene Kanali, Mengene Dagrnin
glneydogusunda yer alan genis tarim alanlarinin su gereksinmesini karsilamak icin

7 O. Belli, "2002 Yilinda Dogu Anadolu Boélgesi'nde Urartu Baraj, Golet ve Sulama Kanallarinin Arastiriimasi", Kultir
Varliklari ve Miizeler Genel Midurligu, 21. Arastirma Sonuglari Toplantisi 1, Ankara 2004, 337.
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yapiimistir. Mengene Kanalr’nin tasidigi sular, birbiri ile baglantili olarak insa edilen
Kurbagalidere, Buklimdere, Yukari Bedengdl, Asagi Bedengdl, Atlilar ve Albayrak gé-
letlerinde biriktirildikten sonra, oldukca genis alanlarda yapilan tarimin su gereksinme-
sini karsilamistirs.

Yaklasik olarak 7-8 km. uzunlugunda olan Pestekan Kanali, gineybati yénine
dogru akmaktadir (Cizim: 4). Toprak icine acilan Pestekan Kanali, ortalama 70-90 cm.
genisliginde ve 60-80 cm. arasinda degisen bir derinlige sahiptir. Kanalin ilk acildigi si-
radaki genisligi ve derinliginin daha fazla oldugu anlasiimaktadir. Yizlerce yildan beri su-
yun tasimis oldugu toprak ve kenarlarda yetisen bitkiler yizinden kanalin genisligi ve
derinligi azalmistir. Mengene Kanali’nin aksine, bu kanal kayaliklar ve ¢ékinti arazi igin-
den gecmedidi icin, kanal boyunca tastan éralmus destek duvarlari bulunmamaktadird.

Kuzeyden glineybati yéniine dogru akan Pestekan Kanali, dnce Mercimek Go-
leti’'ne su tasimaktadir. Deniz seviyesinden 2550 m. yuksekliginde bulunan gélet, Mer-
cimek Kalesi'nin kuzey eteginde bulunmaktadir. Ortalama 24x29 m. biyukliginde
olan gdlet, oldukg¢a kiicuktir (Cizim: 5). Pestekan Kanal’'ndan alinan kisa bir kanal ara-
ciligi ile getirilen sularin tagimis oldugu toprak tabakasi, goéletin icini doldurmustur. Go-
let icindeki topragin birka¢ kez temizlenerek duvarlarin Gzerine y13ildigi gérilmektedir.
Goletin guney tarafi, kalenin tzerinde kuruldugu yiksek tepe ile birlestiriimistir. Gole-
tin duvarlar ortalama 3 m. genisliginde, yuksekligi ise iceride ve disarida degiskenlik
go6stermektedir. Ornegin godletin su tarafina bakan i¢ kisminda duvar yiksekligi 40-80
cm., dis kisminda ise 1-1.5 m. arasinda degismektedir. Duvarlarda kullanilan iri kalker
taslarin dis yUzlerinin kabaca duzeltildigi gérulmektedir. Duvarlarda kullanilan taslar,
cevrede zengin olarak bulunan kalker yataklarindan c¢ikariimistir. Gélet ¢cok uzun bir
stireden beri kullaniimadig i¢in, icinde su bulunmamaktadir. Oldukga kugik olan gélet,
kaledeki insanlarin, hayvanlarin ve kalenin ¢cevresindeki tarim alanlarinin su gereksin-
mesini karsilamaktadir.

Kalenin hemen kuzey eteginde bulunan Mercimek Goéleti bu haliyle, 60 km. ba-
tida yer alan Unli Cavustepe Kalesi’'nin kuzey etegindeki su biriktirme yapisinin tasa-
rimi ile bayuk bir benzerlik géstermektedir?0. Kalelerin hemen eteklerinde bulunan bu
tdr su biriktirme yapilarinin sayisi, Urartu Kralligrnin yayilim alaninda simdilik iki tane-
dir. Ancak ileride benzer tasarimli su biriktirme yapilarinin artacagina inanmaktayiz.

Goletin hemen giiney etegine bitisik olarak yapilan kale, kuzey-giiney dogrultu-
sunda uzanmaktadir. Cevre halki bu kaleyi, Mercimek Kalesi olarak adlandirmaktadir.
Kisaca 60x40 m. bayukliginde olan kale, dikddrtgen bir plan géstermektedir. Kalenin
ve gobletin kuzeydogu eteginden, Pestekan Kanali gegmektedir. Kalenin dogu duvarla-
rinin tas temelleri yer yer yikilmasina karsin, ginimuze degin 1-1.5 m. yiksekliginde
korunagelmigtir. Iri kalker taglarin dig yizlerinin kabaca dizeltildigi gérilmektedir. Ka-
lenin diger duvarlari tahrip olmustur. Kale Gzerindeki mimari yapilarin planlari ise belir-
gin olarak secilememektedir. Bu ki¢lk kalenin (nli Mengene Yaylasr'na giden yolu
denetim altinda tuttugu, Pestekan Kanali ve Mercimek Goéleti’'ni korudugu anlasiimak-
tadir. Gerek kale duvarlarinin yapihg teknigi, gerekse toplamis oldugumuz canak ¢ém-
lek parcalari, kalenin ve goletin, M. O. 7. yuzyilda yapildigini géstermektedir. Buradan
glneybati yénine dogru devam eden Pestekan Kanali, daha asagida bulunan Duzte-
pe Goleti'ne su tasimaktadir. Kanal suyunun son dinlenme yerini olusturan Diiztepe
Golet’nden gliney ve guneybati yonlerine dogru akitilan sular, tarim alanlarinin su ge-
reksinmesini karsilamaktadir!?.

8 O. Belli, Tarih Boyunca Van, Van Gélii Cevresi Yardimlasma ve Dayanisma Dernegi Yayinlari, Celisa Basimevi, Is-
tanbul 2005, 331.

9 O. Belli, "2002 Yilinda Dogu Anadolu Boélgesi'nde Urartu Baraj, Golet ve Sulama Kanallarinin Arastiriimasi", Kultir
Varliklari ve Miizeler Genel Midurligu, 21. Arastirma Sonuglari Toplantisi 1, Ankara 2004, 337.

10  O. Belli, "Dogu Anadolu Bélgesi'nde Kesfedilen Urartu Barajlarina Toplu Bir Bakig", Belleten 229, Ankara 1997, 646
vd., ¢iz. 6, res. 7-10.

11 O. Belli, "2002 Yilinda Dogu Anadolu Bélgesi’nde Urartu Baraj, Gélet ve Sulama Kanallarinin Arastiriimasi”,
Kultar Varliklari ve Muzeler Genel Midurligu, 21. Arastirma Sonuglar Toplantisi 1, Ankara 2004, 337.
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KURBAGALI GOLETI

Kurbagali Géleti Van’in yaklasik 109 km. glineydogusunda yer almaktadir. GO-
lete en yakin yerlesim merkezi Biklimdere (eski Iringani) Kéyd’dar. Kéyun 3-3.5 km.
kuzeyinde bulunan géletin deniz seviyesinden yuksekligi 2350 m.dir. Halk tarafindan
Kurbagali Gélet olarak adlandirilan sulama tesisi, ne yazik ki giinimuzde ot yetistirmek
amaciyla kullaniimaktadir2,

Golette biriktirilen sular, Mengene Dagr'ndan (3414 m.) alinan Unli Mengene
Kanal’'ndan getiriimektedir. Mengene Dagr'nda bulunan zengin su kaynaklari, iki
6nemli kanal araciligi ile degerlendirilmistir. Bunlardan gineybati yonine dogru akan
ve yaklasik 7-8 km. uzunlugunda olan Pestekan Kanali, Mercimek ve Diztepe goletle-
rine su saglamaktadir. Yaklasik 16-17 m. uzunlugunda olan ve glineydogu yénlne
dogru akan Mengene Kanali ise toplam 6 golete su saglamaktadir (Cizim: 4). Bu haliy-
le Mengene Kanali, Urartu su mihendisligine ¢ok biyuk bir 5nem kazandirmistir. Cin-
kU bugune degin Urartu Kraligrnin yayilim alaninda 6 gdlete su tasiyan bdylesine
6nemli bir kanalin varhiina rastlaniimamistir.

Mengene Kanal’nin ¢ok biyutk bir bélimu, diger Urartu sulama kanallari gibi
toprak icerisinden gecirilmistir. Ancak Mengene Kanal’’nin en énemli ayirtedici 6zelligi,
bircok Urartu sulama kanali gibi, kanalin gecirildigi arazinin uygun olmayan ¢okunti ve
alcak kesimlerinin destek duvarlariyla érilmuas olmasidir. Bunlardan da énemlisi kanal
bazi yerlerde kayaliklar icinden gecirilmistir. Bu ylizden Mengene Kanali Urartu su mi-
hendisligine yepyeni bir boyut kazandirmistir.

Mengene Kanali’ndan gelen sularin ilk biriktirildigi yer, Asagdi ve Yukari Beden-
g6l Goleti'dir. Bu iki golette biriktirilen sular, bir kanal aracihdi ile Kurbagali Géleti'ne
aktariimaktadir. Asagi ve Yukar Bedengdl goletleri ile Kurbagal Goleti arasindaki
uzaklik, yaklasik 3.5-4 km. kadardir. Daglarin eteklerinden gegcirilen kanal, ortalama
60-80 cm. genigliginde ve 40-70 cm. derinligindedir. Ancak toprak icine acilan kanalin
ilk yapildigi siradaki genislik ve derinliginin daha fazla oldugu anlasiimaktadir. Olduk-
ca buyik olan golet, ylksek tepelerin gliney eteklerine yapilmistir. Géletin duvari, agik
olan guney kesimi kapatmaktadir. Gélete hem Mengene Kanalr’'nin tasimis oldugu su,
hem de yagmur ve bircok kaynak suyu akmaktadir. Kanal suyu ile yagmur ve sel sula-
rinin yiksek tepelerden tagsimis oldugu kalin toprak tabakasi, géletin icini doldurmus-
tur. Mengene Kanali ¢ok uzun bir siireden beri gdlete su getirmemektedir. Bu ytzden
kar, yagmur ve kaynak sularindan baska gélete su saglayan herhangi bir kanal olma-
digi icin, gblette su bulunmamaktadir. Bataklik durumunda olan gdlette, ¢cok gur otlak
ve sazliklar yetismektedir.

Goletin agik olan guney ve glineybati kesimine duvar yapilmistir (Cizim: 6).
Toplam 220 m. uzunlugunda olan duvarin ka¢ metre genisliginde oldugu, Gzerinin top-
rak ve ¢cimenler ile kapli olmasi yizinden belli olmamaktadir. Yine kanal, kaynak ve sel
sularinin tagimis oldugu kalin toprak tabakasi duvarlarin tzerini de kapattigindan, du-
varin ka¢ metre ylkseklikte oldugu da belli degildir. Mengene Kanali gblete gineybati
kesimden gelmektedir. Goéletin savaginin glineydogdu kesimde oldugunu, yikilan duvar
taslarn gostermektedir. Suyu akitmak icin, savak kisminin yikildigi anlasiimaktadir. Bu-
rada gorllen taslara gére, duvarin yapiminda iri kalker taslar kullaniimistir. Taslarin ya-
kin cevrede bulunan kalker yataklarinda elde edildigi anlasiimaktadir. Buradan giney-
dogu ydnune dogru akitilan sular, cok genis bir alana yayilan tarim alanlarinin su ge-
reksinmesini karsilamaktadir. Mengene Kanali ve su tasimis oldugu diger géletler gibi,
Kurbagali Géleti’'nin de M. O. 7. ylzyilda yapildigi anlagiimaktadir.

BUKLUMDERE GOLETI
Buklimdere Goleti, Van'in yaklasik olarak 108 km. glineydogusunda yer almak-

12 Arastirmamiz sirasinda bizlere rehberlik eden ve elinden gelen her tirli yardimi yapan Burhan Bozbey’e ictenlikle te-
sekkir etmeyi zevkli bir gérev sayarim.
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tadir. Golete en yakin yerlesim merkezi, Buklimdere (eski Iringani) Kéyu'dir. Golet ko-
yln 1.5 km. glneybatisinda bulunmaktadir. Kurbagali Gdleti’'nin de 5.5-6 km. gliney-
batisinda bulunan gélet, olduk¢a buyuktur.

Kuzey-guney dogrultusunda iki tepe arasina yapilan géletin duvari, toplam ola-
rak 370 m. uzunlugundadir (Cizim: 7). Biklimdere bu haliyle Mengene Kanal’nin su
tasimis oldugu goéletlerin en buyugund olusturmaktadir. Gélete Mengene Kanalr’'nin di-
sinda, bircok kaynak suyu ile kar ve yagmur da su tasimaktadir. Bati-dogu dogrultu-
sunda uzanan géletin su toplama alani olduk¢a buyiktir. Batidan doguya dogru ara-
zinin egimli oldugu goérlilmektedir. Kaynak, yagmur ve 6zellikle sel sularinin yuksek te-
pelerden gdl alanina tagsimis oldugu kalin toprak tabakasi, géletin igini doldurdugu gi-
bi, duvarlarin Gzerini de kapatmistir. Bu ylizden duvarin genisligi ve yuksekliginin ne
kadar oldugu belli olmamaktadir. Yalnizca gélette biriken suyu akitmak icin, duvarin or-
ta kisminin yikildigi gérilmektedir. Cok blyuk bir olasilikla savak kismi da duvarin yi-
kilan orta kisminda olmaliydi. Duvarin yikilan iri kalker taglarinin da gosterdigi gibi, du-
varda kullanilan dis yizleri kabaca dizeltilmis taslarin, yakin ¢evrede bulunan kalker
yataklarindan elde edildigi anlagiimaktadir.

Son 80-90 yildan beri Mengene Kanali gdlete su tagimadigi igin, ginimuizde gé-
let alani ot yetistirmek icin kullaniimaktadir. Oysa eskiden goéletten glineydogu yéniine
dogru akitilan sular hem tarim alanlarinin su gereksinmesini kargilamakta, hem de 4.5-
5 km. glineydoguda yer alan Albayrak ve Atlilar gdletlerine su tagimaktadir. Mengene
Sulama Kanali ve diger gdletler gibi, Buklimdere Goleti'nin de M.O. 7. ylzyilda yapil-
dig1 anlasiimaktadir.

KURUGOL GOLETI

Kurugél Goleti, Buklimdere (eski Iringani) KOy(’'niin 2-2.5 km. kuzeyinde yer al-
maktadir. Deniz seviyesinden 2230 m. yuksekligindeki gélet, yiksek tepelerin glineyin-
de bulunmaktadir. Golette biriken sular kar, yagmur ve 6zellikle kaynak sularinin bir-
lesmesinden olusmaktadir. Kabaca 34x42 m. blyukluginde olan géletin duvari, egim-
li olan guneybati kesimi kapatmistir. 36 m. uzunlugunda olan duvarin genigligi de 5
m.dir (Cizim: 8; Resim: 2). Duvar dogu-bati dogrultusunda iki tepe arasina yapilmistir.
Duvarin ylksekligi de 1-1.5 m. arasinda degismektedir. Géletin savagi gineybati ko-
sede yer almaktadir. Gélet duvarlarinda iri kalker taslar kullaniimistir. Yagmur ve sel
sularinin yiksek tepelerden goletin icine tasimis oldugu kalin toprak tabakasi, birka¢
kez temizlenerek duvarin Gzerine yigiimistir. Ginumuizde gdletin icinde ¢ok az su bu-
lunmaktadir. Guneybati ydniine akitilan sular, Buklimdere Kdyu’'ne kadar uzanan ta-
rim alanlarinin su gereksinmesini kargilamaktadir.

Goletin 160-170 m. batisinda ise fazla yiuksek olmayan bir tepe Uzerinde klgik
bir kale kalintisi bulunmaktadir. Bu kaleyi Kurugdl Kalesi olarak adlandirmayi uygun
bulduk. Kabaca 40x60 m. buyukliginde dikdértgen bir plan gbsteren kale, kuzey-gu-
ney dogrultusunda uzanmaktadir. Kalenin giineydogu duvarlarinin tas temelleri, bir si-
ra halinde ginumuze degin varligini korumustur. Duvar kalinligi 2 m.dir. Duvarda kul-
lanilan dig yuzleri kabaca duzeltilmis iri kalker taslarin, yakin ¢evredeki zengin kalker
yataklarindan elde edildigi anlasiimaktadir. Kalenin diger duvarlari tahrip olmustur. Gi-
ris yeri ise belli oimamaktadir. Bu klgik kalenin gdéletin, glvenligini sagladigi anlasil-
maktadir. Kurugdl Kalesi’nin tipki Kurugél Géleti gibi M.O. 7. ylzyilin sonlarinda yapil-
digr anlasiimaktadir.

ZOR OSMAN PASA ARKI

Zor Osman Pasa arki, Urartu su mihendisliginin Dogu Anadolu Boélgesi’'ndeki bir
baska ilging drnegini olusturmaktadir. Cok genis bir cografi bélgede yapilan tarima ha-
yat veren Zor Osman Pasa arki, ylzlerce yildan beri yore halki arasinda sdylencelere
konu olmustur. Oldukga sert bir bilesime sahip olan andezit kayaliklarinin yer yer ke-
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silmesiyle acgilan ve arazinin elverigli olmayan kisimlarina yapilan yiksek destek duvar-
larindan dolayi, yére halki kanali Zor Osman Pasa olarak adlandirmaktadir13.

Zor Osman Pasa arki, Van bdlgesinin volkanik daglarindan birini olusturan Ala-
dag’daki (3255 m.) zengin su kaynaklarini degerlendirmek icin planlanan ve ¢ok elve-
risli glizergahlardan gecirilen olaganisti bir uygulamanin Grantdur. Bir taraftan Dogu-
bayazit Ovasr’na, diger taraftan Gurbulak Sinir Kapisi yakinlarindan Kuzeybati Iran i¢-
lerine kadar su tasiyan bdylesine uzun bir kanal ne yazik ki, cok uzun bir siireden be-
ri calismamaktadir.

Zor Osman Pasa arkinin su kaynagi, basik bir gériiniime sahip olan Aladag’in
dogu eteklerinde, genel anlamda Girdehor Yaylasi’nda bulunmaktadir. Bu y6érede yay-
laya ¢ikanlar, kanalin baslangi¢c kisminin oldugu cevreyi Kandil Yaylasi olarak da ad-
landirmaktadir. Bu 6nemli yaylanin batisini tnla Zilan Vadisi'nin kuzeyi olusturmakta-
dir. Dogubayazit'in yaklasik 98 km. glineybatisinda bulunan kanalin baslangic yerinin,
yani Aladag’in dogu eteklerinin deniz seviyesinden yuksekligi 3100 m.dir. Bélge halki
buradaki yaylaya 20 Haziran-30 Eylul tarihleri arasinda ¢ikmaktadir. Obek 6bek kuru-
lan kil cadirlar, kicuk kdyleri hatirlatmaktadir. Aladag’in kuzey etekleri ve kuytu kisim-
lari haziran ve temmuz aylarinda bile kalin bir kar tabakasiyla kaphdir. Kar sularinin ya-
ni sira, cevrede ¢ok sayida zengin su kaynagi da bulunmaktadir. Bu ylizden ¢evre ¢ok
glr dag cayirlar ve zengin otlaklarla kaphdir. Sayilan binleri bulan blylUkbas hayvan
suruleri ile sayilar onbinleri bulan kugtkbas hayvan surlleri, yaylalarda rahatlikla bes-
lenebilmektedir. Aladag’in tnli yaylalari, M.O. Il. binyilldan ginimuze degin bdlge hal-
ki arasinda énemini sirdirmektedir.

Gindmizde Aladag'in sarp ve kuytu kisimlari ile zirvesinde seyrek de olsa bal-
ta artigi bodur mese agaclar bulunmaktadir. Ancak Eskicag’da orman 6rtisinin ¢ok
daha fazla oldugu anlasiimaktadir. Bu konuda Eskicag kaynaklar bilgi vermemesine
karsin, Ortacag yazih kaynaklari énemli bilgiler vermektedirler. Ornegin tarihci Niza-
meddin Sami, Timur ordusunun 1394 yilinda Aladag ormanlarinda yayladigini ve ordu-
nun gittikce artan gida gereksinmesini gidermek icin, Aladag ormanlarinda bir stirek avi
dizenlendigini ve bunun sonucunda ¢ok sayida dag kecisi, koyunu ve diger av hayvan-
larinin avlandigini yazmaktadir'4. Ancak ne yazik ki gunimuzde av hayvanlarinin sa-
yisI ve tarQ, asir avlanma yldzinden yok denecek kadar azdir. Ayni durum orman
agaclari icin de gecerlidir. Dagin zirvesinde, sarp ve engebeli kisimlarinda varhigini ko-
ruyabilen bodur mese agdaclari, ancak kar yagdiktan sonra insanlar tarafindan kesil-
mekte ve karda kaydirilarak asagi indirilmektedir15.

Yukarida da belirttigimiz gibi Zor Osman Pasa arkinin su kaynagini kar ve yag-
mur sulari olusturmaktadir. Aladag’'in dogu eteklerinden cikan su kaynaklari ile eriyen
kar sulari topraga acilan genis ve derin bir kanal araciligi ile arazinin en uygun ve en
elverigli yerlerinden geciriimeye baglanmistir. Toprak icine acgilan kanalin genisligi 2.10-
2.70 m., arasinda degismektedir (Cizim: 9; Resim: 3, 4). Kanal bu haliyle Balikli GoI'tin
glney eteginden alinan Ferhat Kanal’'ndan daha genistir. Kanalin i¢inin kalin bir kum
tabakasi ile dolu olmasi yuzinden, gercek yuksekliginin ne kadar oldugunu bilemiyo-
ruz. Kanalin gectigi bazi glizergéhlar, yeni acilan karayollari tarafindan da tahrip edil-
mistir. Bunlardan biri kaynaklarin kanala aktarldig: yerin 700-800 m. dogusunda, Kan-
dil Yaylas’’'nda bulunmaktadir. Kanalin en ilging 6zelligi, bazi yerlerde andezitten olu-
san kucguk kayalk tepelerin guney eteklerinden geciriimis olmasidir. Kayaliklarin elve-
risli olmayan kesimlerinin demir murclar ile diz bir sekilde kesilerek duzeltildigi gorul-
mektedir. Kanalin gectigi arazinin elverigli olmayan ¢okintu kisimlarina ise tastan 6ru-
len destek duvarlari yapilmistir. GiniimUize kadar varligini koruyan tas destek duvarla-

13 Bélgede yapmis oldugumuz arastirma sirasinda bizlere yardimci olan sayin Mehmet Nuri Tagdemir ve Yilmaz lilki'ye
cok tesekkir ederim

14 Nizameddin Sami, Zafername, (cev. N. Lugal), Turk Tarih Kurumu, Ankara 1949, 190.

15  O. Belli, "Van Géli’'nin Kuzeyinde 2800 Yillik Yeni Bir Urartu Baraji ve Kanali", Emin Bilgi¢ Hatira Kitabi, (ed. O. As-
lantepe- E. Ihsanoglu), islam Tarih, Sanat ve Kultiiriinii Aragtirma Vakfi, Istanbul 2000, 265.
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rin yiksekligi bazi yerlerde 80 cm. ile 1 m. arasinda, bazi yerlerde ise 1.5-2 m. arasin-
da degismektedir. Kuru duvar tekniginde 6rtlen destek duvarlarinin egimi ise, Menua
ve Ferhat kanallarinin destek duvarlarindan ¢ok azdir. Duvarlarda kullanilan iri andezit
taglarinin dig ylzeyleri ile birlesme yerlerine kabaca da olsa duzeltildikleri géralmek-
tedir. Yataklardan ¢ikarilan taslarin genellikle dikdértgen bloklar halinde olmasi, taglarin
islenmesini kolaylastirmistir. Taglar yakin ¢evrede cok zengin olarak bulunan andezit
yataklarindan elde edilmistir.

Kanal suyunun deniz seviyesinden ortalama 3100 m. yukseklikten, asagida or-
talama 1700-1600 m. yikseklikte bulunan Dogubayazit ve Girbulak yakinlarindan
Kuzeybati Iran iclerine géturilmesi ¢cok daha kolay olmustur. Egimli araziden kuzey ve
kuzeydogu yonlerine gecirilen kanal Yukar Tutek Koyl yakinlarindaki Coban Zirvesi
adi verilen mevkide ikiye ayrilmaktadir; dogu yéninde devam eden kanal Cémceli
(Golesor), Geleres, Berbere (Altintepe), Gokcekaynak (Gundo), Ortadirek (Kizildize),
Blydk Yilan Tasi, Kucuk Yilantas ve Meryemana KoéyU’'nin gineyinden gecerek
bugiinkii modern Dogubayazit ligesi’nin bulundugu basik tepelerin eteklerine kadar
devam etmektedir. Yani buginki Dogubayazit licesi kurulmadan énce, genis duzlik-
lerde yapilan tarimin su gereksinmesi, Zor Osman Pasa arki tarafindan karsilanmak-
taydi.

Kuzeydogu ydninde devam ettirilen 6teki kanal Asagdi Tutek, Hasa, Mabo mez-
rasi, Koco mezrasi, Bulakbasi, Buvetli, Ugmurat (Calganiyenikdy), Calga Reso Aga,
Calga Zepeyi, Calga Cilli, Calga Yedi Millet, Temur mezrasi, U¢gdze (Seyh Bubo),
Taniktepe (Girgop), Bereket, Taga Reso ve Gurbulak Kéyl yakinlarindan Kuzeybati
Iran iclerine devam etmektedir. Goruldigu gibi dogu yénine devam eden kanaldan
daha uzun olan bu kanal, gectigi yerlerde yapilan tarima hayat vermistir.

Bu Onemli kanala bir bagka buyUk tahribat, yeni yapilan Dogubayazit-Agri-
Diyadin modern karayolu tarafindan yapiimistir. Kanalin Kuzeybati Iran iglerinde han-
gi kdylerin yakinlarindan gectigini ve nereleri suladigini bilemiyoruz. Ancak Turkiye
topraklarindan ilk kez bir sulama kanalinin Kuzeybati Iran iclerindeki topraklara kadar
devam ettigini gérmekteyiz. Bu Urartu su mihendisliginin ulastigi olaganustu gelismeyi
go6stermesi acisindan buyuk bir énem tagimaktadir.

Ne yazik ki, bu 6nemli kanal 120-130 yildan beri ¢alismamaktadir. Yalnizca
basik tepelerin eteklerinden gecen kanalin izleri belirgin olarak gértlmektedir. Yaklasik
75 km.den fazla olan kanal, su anda Urartular’'in inga ettigi kanallarin en uzununu olus-
turmaktadir. Bilindigi gibi daha énceki yillarda bilinen en uzun kanal, Van Ovasi'na su
getiren 51 km. uzunlugundaki Menua Kanalr'ydi'é. Daha sonra Balik Géli’'nden alinan
Ferhat Kanali gelmekteydil?. Yapmis oldugumuz arastirmaya gére, simdilik kanalin
destek duvarlari ile yakin cevrede herhangi bir civi yazisina rastlanmamistir. Bélgedeki
diger golet ve sulama kanallari gibi, Zor Osman Pasa arkinin da M. O. 7. ylzyilda
yapildigi anlasiimaktadir.

16 O. Belli, Dogu Anadolu’da Urartu Sulama Kanallari-Urartian Irrigation Canals in Eastern Anatolia, Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, Istanbul 1997, 11 vd.

17 O. Belli, Dogu Anadolu’'da Urartu Sulama Kanallari-Urartian Irrigation Canals in Eastern Anatolia, Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, Istanbul 1997, 26 vd.; O. Belli, "1996 Yilinda Dogu Anadolu Bélgesi’nde Urartu Baraj, Golet ve Sulama Ka-
nallarinin Arastirimasi”, Anitlar ve Mizeler Genel MiGdurligu, 15. Arastirma Sonuglari Toplantisi 2, Ankara 1997, 179
vd.
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1987-2004 YILLARI ARASINDA DOGU ANADOLU BOLGESI’NDE
KESFEDILEN BARAJ, GOLET, SULAMA KANALLARININ LISTESI18

1-Rusa (Kesisgdl) Baraji*

2-Menua (Semiramis/ Samram) Kanali*
3-Aznavurtepe Goleti

4-Kircagol Baraj*

5-Doni Géleti*

6-Faruk Bendi*

7-Suphan Baraji

8-Arpayatagdi Goleti

9-Arc Baraji
10-Kirmizi DiizlUk Baraji
Bezirgan Kanali

12-Yukari Argit Baraji
13-Gelincik Baraji
14-Yukari Anzaf Baraji
15-Cavustepe Su Biriktirme Yapisi
16-Aygir Goleti

17-Sihke Goleti

18-Resan Barajl
19-Siuinnet Nebi Baraji
20-Govelek Baraji
21-Meydan Bogazi Baraj
22-Hirsiz Deresi Baraiji
23-Kosebasi Baraji
24-Sus Baraji

25-Asagl Kom Baraji
26-Yukari Kom Baraji
27-Karatas Baraji
28-Kadim Baraji
29-Bakragli Baraji
30-Harabe Baraji

31-I. Ferhat Kanali
32-Bendmurat Baraji
33-Asik Huseyin Goleti
34-Abbasgdl Baraji ve Kanali
35-Yukari Omergdlii Baraji
36-Asagi Omergéli Baraji
37-Kilisegél Baraji
38-Kevenli Baraji
39-Dizlik Goleti
40-Tasmali Baraji
41-Yukari Adir Baraji
42-Asagi Adir Baraji
43-Asagi Esenpinar Baraji
44-Yukari Esenpinar Baraji
45-Arindi Goleti

46-Bey Kanali

47-Bey Goleti
48-Tepegodren Goleti
49-Cirisgdl Baraji ve Kanali
50-Ciriggol Goleti

51-Katirli Goleti
52-Darbogaz Baraj
53-Azab Goleti
54-Memedik Goleti
55-Kurugél Baraji
56-Mustafapasa Baraji
57-Kelle Baraji
58-Kizkapan Baraji

59-1I. Ferhat KanallN(Nahglvan Ozerk Cumhuriyeti
60-Kalecik Kanali (Nah¢ivan Ozerk Cumhuriyeti) 11-
61-Kurubas Goleti

62-Yakub Goleti

63-Vakif Bendi Kanali
64-Kér Kanal

65-Deniz Kanali
66-Yukar Agindir Baraji
67-Asagdl Agindir Baraji
68-Asagdl Karaagac Baraji
69-Kalenur Goleti
70-Yukar Kelekom Goleti
71-Asag Kelekom Goleti
72-Albayrak Goleti
73-Athlar Goleti
74-Mengene Kanali
75-Yukari Bedengol Goleti
76-Asagi Bedengdl Goleti
77-Yukari Embi Baraji
78-Asag Embi Baraji
79-Sehnagdl Baraji
80-Soguksu Goleti
81-Kurt Goleti
82-Yogunhasan Goleti
83-Cuh Goleti

84-Cimlik Goleti
85-Pestekan Kanali
86-Duliztepe Goleti
87-Yukar Korhan Géleti
88-Asagi Korhan Goleti
89-Isabey Goleti
90-Teperiz Goleti
91-Kesis Goleti
92-Alakdy Goleti
93-Aktas Goleti
94-Mercimek Goleti
95-Kurbagali Goleti
96-Buklumdere Goleti
97-Kurugol Goleti
98-Dumu Goleti

99-Arab Goleti

100-Zor Osman Pasa Arki

18 YanlndaéB isareti bulunan baraj, gélet ve sulama kanallari, bizim ylzey arastirmasi ¢calismalarimizdan

once, 18
tedir.

1970 yillari arasinda Van boélgesinde bulunan baraj, golet ve sulama kanallarini gostermek-
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Harita 1: Nahcivan ve Dogu Anadolu Bélgesi’nde yapmis oldugumuz yiizey
arastirmasinin yayilim alani

Sghens

SURIYE  w=5) s s

+Modem Yerlcgme Dogu Anadolu Bdlgesi'nde Urartu Kralligi'na A

s n..—;;lgmc. c\u;‘..,_. Kanal Baraj, Golet ve Sulama Kanallanmin Dagilinn

Harita 2: Dogu Anadolu Bélgesi’nde Urartu Kralligi’na ait baraj,
golet ve sulama kanallarinin dagilimi
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Cizim 2: Aktas Géleti’nin plan ve kesiti



TR T Cizim 3: Dumu Goéleti’nin plan ve
: kesiti

(PRI

Cizim 4: Pestekan ve Men%ene Sulama Kanallari ile

454

cevresindeki goletlerin topografik plani
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Mercimek Galeti ve
halesi 2004

Cizim 5: Mercimek Kalesi ve Goleti’nin plani

Cizim 6: Kurbagali Goleti’nin plan ve kesiti
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Baklimdere Goleti 2004

Cizim 7: Bliklimdere Goéleti’nin plan ve kesiti
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Kurugél Géleti 2004

Cizim 8: Kurugol Géleti’nin plan ve kesiti
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Cizim 9: Zor Osman Pasa Arkr’'nin kesitleri
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Resim 2: Kurugol Géleti’nin batidan gériiniimi
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Resim 4: Zor Osman Pasa Arkrnin destek duvarlari
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BEY DAGLARI 2004 YILI YUZEY ARASTIRMALARI

Nevzat CEVIK*
Burhan VARKIVANC
Stileyman BULUT
Isa KIZGUT

Engin AKYUREK

I. P. PEDARROS

Max KUNZE
B. OZDILEK

2004 yili aragtirmalari iki etaptan olugmaktadir. Ik etapta, Trebenna gevresi ka-
intilarinin eksikleri giderilmeye calisiimistir. 2. etapta Neapolis, Kelbessos ve In Oni
calismalar gerceklestirilmistir. 05 Temmuz-11 Agustos arasindaki 37 ginde gercek-
lestirilen! calismalarda, Bakanlik Temsilcisi Alisan Isik olmustur.

Cevre Arastirmalari
Nevzat CEVIK
Stleyman BULUT
Isa KIZGUT
B. OZDILEK

Yillardir énemli yerlesim merkezlerinde surdlregeldigimiz calismalarda, kent
merkezlerinin yani sira, yerlesim cevresindeki kalintilarin da tespit edilmesi amaclan-
mistir (Resim: 1). Buna y6nelik olarak asagida 6zetlenen bazi kalintilar daha énceki yil-
larda tespit edilmis ve kismen calisiimistir.

Hurma Tepesi Kalintilar: Antalya dizlugunin kuzeybati késesini sinirlayan Hur-
ma Tepesi, Nato Askeri Tesisleri’nin dogu arkasinda yUkselmektedir. Kuzeybati-giiney-
dogu ydninde yukselerek uzanan tepe birbirine bagli birka¢ tepecikten olusmaktadir.
Dort kule saptanmistir. Kuleler ve dolayisiyla Ustlerine konumlandiklari tepecikler bir-
birlerine kalin duvarlarla baglanmistir. 1.00 m. kalinhgindaki nitelikli izodom duvarlarin
aynl zamanda, bazi yerlerde ¢ok daralan tepeyi de genislettikleri gézlemlenmistir. Tas
isciligi Perge kulelerinde kullanilan bloklarla3 olduk¢a benzerdir. Kulelerde, salt temel
seviyesinin korunmus olmasi nedeniyle, orijinal yiksekliklerin saptanabilmesi mimkun
olamamistir. Yogun bitki 6rtistine ragmen ylUzeyde seramik ve ¢ati kiremitlerine rastla-
nilmigtir. 11l No.lu kulenin hemen batisinda bir adet sarni¢ vardir. Tepenin gliney ete-

* Prof. Dr. Nevzat CEVIK, Akdeniz Universitesi,Fen-Edebiyat Fakultesi, Klasik Arkeoloji Bélum, Antalya/TURKiYE

1 2004 yili Beyda%ar| ylzey aragtirmalarina, gegen yillarda oldugu gibi bu yil da blyilk katki saglayan Akdeniz Univer-
sitesi Arastirma Projeleri Yénetim Birimi ve Suna Inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitisi’nlin yani sira,
once 6grencilerimize ve fotogrametri ve harita miihendisi dostlarimiz S. Cosgun ve

P. Laboutteiller'ye tesekkir ediyoruz.
2 N. Cevik, B. Varkivang, S. Bulut, E. Akyurek, "Trebenna ve Gevresi Ylzey Arastirmalar 2002" AST 21.1, 2003, 265-
278.

3 A. Akarcali, Sehir ve Savunmasi (1972), Res. 36.
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ginde de bazi tas ocaklari ve kayaya oyulu kisimlari kalan hibrid konut kalintilarina rast-
lanmigtir.

Hurma Magarasi: 1920’lerde bélgede bazi gézlemlerde bulunan Viale’nin rapo-
runda bahsettigi magara4, Hurma Tepesi’'nin batisinda uzanan Uziimcek Dagr’nin Can-
dir Vadisi’ne baktigi yamacta yer alir. Magaranin tavani bugiin tamamen ¢okmus du-
rumda olup geriye sadece cok ylUksek arka duvarlar kalmistir. Giristen ise sadece bir
noktada tavan baglantisi zamana direnmektedir. Blyik bir alani kapsayan magara, ta-
van ¢okuntlsu altinda neredeyse kaybolmustur. Sadece dip kesimlerde ¢okunti dol-
gularinin ulasmadigi yerler gorllebilmektedir. Bu alanlarda bir adet mimari blok ve bir-
cok erken seramik pargasi tespit edilmistir. Kemer parcasina ait profilli blok, magara
icerisinde bazi mekanlarin bulundugunu géstermektedir. Viale, buldugu pismis toprak
figurin parcalarindans yola ¢ikarak, magaranin tapinim amaciyla kullaniimis oldugunu
belirtir. Magara tabaninda bulunan seramik parcalari ve profilli blok izindeki gézlemle-
rimiz, Viale’nin bu géristund desteklemektedir. Burasi bilinen pek ¢ok drnegi gibi, erken
dénemlerden itibaren kutsal alan olarak kullaniimistir.

Daha 6nce inceleyip yayinladigimiz Hurma ciftliginin® cevresi bir kez daha de-
tayhca arastinimisgtir. Bu arastirmalarda kacak kazilarla tahrip edilmis bir kilise ile ka-
yalik alanda bir sapel tespit edilmistir.

Kocakdy: Kizilcapinar mevkiinden giineye ayrilan orman yolu Gokdere Vadisi'ne
dogru takip edildiginde ulasilir. Kocakdy kalintilari, Gékdere Vadisi'ne bakan yamag
boyunca uzanir. Kalintilardan bélgenin ciftlik yerlesimleri icin kullanildigi anlasiimakta-
dir. Orman yolu Uzerindeki ilk kalinti bir islige aittir. Ana kayaya oyulmus pres yatagi-
na sahip isligin yaklasik 100 m. kuzeyinde, duvarlar olduk¢a saglam durumda olan bir
yap! kalintisi gordlir. Bizans Dénemine ait yapinin arka duvarina bir ha¢ kazinmistir.
Ancak bu alanda Bizans dncesinden de bazi kalintilar olabilecegdi, ayni yapinin birbi-
rinden farkli duvarlarindan anlasiimaktadir. Arka duvarin bati yaninda bloklarin diizen-
lenmesiyle olusturulan dikddrtgen yuva, olasilikla bir baski koluna ait olmalidir. Yapi-
nin dodu yaninda, yapiyla iligkili bir b6Iimin daha uzandidi gérulmektedir.

Bu yapidan gineye dogru, yeni aciimis orman yoluna dogru inildiginde, yol agma
calismalari sirasinda kepgeyle dagitiimis bir [ahit bulunur. Lahdin 6n yizlinde, icinde ¢i-
cek motiflerinin bulundugu mizrakl kalkanlar arasinda yaziti okunabilen bir tabula ansa-
fa yer alir. Yazit, Phaselis-Tenedos sympoliteasini géstermesi acisindan énemlidir?.

Lahdin 100 m. kadar dogusunda yolun saginda bulunan bir kaya kutlesi Gzerin-
de bir chamosorion ile ayni kayalikta olasilikla mezar sahibesine ait cok kdtl durumda
bir kabartma bulunur. Kabartmada, kemerli yalin bir cerceve icerisinde ayakta, uzun
giysili bir kadin figiiri betimlenmistir (Resim: 2).

Bu alanin guneyinde Gokdere Vadisi’'ne dek uzanan yamag¢ boyunca yogun ola-
rak goérdlen mimari bloklar, alanin ¢iftlik yerlesimi olarak kullanildiginin gdstermektedir.
Zira, alanda ana kayaya oyulmus bir islik teknesi ile salt baski kolu yuvasi goérilebilen
bir baska islik daha tespit edilmistir. Isligin 10 m. kadar batisinda aslan ayaklarina sa-
hip podyum (izerinde duran bir lahit, dogusunda ise niteliksiz bir chamasorion ile olduk-
c¢a iri bir kaya kutlesi Uzerinde de duvar izlerine rastlaniimistir. Giliney etek boyunca,
ciftlik evlerine ait yapi kalintilari yogun bir sekilde gérilirken, yamacin Gdkdere Vadisi
ile kesistigi noktada olduk¢a saglam durumda gunimuze ulasmis bir yapi kalintisi mev-
cuttur.

Yukarida bahsedilen kalintilarin batisinda ayni silsilenin devami olarak yikselen
ve Yalniz Mezar mevkiine dogru uzanan kayalik tepenin kuzey yuzindeki sarp kaya-

4 V. Viale, "Relazione sull’ attivita della Missione Archeologica di Adalia", ASAtene VIII/IX, 1929, 381 vdd.
5 Anilan buluntular bugiin Antalya Miizesi'nde bulunmaktadir.

6 Hurma kalintilari hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. N. Cevik, "Antalya-Hurma Koéyi’nde bir Ciftlik Yerlesimi", Likya Il
1995, 39-62.

7 V. Celgin, Termessos Arastirmalari. bkz.: Tiirkiye Arkeolojisi ve Istanbul Universitesi (1932-1999) (2000) 439, Res.
10.
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likta kaya mezari olarak tasarlanan ancak yarim birakilan bir kaya isciligi tespit edil-
mistir. Giris olarak tasarlanan kare formlu bir aciklik ardindaki mezar odasi tam olarak
olusturulmamistir. Mezar odasindaki iscilik, iceriye dogru Ustten itibaren kademeli ola-
rak kesildigini géstermesi acgisindan ilgingtir.

Dipsiz Mevkii: Tinektepe’nin yaklasik 1-1.5 km. guneyindeki, dogu-bati dogrul-
tusunda uzanan yamagcta yer alir. Kalintilar, yamacta ve gineybati ucta genis bir ala-
na seyrek bir sekilde yayiimistir. llk ulasilan kesimde formlari ¢cok belirgin olmayan, ¢cok
tahrip olmus yapi kalintilari vardir. Bunlarin asagisinda az egimli etekte tarim terasla-
ri bulunur. Yamacin guneydogusunda yerlesimin belki de en nitelikli konutuna ait ka-
lintilar géraltr. Nitelikli iscilikli sGveler cogunlukla ayaktadir. Bir lento bloku tzerinde
zor izlenebilir bir portre islendigi gordlar. Buradan guneye dogru yaklasik 500 m. iler-
lendiginde kalinti yogunluklu merkezi alana ulasilir. Hafifce ylkselen tepecik (izerinde
Roma ve Bizans Dénemi kalintilari arasinda yonca planl bir sapel dikkati ceker. Sape-
lin giineydogu arkasinda bir sarni¢ kalintisi bulunur. Yerlesmede 3 adet islik tespit edil-
mistir.

Yerlesimde 5 adet |ahit tespit edilmis olup birinin kapaginda Medusa betimi bu-
lunmaktadir. Lahit teknesinin 6n ytzinde ¢ uclu yabali ve mizrakh iki kalkan icerisin-
de solda kadin ve sagda erkek portresi mezar sahiplerini resimler; kalkanlar arasinda
bulunan tabula ansatadaki yazit okunabilir durumdadir8. B. Iplik¢ioglu'nun degerlendir-
digi bu yazit Dipsiz yerlesiminin Trebenna’ya bagl oldugunu géstermektedir. Diger bir
lahitte ise tim cephe sarmasik bezegdiyle cevrelenmistir. Farkli olarak kalkanlar altin-
da kalan bosluga hayvan micadelesi sahneleri islenmistir. Bu kabartmalarda bir av ké-
pegi, dag kegisini kovalamaktadir.

Yukarida sadece tanimlanabilir olanlara deginilen kalintilarin, 6zellikle konut ba-
zinda aslinda ¢ok daha fazla oldugu anlasiimaktadir. Dipsiz’de, Trebenna’ya bagh
Onemli bir kdy-ciftlik yerlesimi s6z konusudur. Buldugumuz agirlik taslari ve presler bu-
nu arazinin degisik yerlerinde kanitlamaktadir. Trebenna’ya baghhgi Dipsiz lahit yazi-
tindan anlasiimaktadir. Onobara yerlesimine yakinhigi ve topografik iliskisi, Treben-
na’dan gelip Onobara Gzerinden Thalassa’ya ulasan yolun buradan ge¢mis olmasi ge-
rektigini gostermektedir. Bu durum Trebenna’nin denizle iligki icerisinde bulundugunu
gostermektedir. Dipsiz’den guneye denize dogru inildiginde 1 saatlik ormanlik arazi
inisinden sonra Akdeniz ve Sican Adasi (Nessos Lyrnatea) gérindar.

Sarisu Mahallesi Oren Mevekii: Gokdere Vadisi agzinda bulunan Antalya Aritma
Tesisleri’nin hemen bati yaninda ve ayni yondeki sirtta kalintilar tespit edilmistir. Te-
pecide ¢cikmadan once tarla icinde bir, bunun yaklasik 200 m. batisinda ise yol kena-
rinda ayni form ve iscilige sahip ikinci bir sarni¢ yer alir. Iki sarnicin da i¢i doludur. Arit-
ma tesislerinin bati yaninda yUkselen tepecikte bulunan yapilarda farkli ddnemlerin iz-
leri g6zlemlenmistir. En erken Roma Donemi ¢iftligine ait kalintilar birbirine yakin du-
zenlenmis konutlardan olugsmaktadir. Duvarlarinda Bizans Dénemi revizyonlari gordl-
mektedir. Yanlardaki dar avlu duvarlari Turk yerlesimciler tarafindan belli bir yuksekli-
ge kadar moloz taslarla ¢cevrelenip keci agilhina dénustarilmastar. Bu konutlarin dogu-
sunda kaya kutlelerine oyulmus bir Gzim isligi bulunmustur.

Ilk yapi grubunun batisinda dere yataginin kargi tarafinda da bazi konut kalinti-
lari bulunur. Derenin iki yakasi arasinda baglantiyi antik bir képri saglar. Dar dere
Uzerindeki koprl, yuksek tutulmus sivriye yakin formda bir kemerden ibarettir. Bugin
cogunlukla saglamdir. Képranun iki yakasinda da antik yol izlerinin bir kismi izlenebil-
mektedir. Képrinin dogu baslangici yakininda bir dibek tagi bulunur. Dere yataginin
dogu yakasinda dikkati ceken diger bir kalinti olasilikla bir su basin¢ odasina ait olma-
si gereken iki duvar parcasidir. Hemen karsisindaki bir kaya kutlesi Gzerinde, mahal-
le sakinlerinin "atalarindan" kaldigini belirtikleri bir ari konagi yikselmektedir.

Ares Kutsal Alani: Ekizce’deki "Tahtaci Mezarli§i" olarak adlandirilan mevkide
yer alir. Mimari olarak ¢cok az kalinti vardir. Belli bir alanda bir yapi oldugu hissedilse

8 Bu yazitlar igin bkz. B. Iplikgioglu, "Bati Pamfilya ve Dogu Likya'da Epigrafya Aragtirmalan", AST 20.2, 2002, 74.
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de formu hakkinda bir sey séylemek zordur. Bu alanda 4 adet ku¢cuk sunak bulunmus-
tur. Bunlardan biri yazitli, biri kabartmali, digerleri yalin kiicik parcalardir. Bunlar disin-
da 13 adet yazitli mimari blok (B. Iplik¢ioglu tarafindan incelenmistir) ile iki adet de Ro-
ma sikkesi bulunmusgtur.

Marmara-Mnara (Minarike): GéynUk'Gin batisindaki Erbil Dagi tepelerinde yer
alan Kavak Dagrnda konumlanmaktadir. Yerlesimin bulundugu tepe denizden 1350 m.
ylksektedir. Onceki yayinlarda farkli lokalizasyonlar olmasina karsin “Patara Yol Kila-
vuz Aniti’nin bulunusundan sonra buranin Marmara-Minarike oldugu dogrulanmistir.
Topografik yapisi Marmara’nin anlami gibidir: Blok Kaya. Iskender’in ordusuna karsi
duracak cesareti ve gliveni veren ¢ok sarp ve ulasiimaz kayalik akropol ve etegindeki
yap! kalintilarindan olusur. Tepenin dogal ulagiimazligi nedeniyle gerek duymadiklarin-
dan olsa gerek sur kalintilarina rastlanmamistir. Sadece tepenin alt kotunda denizi ve
vadiyi goren noktada kule benzeri bir kalinti géralmustar.

Mimari elemanlar dagiimis halde tahrip edilmis tapinaktan arta kalmis kalintilar
icerisinde kabartma ve heykel parcalar da izlenir. Bunlarin cogu heykellerin ayak ki-
simlarindan kalmis alt parcalardir. Yerlesimin en tepe noktasinda, Kemere ve tim
Pamphylia denizine bakan noktada kugtk ve farkli bir toplanti alani ?érUIUr. 11 basa-
makli bu yapida oturma siralari diiz ilerler. Onde sadece diiz bir platform vardir. Sah-
ne binasiyla ilgili hicbir kalinti gérilmez. Yan duvarlari da yoktur. Usti tamamen acik-
tir. Tiyatronun éninde derin ugcurum inmektedir. Arka kesimindeki az egimli kayalik
arazide bazi yapi gruplari géralur. Agorayl animsatan bir olusum gdéze carpar.

Buradan asagiya dogru egimli ve kayalik araziden inildiginde dnemli bir yapiyla
karsilasilr. Cok buytk boyutlu, yatay dikdértgen tas bloklardan biyik bir yapi insa edil-
mistir (Resim: 3). Yapidan ginimuize giclid 6n ve yan duvarlar kalmistir. Blyilk tas
bloklarin alt yapisini daha kicuk bloklar olusturur. Tas isciligi Helenistik Dénem 6zel-
likleri gbsterir. BlyUk bir kapi ve U¢ pencere gérulur. Yapinin yaninda buyudk bir sarni¢
vardir. Agiz yaninda bulunan ¢drten biciminde oyulmus tas, su doldurulurken tasan
fazlahgi tutup kuyuya geri gdndermek ve israf etmemek amaciyla yapilmistir: Kaplara
su doldurma yeridir. Yapidan asagiya dogru inildiginde bagka yapilarla karsilasilir. Bu
kesimde ve karsida yukselen tepecigin kente bakan ytzinde mezarlar bulunur. Yapi-
lari, 6rgu teknikleri ve sehircilik agisindan bakildiginda, Helenistik’ten beri polis stati-
stinde bir kentle karsi karsiya oldugumuz disunulebilir.

Kithanaura-Saraycik: "Termessoslular'in Kitanaurasi" olarak Stadiasmus Pate-
rensis’te adi geger9. Burada verilen glizergaha gére de idebessos’a 20 km. kadar me-
safede Kitanaura adindan bahsedilir. Saraycik kalintilarnyla értisen bu yol anlatimi, 9
adedi Kita ismiyle basilmig olan sikkeler araciligiyla da dogrulanir®. Ana girigin oldu-
gu kesim ve uzantisindaki 6n yuzin tamami surlarla cevrilidir. Arka kesimler, ulagiimaz
ucurum oldugundan sur sistemi kesintiye ugramistir. Tepenin orta kesiminde yapilar
yogunlasir. Pek cok bina kalintisi ve islik unsurlar goralar. Asil merkezi noktada buyik
bir bazilika yer alir. U¢li girisi batidandir. Ana giris séveleri ve lentosu mimari bezek-
lerle ¢cevrelenmistir. U¢ neflidir. Yatmig stunlar plani timler. Dogu-bati yénelimli Ro-
ma bazilikasinin bati ve gliney tarafinda daha yogun olmak tzere baglantili yapilar var-
dir. Burasi kentin sosyal ve ticari meydanidir. Batisindan uzanan yol kent girisine yo6-
nelir. Bazilikanin batisinda 4 kademeli bir platform éralidar. Cevresinde ¢cok sayida
heykel althgi yer alir. Bunlarin bazilari ¢ok blylUk ve bezemeli bloklardan yapilmistir.
TOm pargalar ve mimari duzen ile konumu birlikte distnuldiginde bir Balbura sebas-
taionunu akla getiren bir dizen izlenir.

Ana girig tamamen ana kayaya oyulmustur (Resim: 4). Basamakli bir yolla iner.
Buyuk ve nitelikli iscilikli bloklarla giris kapisi kayalarin arasina yerlestiriimistir. Dista
kayaliklar tizerinde ¢ok sayida ata kdltine iligkin nis agiimistir. Giris bu haliyle Treben-
na akropoll ana girisine ¢cok benzemektedir. Diger akropol girisi dogu tarafta aciimis-
tir. Bu daha énemsiz tali bir girigtir.

9 F. Isik - H. Iskan - N. Cevik, Miliarum Lyciae. Lykia IV, 1998/1999, 97.
10 J. Nolle, Kitanaura. "Minzen und Geschichte einer kleinen Stadt in den ostlykischen Bergen", JNG 46, 1996, 7-29.
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Akropol ini?inde, bati eteklerde kentsel yapilar devam etmektedir. Bunlarin en
niteliklisi nekropol tarafindan gelen aquaduktla beslenen kutsal ge(?me yapisidir. Iki
yanda U¢ blytk kemerle insa edilmistir. Cogunlukla ayaktadir. Icinde celenkle bezeli
“Antinos Apifanei” yazith bir sunak vardir. Yapinin yaninda Helenistik duvar 6rgili bas-
ka duvarlar gbzlemlenir.

Yapilardan orman yolunun gegtigi boyna dogru yurindiginde nekropol uzanir.
Bunlarin en unlist ve gdrkemlisi Saraycik Heroonu’dur. Yapi tamamen ayaktadir. Du-
varlarindaki asker pusatlarindan olusan kabartmalar hala saglam durmaktadir. Cevre-
sinde kapiyla girilen bir cevre duvari orilidir. Yan tarafta lahitler ve diger mezarlar uza-
nir.

Yerlesim I.S. 1. yiizyildan sonra Termessos egemenlik alani iginde bulunmakta-
dir. Sonraki ddnemde Perge metropolitine bagli énemli bir piskoposluk oldugu da hem
piskopos listelerinden hem de kentteki Bizans kalintilarindan anlasiimaktadir.

Antik Yol: Hisar Candirin Yukari Mahallesi’nde, evlerin bittigi yerden iceri giren
dere yatagi 500 m. kadar takip edildiginde, sol yukarida tepeye tirmanan tas doseli bir
yol, uzun bir mesafe takip edilebilmektedir. Yol, tepeyi asarak Gedeller yerlesimlerine
dogru uzanmaktadir.

Gedeller: Daha onceki yillarda bdlgede yaptigimiz arastirmalarda tespit edilen
ciftlik, lahit ve isliklere yenileri eklenmistir. Oncelikle Bahcealti mevkiindeki saglam du-
rumdaki ciftlik evinin bulundugu alanda, yeni bir trapetum teknesinin in situ oldugu, di-
ger islik elamanlarinin ise bah¢e duvarinda érgl malzemesi olarak kullanildigr gérul-
mustur. Eski Kumluca yoluna dogru yaklagik 500 m. gidildiginde, modern konutlarin
arasinda kapag devrik durumda olan yeni bir lahit tespit edilmistir. Kapak, bélgede tes-
pit ettiklerimiz icinde tek aslan kabartmasina sahip olandir. Lahdin bulundugu yamag,
asfalt yola dek tarim teraslariyla doludur. Ayni alanda teknesi ana kayaya oyulu yeni
bir sarap isligi tespit edilmigtir.

Onobara: 2002 arastirma sezonunda calismalarina basladigimiz yerlesimle ilgi-
li calismalar!! bu sezonda tamamlanmistir. Oncelikle gecen sezon uretilen veriler, ¢i-
zimler Gzerinde kontrol edilmis ve eksik yapilarin plan ve kesitleri ¢cikariimistir. Bu ¢a-
lismalar yerlesim merkezindeki yapilar ve batisindaki tepede bulunan kulelerde ger-
ceklestirilmistir. Cizimleri eksik olan iki 1ahdin de calismalari tamamlanmistir. Antik yol
glzergahi buradan Dipsiz yerlesimine, oradan da denize (Thalassa) uzanmaktadir.

Asar Vadisi Akginar Mevkii Kalintilari: Mersincik Cesmesi yolu Uzerinde, orman
yolunun kuzeyinde ylUkselen az egimli yamacta, orman ve yogun bitki dokusu arasin-
da bazi kalintilar saptanmistir. Bunlar, asagi kesimde ciftlik evleri ve islik kalintilari, yu-
kari kesimde buylk ve saglam ayakta kalmis bir Bizans yapisi ve bunun dogu tarafin-
da dere yataginin karsisinda giclu bir duvari kalmig buyuk bir yapi kalintisidir.

Derenin dogu kiyisinda yogun ormanlik i¢erisinde bulunan yapi, 5 m. kadar yuk-
sekligindeki arka ve sag yan duvariyla ayakta kalmistir. Arka duvarin ortasinda altta ve
Ustte birer nig yer alir. Gugli duvarlara sahip anitsal yapinin iglevi simdilik anlagilama-
mistir. Derenin karsi (bati) kiyisinda bir Bizans hamami yer alir. 100 m. kadar kuzey
yakininda bulunan yapilar Ge¢ Roma-Erken Bizans Dénemine ait kalintilardir. Saglam
kalmis birinde iki adet baski kolu yuvasi ile hemen yakinlarindaki silindirik forma sahip
agirlik tasglari, yapilarin iglik olarak kullanildigini géstermektedir.

Trebenna yol kavsaginda -Cakirlar yolunun bugiinkii pazaryeri kavsagi- sola gi-
den yolun 4,750 m.sinden sada dogru yénelen orman yolu 1,250 m. takip edildiginde
yap! kalintilari gérinmeye baslar. Ciftlik evleri ve islik kalintilarn disinda bir de saglam
kalmis blyUk bir bina gorulur. Buradaki ciftlik evinde ikili pres diizenegi ve bir de ortak
trapetum vardir. Tum unsurlarin in situ bulundugu ve saglam korunmus olan iglikte
agirhk taslari dahi yerlerinde tespit edilmistir. Bolgede buldugumuz en saglam ve tim
islik budur. Bunlarin disinda Caglarca Kéyi’'nde bir adet sarap isligi tespit edilmistir.

11 N. Cevik-B. Varkivang-S. Bulut-E. Akylrek, "Trebenna ve Cevresi Yizey Arastirmalari 2002", AST 21.1, 269 vd. Res.
10-12.
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Kemer—Calisdag Tepesi (Resim: 5): Calisdag vericisi orman yolundan ulasil-
maktadir. Bati, kuzey ve dogu yamaglarinin ¢cogu ulasiimaz ugcurumlarla cevrilidir. Ka-
yalik tepe, cikilabilir durumda olan giney ve gineydogu yénde saglam sur duvarlariy-
la cevrilidir. Bu ydnde denize algcalarak uzayan burun Kocaburun olarak adlandiriimak-
tadir (Agva Burnu). Kayalik tepenin tamamina kurulan kaleyi 2.20-2.40 m. arasinda de-
gisen kalinhklarda gucli duvarlar ¢evirir. Duvarlar cogu kesimde 2-3 m. yikseklige ka-
dar korunmustur. Ana tasarim tepenin topografyasina gore sekillenmis gozikse de, sur
duvari olan kesimlerde topografya kale bicimini ¢ok etkilememistir. Surlar gliney bo-
yunca dumduiz uzanir ve dogu kesimde yaklasik 90 derece aclyla kuzeye sapar: Yak-
lasik dikddrtgen bir plan olusur. Tum kalede ¢ yerden kapi acikhgi vardir. Digerlerin-
den daha farkli ve nitelikli olan ana kapinin guney yizde oldugu gériltr. Bu kapi
glneybati kesimde yuksek kayaliga inen kaya merdivenlerinin baslangicina yénelmek-
tedir. Kaya merdivenleri ¢cok nitelikli bir kaya isciligiyle acilmistir ve bu kesimde done-
rek ucurumun dibine kadar inmektedir. Glney uzun ytzde bulunan ana kapinin hemen
dogu yaninda ikinci bir aciklik bulunmaktadir. Ancak bu agikhgin kapi olup olmadigi be-
lirsizdir. Pencere de olmasi mumkiandir. Ikinci kapi kuzeydogu kdsede yarim yuvarlak
bicimli kulenin icine aciimaktadir. Gérllebilen son kapi kalenin kuzeybati kdsesinde,
Kemer'e bakan kuleye ac¢ilmaktadir. Kale duvarlarinda t¢ kulenin varligr gézlemlen-
mistir. Ikisi dértgen, biri yarim yuvarlaktir. Bunlardan birisi iki tarafindan sur duvarlary-
la baglanmaktadir. Bu kuzeydogdu kdseyi olusturan yarim yuvarlak planl olandir. Diger
ikisi birer yanindan ugurumla baglanmaktadir. 1. ve 3. kule arasinda duvar baglantisi
yoktur. Bu arada c¢ok derin ¢ikilmaz ucurumlar vardir. Kale icinde herhangi bir yapi ka-
lintisina rastlanmamistir. Duvar 6rgu sistemi Helenistik Donem 6zellikleri gostermekte-
dir. Kalenin kapladigi yaklasik 5.000 m?2 alan, Likya Klasik Qaggerlegimlerine gbre cok
blyuktir. Asil sorun bu kalenin antik adinin ne oldugudur. T. Ozoral "ldyros" , S. Sa-
hin ise "Olbia" oldugunu iddia etmistir. Buranin Olbia olmasi i¢in Idyros’un tamamen ip-
tal edilmesi gerekir ki, bu da cok mimkdn degildir. Clinkl Idyros’un Roma Déneminde
yok oldugunu gdsteren bir belge mevcut olmadigi gibi, buranin Olbia oldugunu gdste-
ren bir yazit ya da herhangi bir somut belge de henliz s6z konusu degildir'2.

Kocaburun yolu Uzerindeki'3 kilise T. Ozoral tarafindan kazilmis ve Idyros ola-
rak adlandinimistir. Bu alanda Fransiz Tatil Kéyu icinde bulunan nekropolde yapilan
kazilar da yine Ozoral tarafindan gerceklestirimis ve Calisdagi kalintilariyla iligkili
glciugu du1§4ijnﬂlmi]§tijr. Nekropol kazilarinda T. Ozoral, I.O. 5. ve 4. ylzyil seramikleri

ulmusturi4,

NEAPOLIS: 2004 sezonunda bastan planlandigi gibi haritalama ve envanterle-
me ¢alismalar tamamlanmaya ¢alisiimistir. Neapolis yerle?im haritasi Harita ve Fotog-
rametri Mihendisi S. Cosgun, N. Cevik ve E. Akalin tarafindan calisiimistir. Kentteki
kalintilar dért ayn baslikta gruplanmistir. I. Kutsal yapilar, Il. Kamu yapilari, lll. Nekro-
poller, IV. Konut, islik ve sarniglar.

I. Kutsal Yapilar
Nevzat CEVIK

2003 yilinda ele alinan Artemis Tapinagdi ve Dionysos Tapinadr'nda eksik olan
bazi mimari blok ¢izimleri tamamlanmistir. Yeni tespit edilen bir yapinin da kiilt amac-
Il bir yapi oldugu anlasiimistir. Bu yapi yerlesimin kuzeydogu tarafinda, kayalik tepe-
nin eteginde ve bu yéndeki son sivil kalintilardan yaklasik 100 m. dogudaki cok egimli
yamacta bulunmaktadir. En kuzeydeki evler arasindan yukariya dogru ¢iktigi izlenen

12 Sadece Strabon Olbia’nin Hiera Akra’dan itibaren 367 stadia oldugunu yazar. Strabon, Olbia’nin Phaselis’ten sonra
geldigini ve daha sonra da Attaleia’nin geldigini, Olbia’nin Pamphylia’da buyik bir kale oldugunu yazar. Eger Olbia
burasiysa Pamphylia'nin sinirlari da tekrar tartismaya agilmis olacaktir. Bu tartigmalar igin bkz. N. Cevik, "Localizati-
on of Olbia at the Gulf of Pamphylia", Lykia |, 1994, 89-103; S. Sahin, "EMA V. Olbia und einige andere Kiistenorte
bei Kemer in Westpamphylien®, EpigrAna 33, 2001, 145-167.

13 Heberdey ve Kalinka bu alanda bazi mekanlar gérdiklerinden bahsetmektedirler: R. Heberdey — E. Kalinka, Bericht
liber zwei Reisen im siidwestlischen Kleinasien, (1897) 36.

14 T. Ozoral, idyros Kazisi, Actes de Collogue sur Lycie antique (1980), 101-107.
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basamakli sokak, sadece bu yapiya ¢ikmak icin yapilmistir. Bu sokak nekropolden ge-
len ana kent yoluyla baglanmaktadir. Gliney yanda iki kemerle acilan iki bdlim ve onun
kuzeyinden bir kapiyla girilen "L" bi¢imli dar bir aviudan ve kug¢ulk bir odadan olugsmak-
tadir. Kemerlerin ortasina denk gelen 6n kesimde blyUk bir monoblok tastan altar ma-
sas! bulunmustur. Dért yani profillerle bezeli altarin iki yaninda ayak birakilmistir.
Ayaklarin altinda bagimsiz bloklarla yikseltildigini goésteren izler bulunur. Cevredeki
bloklar arasinda buna uygun parcalar gézlemlenmistir. Bu ayaklarla da altar masasi
uygun bir yUkseklige yukseltilmistir. Altarin 6n ve sag yan ylziunde yazit tespit edilmis-
tir. Ancak B. Iplik¢ioglu’nun tim cabasina karsin, ¢ok silik durumdaki yazittan bir sonug
alinamamistir. Yazitin 6n yGzinun okunabilen ilk satirinda Aurelios Trokondas ... adi
okunmaktadir. Ancak adanan ne tir bir yapidir, bunun anlasilabilecegi kesim siliktir.
Ayni alanda bulunan bagka bir yazit giiney kemerin sol ilk blokunun én yizindedir. Bu
yazit tamamen degsifre edilebilmistir. Bu yazitta Aurelius, Artemis, Herakleion Eigis...
gibi adlann (yaptirdi§i) yazmaktadir. Bu yazitta siralanan isimlerin bu yapinin insaati-
na yardim edenlerin isimlerinin oldugu séylenebilir. Bu tarz bir bagka yazit da Dionysos
Tapinagi lentosunda bulunmustu. Yapinin plan ézellikleri ne bir konut ne de baska bir
yapliyla 6rtismektedir. Kentle baglantisizligi ve diger yapilardan ¢cok ayri ve tepenin
yuksek bir kesiminde insa edilmis olmasiyla kaliteli tas isciligi, tanrisal amagli bir yapi
oldugunu gbstermektedir. Hangi tanr ya da kultle iligkili oldugu ise bugln icin karanlik-
tir.

Bu sezonda kent kalintilari arasinda kilt amagli bagka kalintilara da rastlanmis-
tir. Bunlar G¢ adet ev sunagidir. Kilisenin 15 m. kadar glineyinde bulunan bir sunak
Uzerinde "Mithridates torunu Kendeas oglu Hermaion bu adagi pek muhtesem tanriya
yaptl" yazmaktadir. Ustiinde yuvarlak bir sunu tablasi olan altarin, én kesimindeki ya-
zitin Uzerinde bir phiale yer almaktadir. Daha kuctk boyutlu diger bir sunak tzerinde
ise kétu durumda bir portre goéralir. Sunagin diger yuzunde de bir simsek demeti var-
dir. Yine konut kalintilar arasinda ticgen alinlkli kismi ve sol sutunun baglikli Gst kis-
mi saglam kalabilmis bir baska ev sunagi bulunmustur.

Il. Kamu Yapilari
Nevzat CEVIK

Bu alanda yapilan calismalar, kentsel doku icerisinde ulagim akslari paralelinde
g6zlemlenen bazi yapi ve anitlar kapsar ve 2003 sezonunda bir eksedra ile baslanan
calismalarin devami niteligindedir. Nekropol tarafindan gelen ana yolun kent merkezi-
ne, bazilikaya dogru y6neldigi giizergéah lzerinde bazi anit ve yapilar gérilmektedir. Bu
kesimde yogun Bizans yerlesimi ve yikinti nedeniyle kamu yapilari ve anitlar konusun-
da fazla kalinti kaldigi séylenemez. Kent merkezinin kuzey baslangicindaki ilk iki yapi
yan yana dizili iki eksedradir. U planl eksedralar ¢ogunlukla in situ olmasina ragmen
bloklarin bir kismi yanlara devrilmigtir. Nitelikli bir iscilige sahip oturma banklariyla plan-
lar timlenebilmektedir. Bunlarin biraz daha gliney ilerisinde diger bir eksedra yer alir.
Diger ikisi yolun solunda batiya bakar bicimde dizenlenmisken bu tam ters tarafta ve
doguya bakmaktadir. Anitsal yol glizergahini tamamlayan bu yapilarin olusturdugu Ro-
ma merkezi kent yolu resmini, heykel altliklar bitinler. Bunlardan biri, eksedranin he-
men 15 m. giiney karsisinda bulunan podyum ve althktir (Resim: 6). Althgin én yGzin-
de Imparator Kommodos anilmaktadir. B. Iplikgioglu'nun ¢evrisine gére Kommodos 6l-
diikten sonra, S. Severius déneminde I.S. 195’te yapilmistir's. Bu altligin Gzerinde bronz
heykelin ayaklarinin tutturuldugu dabel delikleri bulunur.

Bosajli Duvarla Orllt Kare Yapi: Yapi, kent girisinin kuzeybatisinda, ayni za-
manda nekropol yolunun baslangicinda konumlanmistir. Batisinda ciftlik yerlesimleri
bulunmaktadir. Genis, kareye yakin planli ve tek mekanli yapinin arka duvari ana ka-
yaya dayalidir. Duvar rgi sistemi Helenistik Donem 6zelliginde iri ve dis kismi bosaj-

15  B. Iplikgioglu, Neue Inschriften aus dem Territorium (Yayinlanmamig yazit katalogu), No. 183.
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Il bloklardan olusturulmustur. Kuzeybati yénine bakan uzun duvar tzerindeki iki kdse,
kismen ayaktadir. Biri kesin olmak Uzere iki kapi acikligina rastlanir. Dar yizde kapi-
nin tek sovesi in situ durumdadir. Lento, esik ve séve parcalar kapinin hemen 6niine
dagilmistir. Kentin girisinde yer almasi, kayaliga dayandiriimasi ve duvar 6rgi sistemi
ile Kelbessos Phallos Tapinag'ini cagristirmaktadir.

Il. Nekropoller
Nevzat CEVIK
Isa KIZGUT
B. OZDILEK

2004 sezonunda kentteki tim mezar yapilarn da calisilmig, haritaya islenmis ve
detayli réléveleri ¢ikanimistir. Kent icerisinde daginik durumda bulunan G¢ lahit ve Gg¢
chamosorion diginda diger tim mezarlar kente ulasan yol boyunca dizilidir. Cogunlukla
lahit olan bu mezarlar icerisinde chamosorionlar ve ostothekler yaninda érme mezarlar
da bulunmaktadir. Kentte toplam 1 oda mezar, 1 aedicula mezar, 23 lahit, 11 chamoso-
rion, 1 bagimsiz ostothek ve 3 adet de kaya ostotheki bulunmaktadir. Mezarlar ¢evre-
sinde, 6lu kultine ydnelik unsurlar da bulunmustur. Bunlardan en énemlisj bugine dek
sadece zivana yuvalarini buldugumuz, Ustl kavisli biten yalin bir steldir. Ozellikle kent
icindeki yan yana yerlestirilmis iki chamosorion yanindaki stel zivanalari ve ayni alan-
da ana kayaya oyulu bicimde bulunan 6l0 kiltd sunagi dikkati cekmektedir16.

Mezarlarin gcogunda kabartma ve yazit bulunmaktadir. Genellikle Pisidia tipi kal-
kanlar arasinda tabula ansata dizenindeki 6n yuz bezemeleri diginda yan yUzlerine
portreler islenmis mezarlar da vardir. Iki lahit bezemeleriyle digerlerinden ayrilir: Bun-
lardan biri nekropolde, digeri de kent merkezinde kilisenin apsisi arkasindaki kayaliklar
icerisindedir. Kilise arkasindaki lahdin 6n yiiziinde ay! avlayan mezar sahibi ve ayakta
betimlenmis Ggla bir grup vardir. Bunlardan ikisi kadin, biri erkektir. Sagda altlik tGzerin-
de cift agizli baltaya benzer bir 6rge durmaktadir. Nekropoldeki 6érnegin 6n ytzine de
atlar, phiale gibi kult unsurlari islenmistir.

IV. Konutlar, Iglikler ve Sarniglar
Burhan VARKIVANGC
Stileyman BULUT

Neapolis’in 2003 yilinda baglayan konut ¢alismalari 2004 yilinda tamamlanmis-
tir. Kentte, gectigimiz yil yaklasik 20, bu yil ise 40 konut degerlendirmeye alinmis ve ya-
yina yonelik arazi calismalari tamamlanmistir (Resim: 7). Tim konutlarin planlar ¢izil-
misg, ayrintili tanimlari yapilmis; Roma ve Bizans dénemlerine yénelik kullanim evrele-
rinin ayrimlanmasi ve konut icindeki mekanlarin iglevlerinin saptanmasina calisiimistir.

Neapolis kentinin en kapsamli ve énemli konusunu konutlar olusturur. Konut
arastirmalarinin, yakin bdlgede yeterince yapilmamis olmasi, ¢ok sayida ve oldukga iyi
korunan Neapolis konutlarini; planlama, birbirleriyle iligkileri, birimlerinin fonksiyonlari,
sehircilikte yerleri, teknik ve malzeme, kapi, pencere ve Ust ortlleri acisindan énemli
kilmaktadir. Yapilan calismalarda konutlarin arazinin konumuna gére kuzey-gliney
dogrultusunda uzanan teraslar Gzerine oturdugu, konutlar arasinda ayni yénde dar so-
kaklarin yer aldigr gézlemlenmistir. Olduk¢a egimli arazideki konutlar arasinda dogu-
bati yénundeki gecis ve baglantiyr basamakli sokaklar saglamaktadir. Konutlarin gu-
neye bakan ylzlerinde sarni¢ ve eyvan i¢eren bir avlu, bu avluya agilan degisik amac-
I, kismen iki katl mekanlar saptanmistir. Barindirdiklar aparatlar nedeniyle cogu ko-
nutun bazi mekanlarinin islik olarak kullanildigi ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu islik-

16 N. Cevik, " New finds from Neapolis regarding the cult of the dead", Adalya 8, 2005, 121 vdd.
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ler, kentin zeytinyadl ve sarap Uretim kapasitesini gdstermesinin yani sira igliklerin
presleme teknikleri hakkinda da bilgiler vermesi bakimindan olduk¢a énemlidirt7. Ken-
tin nekropol sonrasi girisindeki bazi mekanlarin, konut olma yaninda umumf islevli and-
ron ve sarni¢ olabilecekleri de distnilmektedir.

KELBESSOS
Nevzat CEVIK
I. P, PEDARROS
O. HENRY
B. OZDILEK

1996°da ilk kez ugradigimiz, 1997°de 6n kesiflerini yaptigimiz18 ve 2003 yilinda
da savunma sistemiyle basladigimiz calismalarda bu yil sur ve savunma sistemine ilis-
kin eksikler giderilmistir. 2004 yilinda detaylica ele alinan iki yapidan biri Kelbessos Y0-
netim Binasr’dir. Bu yapi benzeri bilinmeyen dnemli bir drnektir. Kent yénetimine iligkin
tim fonksiyonlarin ayni binaya yiklendigi kompleks bir binadir. Tag ve duvar iscilikleri
cok kaliteli ve gucludur. Yapi, mezarlar ve sonra da binalar arasindan kente ulasan yo-
lun sirti astiktan sonra batisindaki kayaliklarin dibinde ac¢ilmistir. Dogu-bati aksinda
uzanir. Uzun dikdértgen planin dogu basinda bir giris odasi ve oradan da ilk kapiya ya-
kin konumda i¢ kapi bulunur. Binanin guneye bakan uzun tarafinda koridor uzanir. Ko-
ridorun sag yaninda da U¢ oda yer alir. Koridorun sonunda diger blytk bir oda daha
vardir. Ortadaki biyUk oda; duvardaki izlerin oturma siralarina ait ahsap konstriiksiyo-
nu tasiyan delikler olmasi ve konum ve plan 6zellikleri nedeniyle yaklasik 150 kisilik bir
toplanti salonudur. Koridorun sonundaki oda ters calisan kapisi ve penceresiz olmasi
nedeniyle bir arsenal ve/veya hazine odasidir. Bu bélumiin kapisi iceriden degil disa-
ridan kilitlenebilmektedir. Igerisi acikliksiz haliyle insan yasamasina uygun bir yer de-
gildir. Bu nedenle 6nemli bir depo niteliginde degerlendirilmistir. Bu oda ile toplanti sa-
lonu arasinda kicuk bir oda vardir Bu odanin da arsiv ve buro? islevinde oldugu tah-
min edilmektedir. Toplantl salonu 6ninde uzanan koridor ¢cok pencereli acikhgiyla bir
fuaye niteligindedir. Koridorun arsenal tarafindaki sonunda bir heykel altligi bulunma-
s, binanin 6nemli kamu yapisi degerlendirmesini dogrular niteliktedir. Altlik Gzerindeki
yazittan Hermaios oglu ...’nin altin ¢elenkli bir heykeli peribolion adina adadigi yaz-
maktadir. Bu adama kamusal bina ve onun fuayesi fonksiyonunu dogrulamaktadir. Ana
giristen sonra girilen giris odasinin saginda bulunan ilk oda ise buyuk bir olasilikla as-
ker ve sivillerin ydneticisi olan kent komutanina ait bir ydnetim ofisi olmalidir. Binanin
6nlnde ve uzun yizu éninde birer eksedra bulunur. Asagidan gelen basamakli yol,
buradan sarnica ve kent ¢ikigsina yonelir.

IN ONU
Nevzat CEVIK
M. KUNZE
Isa KIZGUT
S. BRUER

In Onl yerlesimine Antalya-Saklikent yolunun ?aklrlar Mabhallesi icerisindeki
Saklikent sapagindan 11 km. ilerledikten sonra kuzeye (saga) sapan orman yolu takip
edilerek 3.5 km. sonra ulasilabilir. Kent, resmi yapilarin bulundugu orta, sivil yapi ve is-
liklerin yer aldigi bati, ciftlik yerlesimlerinin bulundugu dogu olmak tzere i¢ ana bdlim-
den olusmustur. Bu alana yayilmis bircok konut, islik ve lahitler bulunmaktadir. Merkez
bélimin kuzeyi sarp ve yiksek kayalik bir tepe, bati ve glneyi ise derin vadi ile sinir-

17 S. Bulut, "Likya-Pamfilya-Pisidya Sinir Bélgesinden Sira Digi Iki Zeytinyag Isligi*, Adalya 8, 2005, 191 vdd.
18 N. Cevik, I. Kizgut, S. Aktas, "1997 Yili Trebenna ve Cevresi Yiizey Aragtirmalari”, AST XVI. II, 1999, 410 vd.
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lanmistir. Dogusunda yer alan diz ve tarima elverigli arazi merkezden hafif bir egimle
ayrilir. Bati boliumde yer alan ciftlik yerlesimlerine ise antik dénemden bugtine yerlesi-
min su kaynagini akitan vadi gecilerek ulasiimaktadir. lyi korunmus konutlar, iglikler ve
l&hitler bu béluman ¢iftlik yerlesimleri oldugunu géstermektedir.

Yapilan 6n incelemelerden sonra calismalar, kentin karakteristik yapisini ve
Onemini belirleyebilmek amaciyla i¢ bélimde incelenen yerlesimin resmi yapilarinin
bulundugu merkez béliminde yogunlastiriimistir. Merkez bélum, topografyanin yon-
lendirmesiyle kendi icerisinde iki bolime ayriimig gibidir. Doguda kalan yuksek bolim,
bir kaya seridiyle digerinden ayri durur. Bu kaya kutlesinin caddeye bakan bdélimunde
zeminden 2 m. yuksekte bir kabartma islenmistir. Atli iki binicinin arasinda ayakta bir
fighr durmaktadir. Ust bélimde buyudk bir kilise bulunmaktadir. Duvar teknigi, mimari
formu, atrium ve anneks bolumleri, ele gecirilen iki kabartma parcasi ile Erken Bizans
Doénemi kiliseleriyle benzerlikler gdstermektedir. Kilisenin bati bitisigindeki, iri yuvarlak
degirmen taslari ve bazi bloklarin igliklere ait oldugu distndlmektedir. Kilisenin dogu-
sunda farkli kotta kuzey-guney yonli iki yapi daha uzanmaktadir. Ust kotta yer alan T
yapisi sirtini kayalara dayamis, bati kdsesi kayaya islenmis, diger duvarlar ise iri blok-
larla 6ralmystir. Arkada kapall bir mekan, 6nde kapi ile ¢ikilan yari acik alan bulun-
maktadir. On avlu olarak adlandirilan bu duvarin bir bélimu kayaya yaslanmis, diger
yerler cok iri ve diizgiin kesilmemis taslarla éralmastir. Alt kot Uzerindeki U yapisinin
arka duvari tahrip olmus, sadece platformu korunabilmistir. T yapisinin én avlu duvari
ile birlikte oldugu dustnulmektedir. Duzgin ve iyi tiraglanmis bloklarla olusturulmus
platformun tagslari, yukaridan dusen kayalar nedeniyle yerinden oynamistir. Her iki ya-
p! konumlari, mimari formlari, iri ve dizgin islenmis bloklari ile tapinak olarak deger-
lendirilebilir. T yapisinin bati Gst kdsesinde, yiksek kayaligin hemen alt sinirina insa
edilmis bir yapi kalintisi izlenmektedir. Kuzeybatidaki kaynaktan gelen su yolunun bu-
rada sonlandidi, yapinin t¢ duvarinin korundugu gértlmektedir. Konum olarak kent
merkezinin en yuksek yerinde bulunan yapinin basin¢ odasi olarak kullanildigr dusu-
ndlmektedir. Alt bdlimde ise Ug farkh teras tizerinde yer alan birlesik mekanlardan olu-
san yapilar dikkat cekmektedir. A yapisi, buyuk olcilerdeki arka mekani, blylk orgn-
da korunmus 6n cephe duvari, buyik 6n alani ile dnemli bir yapiya iz vermektedir. On
alan tc girislidir ve bu girislerde kapi olmadigdi anlasiimaktadir. Igerisinde, yapi duvar-
lariyla benzesmeyen daha geg tarihlerde yapildigi distunilen duvarlar bulunmaktadir.
Ancak glney duvarindan sonra gelen diz alandan sonra kotun yikselmesi, bazi bé-
Iimlerde ana kayalarin bulunmasi ve moloz altindan izlenebildigi kadar ile apsidial
form gdstermesi, mekanin arkasinda yukselerek oturma siralarinin olusturuldugunu
dusundurtmektedir. Gézlenen bu mimari 6zellikler nedeniyle yapi bouleuterion olarak
adlandinimistir. Bouleuterionun gineyinde yer alan bosluk, yapilarin arasinda kalan ve
sokaklarin birlestigi bir alan konumundadir ve agora olarak adlandirilabilecek islevde-
dir. Agoranin hemen glineyinde, dogu-bati yonlii uzanan ve dért mekanin birlesmesin-
den olusan bir yapi butini bulunmaktadir. Kiiglk islikler veya dukkanlar olarak deger-
lendirilebilen yapilar, kuzey duvarda tespit edilen ve su ile iligkili oldugu sanilan sistem
nedeniyle hamam olasiligini da distindurtmektedir. Kuzey duvarda bulunan ve biri da-
ha blyuk olan nis, su ile iligkili ve dolayisiyla hamam iglevine uygun gérinmektedir. K1,
K2 ve L yapilar birbirlerine gecit vermektedir. M yapisinin digerleri ile duvari ortak, gi-
risi ise ayridir. Bu yapilarin icerisinde bol seramik ve pitos pargalari bulunmustur. Gida
arnlerinin satildigi dukkanlar veya atélyeler olarak adlandiriimiglardir. C yapisi blyik
oranda korunmustur. Kuzey ve dogu duvarlari ana kayaya oyulmus diger duvarlar da-
ha cok kucuk taslarla éralmustur. Kapinin bulundugu guney duvarda ise, kapi ve ¢ev-
resinde ¢cok diizgun bloklar kullaniimis diger yerler doldurulmustur. Ana kaya Uzerinde
g6zlemlenen hatil yuvalari ile yapinin iki katli oldugu anlasiimistir. Merkezin gtineyin-
den yerlesime gelen antik glizergah Uzerindeki bir grup disinda, mezarlar yerlesimde
daginik olarak bulunmaktadir. Ancak sayilari kent nifusu ile paralel gézikmemektedir.
Lahitlerin bircogu yalin olarak birakiimis, cok azi Gzerinde Neapolis ve Kelbessos lahit-
lerinde goérllen Pisidia 6zellikleri olan, ortasi gllbezek islemeli kalkan ve mizrak betim-
lemeleri bulunmaktadir. Toplam Uc adet yazitli 1ahit tespit edilmistir. Bir baska yazit ise
merkez bolimdeki kayalikta yer alan kabartmanin altinda bulunmaktadir.
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Sonug olarak; sivil, resmi ve Uretim ciftlikleri olarak t¢ ayri bélimde tasarlanmis
ve kurulmus olan kentin plani yakin cevrede sadece Onobara ile benzesmektedir. Lik-
ya ve Pamphilya bdlgelerinde bu sekilde planlanan yerlesimlere rastlanmamaktadir.
Ayrica kicik bir kent boyutlarinda olmasina karsin bouleuterion, hamam, cesme bina-
s1, tapinak ve kilise gibi resmi binalari bulundurmasi gevre icin dnemli bir konumda ol-
dugunu ve daha kucguk yerlesimlerin burada toplandigini, yonetsel erke sahip oldugu-
nu gdstermektedir.

BIZANS CALISMALARI )
Engin AKYUREK

2004 yili yuzey arastirmalari cergevesinde kesfedilen ve incelenen Bizans D6-
nemi kalintilar sunlardir:

Hurma Kalintilari: Bu arastirmalarda bir kilise ve bir de sapel tespit edilmistir. Ki-
lisenin apsisinin guney kismi, yeni ac¢ildigi anlasilan bir defineci ¢gukuru nedeniyle orta-
ya cikmistir. Dizgin kesilmis blok taslardan olusan bu kisim, apsis yayinin genisligi
disunuldugunde blyik bir kiliseye ait olmalidir. Defineci cukurunun molozu, ¢ok sayi-
da kiguk buluntuyu giin yazane ¢ikarmistir. Bunlar arasinda mermer kaplama levhala-
r, bezemeli ambon parapeti parcasi ve baglik parcalarinin yani sira renkli cam moza-
ik ve renkli stuko parcalarina rastlanmistir. Kilisenin bulundugu alandan kayalik tepe-
ye dogru cikildiginda basamakli bir yola ulasilir. Blok taslardan olusturulan basamak-
lardan 50 adeti in situdur. Basamaklar yamag¢ boyunca tepeye uzanarak dogu ucu do-
gal bir magaraya bitisik bir sapel kalintisinda son bulur. Yapinin kuzey duvari, nartek-
sine ait bazi duvarlar ve narteksin kuzeyine bitisik kiicik bir mezar odasi ayaktadir. De-
rinliklerinde su oldugu anlasilan magara, Bizans Déneminde bir ayazma olabilir ve sa-
pelin bu sarp noktaya yapilmis olmasinin gerekcgesi de bu kutsal su kaynagi olabllir.
Sapelin duvar teknigi Orta Bizans Dénemine tarihlendirilebilir.

Dipsiz: Bu boélgede yonca planh bir sapel bulunmustur (Resim: 8). Yonca plani
olusturan Uc¢ apsidial birim, yiksek korunmus duvarlariyla ayakta gérulebilir durumda-
dir. Késelerde Roma devsirme bloklari kullaniimis aralar da moloz taglarla tamamlan-
mistir. Sapelin glineydogu tarafinda bir sarni¢ kalintisi bulunur.

Asar Vadisi Ak¢inar Mevkii: Derenin karsi (bati) kiyisinda bulunan saglam yapi,
benzerini Trebenna Torquatos Mezari temenos alaninda (Bizans bastiyonu) buldugu-
muz Bizans hamamiyla benzer plan ve iscilik gdstermektedir. Kuzey-gliney uzantil asil
yap! kuzey yénde U¢ apsidial nigsle duzenlenmistir. Dere tarafinda biten bélimdn sag-
lamlastiriimasi ve egimin bu yénde duzeltiimesine ybénelik yiksek ve saglam bir teras
duvari érulmustir. Kuzey yondeki bas apsis yaninda bulyUk bir kanal-galeri agzi gérl-
mektedir. Kanal iceriye dogru 2 m. kadar girmektedir. Bu kisim hamamin kalhaniyla il-
gili olmaldir.

Boncuklu Kilise: Neapolis’e giden orman yolu lizerinde, yolun sol tarafinda, Ne-
apolis kent merkezine kusucumu yaklasik 1 km. mesafede yer almaktadir. Apsisi, ku-
zey duvari 2 m.ye kadar ve bati duvari ile gliney duvarlarinin bir kismi ayakta olan ki-
lise, bolgedeki arastirmalarimizda rastladigimiz en blyuk boyutlu kilisedir. Kilise bazi-
likal planlidir ve besinci ylUzyila tarihlendirilebilir. Apsis kisminda bir synthrononun ¢
basamag! tespit edilmistir. Basamaklarin disey ylzeylerindeki fresko kalintilarindan,
synthrononun fresko bezeli oldugu anlasiimaktadir. Narteksin dere yatagi nedeniyle
kayan zemininden de siyah, beyaz ve kiremit rengi tessera ile yapiimis bir mozaik ze-
min kaplamasi ortaya c¢ikarimistir. Narteksin kuzey tarafina bitisik birbirine paralel,
kubbecikler ve tonozla ortilt G¢ mezar odasi bulunmaktadir.

Ayrica Neapolis kent merkezindeki bazilikal kilise, Palamutduzt mevkiindeki Bi-
zans Donemi yerlesmesi ve manastir kalintisi ile Kislecukuru mevkiindeki manastir ka-
lintisina gidilerek incelemelerde bulunulmustur.
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Resim 1: Trebenna cevresi GPS haritasi

Resim 2: Kocakdy, kaya kabartmasi
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Resim 4: Kitanaura
kent girisi

Resim 5: Kemer, Calis A =HI
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Resim 6: Kommodus
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YUKARI FIRAT BOLGESI 2004 YILI ARKEOLOJIK
YUZEY ARASTIRMALARI

Ertugrul DANIK*

Baskanhgim altinda, ekip Uyelerinden Ahmet Gérmus, Ismail Aytac ve Mustafa
Balaban’in katilimiyla, 19-30 Temmuz tarihleri arasinda Elazig Merkez lice ve Sivrice
licesi dahilinde, kentsel gelisim alani tehdidi altinda ve bu alanlarin ¢evresindeki; Ku-
zova, Altinova ve Uluova bélgelerinde 2003 yili caligsmalarina bagli olarak yapilan 2004
yili calismalari, 14 koy ile bu kdylere bagh 3 mahalle/mezra olmak Uzere toplam 16 yer-
lesim alani ile Harput kent merkezinde yuratalmastir?. Yapilan calismalarda, cogunlu-
gu yeni tespit edilip belgelenmis olarak 6 hdylk, 4 duz yerlesim alani, 2 tepe Ustu yer-
lesim alani, 2 yamac yerlesimi, 2 nekropol alani, 2 kaya mezari, 2 karakol yapisi, 1 tu-
mulds, 1 kale, 1 kilise, ve 4 cesme olmak Uzere toplam 27 adet tasinmaz kaltar varli-
ginin tespit ve belgelemesi yapilmistir (Harita).

1. MALATACIK HOYUK

Merkez lige, Badempinari (Malatacik) Kéyi’'niin 100 m. dogusunda, kismen do-
Jal bir yamag Uzerinde olusmus olan hdyuk, yaklasik olarak 150 m. capinda ve 35 m.
yuksekliginde olup hdylk tepesinde 35 m. ¢apinda diz bir alan yer alir (Gizim: 1).

Halk arasinda "Kale Tepe" olarak anilan hoyuk ytzeyinde tahribat izine rastlan-
madidi gibi, sikisik toprak yuzeyi nedeniyle seramik buluntuya az rastlanmaktadir. Ba-
t1 yén disindaki alanlarda az yogunlukla gérllen seramikler; Eski Tung, II. binyil ve Or-
taca@’a ait olup Kuzova bélgesinin en 6nemli hdyuklerinden biridir ve kazi calismasi ya-
piimasi durumunda farkli kultiir tabakalarinin da yakalanacagi distnilmektedir.

2. LOTOGLU HOYUK

Merkez lice, Gokge (Lotoglu) KOyd’'nin 600 m. batisinda, Malatya-Diyarbakir
demiryolu hattinin giineyindeki duzltk bir alanda yer alan hdyik, 60 m. capinda, cesit-
li ybnlerde 8-12 m. yiksekliginde olup guney yonden girilen yaklasik 8 m. geniFIigin-
deki bir dozer agmasi ile tahrip edilmistir. Hoyugin dogu yéninden gegen kdy yolu ise,
bu yénde kismi tahribat yaratmistir.

Kayitlarda "Gokgce HOyUk" olarak anilmaktaysa da2, halk arasinda yorede yaygin
olarak hoyuklere verilen isim olarak "Gilliktepe" ya da "Killiktepe" olarak da aniimaktadir.

Hoyukteki agir tahribatin ortaya c¢ikardigi seramik buluntular arasinda Kalkolitik,

* Ertugrul DANIK Miize Mudurd, Kurtulug Savagl ve Cumhuriyet Miizeleri Mudiirliigu, 06030 Ulus-Ankara/TURKIYE
tugruldanik@yahoo.com

1 Calismaya verdikleri desteklerinden dolayi Elazig Valisi Sayin Osman Aydin'a, Elazig Il Kiilttir ve Turizm Miduri Sayin
Tahsin Oztiirk'e, ara¢ temini nedeni ile Elazig il Saghk Mudurligi'ne, arag stricimiz Bedri Akyola, 2004 yili
sponsorluk desteg@i nedeni ile Ekim Insaat ve sahibi Ahmet Yesil ile seramik degerlendirmelerini yapan Do¢. Dr. Tuba
Okse’ye sonsuz tesekkirlerimi sunarim.

2 Bahar 1989: 503.
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yerel Eski Tung, guney kdkenli Eski Tung ve Helenistik ddnemlere ait bol sayida 6rnek-
lere rastlanmaktadir. Bulunan seramikler arasinda gériilen Gelincik tipi Malatya boya-
lilar ile, benzer 6rneklerine Pulurda (Sakyol) ve Korucutepe’de rastlanilan seyyar
ocak/sunak ayagl, ilging ve 6nemli buluntular arasinda sayilabilir.

Malatya yéniinden gelip Harput yonine ugramadan, Diyarbakir yénune giden
yol tzerinde oldugunu disundigimiz héyuk, bu baglamda dénemin ticari yolu tzerin-
de de yer almis olmalidir.

3. PINCIRIK HOYUK |

Merkez lice, Sakabasi (Pincirik) Kéyi’'niin 1 km. giineydodusunda, ovalik alan
icinde, dere yataginin kuzeyinde yer alan hoyuk, 120 m. capinda ve cesitli ybénlerde de-
gisken olarak 10-20 m. arasinda yikseklige sahiptir (Cizim: 2). Guney y6nde yayvan-
lagan héyGgin Gstinde, bu yonde tarimsal faaliyetle birlikte, bati ve kuzey yonlerde yo-
gun bag ekimi gorilmektedir.

Kayitlara ve yayinlara daha énce "Pinciirik HoyUk" ya da "Sakabagsi HéyUk" ola-
rak girip llk Tun¢c Cagi merkezleri arasinda sayilans hdyugun, yizey ve cevresinden
toplanan seramikler; Karaz tipi Erken Tung, giney kokenli sakl astarli Erken Tung, ya-
tay oluk bezemeli Erken Demir ve Helenistik/Roma dénemlerine aittir.

Altinova-Malatya arasinda, Kémuirhan olarak bilinen Tomisa Kalesi’'nden énceki
son yerlesim yeri olmasi agisindan ve bu yénde gelisen ticari yol Gzerinde, Diyarbakir
ve Harput yol glizergahlar ayriminda bulunmasi agisindan oldukga énemli bir yerlesim
alani olarak degerlendiriimektedir.

4. PINCIRIK HOYUK I

Merkez lice, Sakabasi (Pincirik) Kéyld’'ne bagli Cami mezrasinin 500 m. gune-
yindeki sirtlar Gzerinde yer alan héyik, kuzey ve bati ydnde dere yatagi ile sinirlanmak-
tadir. Kuzey-glney dogrultusunda 45x25 m. 6lcllerindeki hdyagun yuksekligi, tzerin-
de bulundugu yamagtan itibaren giineyde 3 m. iken, kuzeyde 10 m. ye kadar ¢ikabil-
mektedir (Cizim: 3).

Hoyulk yuzeyinden toplanan seramikler Kalkolitik, Erken Tung Il (Malatya boya-
lis1), Helenistik, Roma/Bizans ve Ortagag’a aittir. Bu baglamda, Pincirik | No.lu Ho-
yuk’'un 6ncul yerlesimi olarak degerlendiriimektedir.

5. HOH HOYUK

Sivrice llgesi, Dedeyolu ﬁY. Hoh) KéyU’'nliin 2 km. kuzeydogusunda, Altinova’nin
ginidmizde Uluova olarak anilan béliumdnun gliney sinirlarinda, Uluova mezrasi ve
ayni isimli tren istasyonunun yaklasik olarak 250 m. kadar dogusunda bulunan héyuk,
kuzey-guney dogrultusunda 230x140 m. él¢ilerinde ve 30 m. yiksekligindedir (Cizim:
4). Dogu ydnde yer alan dere yatagi, sure¢ icinde bu yénde hdyugin yaklasik olarak
40 m.lik bir b8limund tahrip etmigégér[]nmektedir. Bu nedenledir ki, bu yonde hdyuk dik
bir kesit vermekte ve yine bu yénde kiltlr tabakalari izleri ile birlikte, bol sayida sera-
mik malzeme agiga ¢cikmaktadir.

Hoyugu ilk defa 1901 yilinda Hoh (Hokh) adiyla tanimlayan E. Huntington olup
bu yillarda bile dogu yéndeki dere tahribatindan s6z edilmektedir4. Huntington’un deva-
minda héyiikten s6z edenler arasinda I. Kilig Kékten (Uluova adi ile)5, Ishak Sungurog-
lué ve C. A Burney’dir (Uluova olarak)?. Hoylkteki Erken Bronz Cagi seramiklerinden
ve bunun tiplemelerinden s6z eden Burney’den sonra, Nurettin Ardicoglu Hoh Ko6-

Bahar 1989: 504.
Huntington 1901: 182, 183.
Kokten 1953: 204.
Sunguroglu 1958: 51.
Burney 1958: 196
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yi’nde bir hdyutk bulundugunu belirtir8. Bilim diinyasinda ilerleyen yillarda iI% gbren ho-
yuk, cesitli degerlendirmelere konu olur. Bu kapsamda P. Meriggi®, H. F. Russel0 ve
A. Slagc;(na’dlarrz1 sonra, son olarak TAY projesi icinde, "Uluova" adiyla Ilk Tun¢ merke-
zi olarak anihri2.

Gerek dogu yondeki aimma ve gerekse hoyuk uUstindeki kacak kazi cukurlari
nedeniyle gorilen bol sayidaki seramik buluntular arasinda Kalkolitik, Mezopotamya
kokenli Geg¢ Kalkolitik karazi, kivrik cizgi bezemeli yerel Kalkolitik, %erel baglantih gu-
ney Kalkolitik, Ill. binyil Ge¢ Kalkolitik, giiney kékenli sakl astarli Erken Tung, Erken
Tung karazi, Erken Tung Il, Il (Ninive bezeksizi) ve Ortagcag seramikleri gorilur. Tim
seramik veriler hdyidin dnemini ortaya koyarken; dere yataginin olusturdugu kesitteki
tabakalasmadan ve kesitte gorilen seramiklerin bulundugu kotlardan, Erken Tung
Cagrnda uzun sureli bir yasamin strdarildagu, Arslantepe’de oldugu gibi gliney ko-
kenli halklarin kurdugu hoyulkte, karaz insanlarinin da geldigi ve birlikte yasandigi di-
stintlmektedir.

Gerek Harput ve Altinova gibi kuzeyden, gerek Bingél gibi daha dogudan ve ge-
rekse Malatya gibi bati yonden gelen dénem yollarinin birlestigi ve bu noktadan itiba-
ren Mastar ile Maden Daglar’nin asilarak Diyarbakira ulastigi yol giizergahi Gizerinde
olmasi nedeni ile bélgenin en énemli héylklerindendir. Yapilacak kazi calismasi ile bir-
likte, bélge tarihine iligkin 6nemli veriler verecek bir hdyuk olarak degerlendiriimektedir.

6. MAVALUSAGI HOYUGU

Merkez lice, Karagcavus (Sanik) Kéyl’'ne bagh Sorkunpinari (Mavalugagu) mez-
rasinin 1 km. gineybatisinda, Sorkunpinari adli mevkide yer alan dogu-bati dogrultu-
sundaki héyuk, 130x30 m.lik bir alanda kurulu iken; tarimsal amagcli olarak dozer yardi-
mi ile duzlestirilmig, héyuk topragdi bati haric her ydnden héyigda saran dere yatagi ici-
ne dogru atilmistir. Dere yatagi icine dil gibi uzanan alanin mevcut yiksekligi ise, 15 m.
ye kadar ¢ikabilmektedir.

Yamaclarinda yapi taslari da gérilebilen hdyuguin ¢evresinden toplanan seramik
Ornekleri; Kalkolitik, Eski Tung, Demir Cagdi ve Ge¢ Roma Dénemine aittir.

7. HIRBUL DUZ YERLESIMI

Merkez lice, Serince (Slsnaz) Kéyl’nin 1.5 km. giineydogusunda, Alayaprak
(Kurbankapan) mezrasinin 1 km. kuzeyinde, dlz bir arazi tGzerinde yer almakta olup
dogu-bati yéninde yaklasik olarak 200x150 m.lik bir alani kaplamaktadir (Cizim: 5).
Dogu yénde derin olmayan bir dere yatagi ile sinirlanan yerlesimin dogu ve kuzey yo-
nlnde gorulen tas yiginlari ve kismen gorilen temel izleri, yerlesim gevresinin surlar-
la cevrili olabilecegini; kuzey yéndeki temellerin dlzmda kalan tas ddseli yol izinin ise,
Harput-Haciseli arasinda sozu edilen yol glizergadhinin'3 bir bdlumi olabilecegini di-
sundurdr. Alan icindeki tas temellerin ve yogunlugunun dodu ydnde olmasi, bu yénde
yogunluklu yerlesim ve kamusal alan olabilecegini distindurmektedir.

Halk arasinda "Hirbul Sehri" ya da "Haraba" olarak anilan alandan toplanan si-
nirll sayidaki seramik buluntular; Helenistik, Roma ve Ortagad’a ait olup yerlesimde
yer alan yapl malzemesi taslarin, cevre kdylerdeki ev yapimlari icin ¢cekildigi varsayil-
maktadir.

8 Ardigoglu 1964: 5.

9 Meriggi 1967: 288.

10  Russel 1980: 46, 137.

11 Sagona 1984: 280.

12 Harmankaya-Erdogu 2002.

13 Yol énerisi konusunda bkz. Sevin 1987: 286; 1988: 10.
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8. CAKILHAN DUZ YERLESIMI

Merkez lice, Saribik (Kurdemlik) Kéyd’niin 200 m. dogusunda, yolun kuzeyin-
deki tarlalar igcinde, dogu-bati dogrultusunda 200x50 m.lik alanda yer almakta olup ta-
nmsal calismalar nedeniyle tahrip olmustur. Zayif seramik buluntular, Roma/Bizans
olarak degerlendirilmigtir.

9. HOSIRIK DUZ YERLESIMI

Merkez lige, Korucu (Genefik) Kéyl'nin 2.5 km. glineybatisinda, Mastar Da-
grnin yamacindaki tarlalar i¢cinde yer alan yerlesim, tath bir egimle kuruldugu yerde, ku-
zey-guney dogrultusunda 200x150 m.lik bir alani kaplar.

Genelde zayif Roma/Bizans kaba seramik buluntularina rastlaniimakla birlikte,
ayni déneme ait tugla ve kiremit parcalarina da rastlanmaktadir.

10. SANIK DUZ YERLESMESI

Merkez lice, Karacavus (Sanik) Kéyu’'nin dogu alt sinirindaki bahgeler icinde
acilmis tarimsal alanlarda Xer alan yerlesim, kuzey-gliney dogrultusunda 100x40 m. 6l-
culerinde olup yerlesimdeki olasi temel taslari bahce sinirlarina toplanmistir. Bu ne-
denle yerlesimin sinirlari, verilen Olgllerin diginda da olabilir. Yogunlugu amorf durum-
daki kaba seramik buluntular, Roma D&nemine tarihlendiriimektedir.

11. HARABETEPE YAMAG YERLESIMI

Merkez lice, Yazipinar (Sanduk) Kéy’'niin 1 km. batisinda, Tepe/Siyabek Ziya-
reti’'nin kuzeyindeki hafit egimli alanda kurulu olan yerlesim, kuzeybati-glineydogdu yé-
nunde yaklagik olarak 250x100 m. ol¢ulerindedir. Kuzeye gidildikge yogunlasan yapi-
sal kalintilar icinde, harch temel izlerinin yani sira, az yogunlukta goérilen seramik or-
nekleri de Ortacag ve olasilikla Bizans Donemine aittir.

12. KILTO YAMAG YERLESIMI

Merkez lige, Sarbik (Kirdemlik) Kéyi’'niin 2.5 km. kuzeydogusunda, Keban
Baraj G6lu alanina bakan bir sirtin Gstiindeki yamagclarda yer alan yerlesim yeri, kuzey-
glney dogrultusunda 75x50 m.lik bir alani kaplamakta olup (Cizim: 6), sinirli sayidaki
seramik buluntular Helenistik/Roma ve Bizans Déneminin iri kum katkili ucuz kap par-
calarina aittir.

13. SELVI BABA TEPE USTU YERLESIMI

Merkez lige, Karacavus (Sanik) Kéy(rnin 1.5 km. batisindaki tepelerin tstiinde,
buglinki Selvi Baba Ziyareti’'nin oldugu alanda bulunan yerlesim, 70 m. capindaki ve
15 m.gﬂksekligindeki dogal bir tepenin, kuzey ve bati eteklerinde teraslama seklinde

olup (Cizim: 7), cesitli tiplemelerde Kalkolitik Cag seramiklerine rastlaniimigtir.

14. GILLIKTEPE TEPE USTU YERLESIMI

Merkez lice, Gbékge (Lotoglu) Kéyl’niin 600 m. batisinda, Malatya-Diyarbakir
demiryolu hattinin hemen kuzeyindeki dogal bir tepe Ustinde yer alir. 100 m. capinda-
ki ve 25 m. yiiksekligindeki dogal tepe Ustiinde, 35 m. ¢capinda ve 8 m. yuksekliginde-
ki bir alanda yamaglara oturan yerlesimin Ustiinde, yogun kagak kazi izleri gérilmekte-
dir. Gerek kacak kamgukurlarmdakl harch temel izleri ve gerekse az yogunlukta rast-
lanan seramikler ise, Ortacagd’a aittir.
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15. NAMEBASI KARAKOLU

Merkez lice, Erbildi (Haciseli) Kéyi’niin 2.5 km. batisinda, Namebas! isimli mev-
kide bulunan, derin dere yatagdinin kuzeyindeki dogal kayalik yukselti Gzerinde yer alir.
Dogu-bati dogrultusunda 10x8 m. 6lcllerindeki dikdértgen planli yapinin, yer yer temel
dizeyinde olan duvarlarinin kalinligi, cesitli yénlerde 85, 130 ve 150 cm. arasinda de-
gismekte olup (Cizim: 8), girisi olasilikla daha genis tutulan ve giris kesiti veren dogu
yonde olmahdir.

Guneybati kbsesinde 2 m.ye kadar yikselen kiklopik duvarlarla birlikte, yapi ici
ve ¢evresinde bulunabilen sinirli sayidaki Erken Demir Cagi seramikleri, yapinin bu do-
nem icinde yapilmis olabilecegdini gbstermektedir.

Haciseli-Harput arasindaki yol glizergahini ve yapi ¢evresinde bol miktarda go-
rilen taglarin ¢cikarildigi tas ocagini korudugunu varsaydigimiz yapi, islevleri hentiz net
olarak ¢Ozlilemeyen ve literatlirde "dirhe" ya da "dev evi" olarak gecen yapilarla iligki-
Iendirilebilinir ki, blgedeki benzer yapilar Keban bélgesinde Koyunusagi, Gokbelen ve
Orenkaya’da tespit edilmigtir14.

16. SELVI BABA KARAKOLU

Merkez lige, Karagavus (Sanik) Kéyi’'niin 1.5. km. batisindaki tepelerin dstiin-
de, buglnku Selvi Baba Ziyareti'nin oldugu alanda kuruludur. Dogu-bati dogrultusun-
da 8.5x8 m. dl¢ulerindeki yapinin, biyik bir bélumu, ge¢ donemlerde yerel halk tara-
findan, cevreden toplanan bicimsiz taslarla yikseltimeye calisiimissa da, yapinin te-
melinde gorilen orijinal duvarlar, yaklasik kare planh bir Demir Cagi karakol yapisinin
varligini géstermektedir (Cizim: 9). Girisi giiney ydnde bulunan yapinin yogun olarak
ziyaret amacli kullaniimasi ve halk tarafindan temizlenmesi nedeniyle, icinde ve cev-
resinde seramik buluntuya rastlanmamaktadir. Ayni tepenin kuzey ve bati eteklerinde-
ki Kalkolitik Cag yerlesmesi yapi ile iligkili olarak distinilmemekte olup benzer érnek-
leri Keban bolgesinde saptanmistir. Belgelenen bu yapilar, "dev evi" ya da "dirhe" ola-
rak tanimlanan ve islevi kesin olarak netlesemeyen’s Koyunusagi, Gokbelen ve Oren-
kayal6 olarak gosterilebilinir.

17. YIGMATEPE NEKROPOL ALANI

Merkez lice, Sultanusagi Kéy(’nin 300 m. giineyindeki bahce alanlari icinde ka-
lan, kuzeydogu-gineybati yéniinde 100x70 m. élcllerindeki alan icinde yer alir. Alan
icinde ve disinda gorulebilen kimi temel izlerinin niteligi belilenememisse de; ylzey-
den toplanan seramikler, Helenistik/Roma Dénemi 1ahit parcalar olarak degerlendiril-
mistir.

18. GENEFIK NEKROPOL ALANI

Merkez lige, Korucu (Genefik) Kdyi’niin 2.5 km. kuzeybatisinda, Mastar Dag!
yamaglarina yakin bir alanda, Hosirik diz yerlesmesinin 300 m. kadar dogusunda bu-
lunan nekropol alani, yerel halk tarafindan "hamam" olarak anilan 30 m. ¢apindaki bir
alan ile, bu alanin dogusundaki dere yataginin hemen yaninda bulunan dogal bir tepe-
nin kuzey ve bati yamaglarinda 80x40 m.lik alanda kuruludur (Cizim: 10). Ylzeyden
toplanabilen sinirli sayidaki seramik érnekleri, Roma Dénemi lahit pargalari olarak de-
gerlendiriimistir. Hamam olarak anilan yerde goérilen ve benzerlerine Hosirik duz yer-
lesiminde de rastlanan kiremit ve tugdla parcalari ise, bu alanda temelleri gérilen yapi

14 Adi gegen yapilar hakkinda bilgi icin bkz. Sevin 1989: 455, 456; Kéroglu 1996: 32-34.

15  Daha ¢ok maden yataklari ve maden Uretim merkezleri, madencilik atélyeleri, su kaynaklari ve barajlar koruyan,
kale ve yayla kentlerine 6ncllik eden, ticareti denetim altinda tutan, gedik ve gegitler ile, yayla ve otlaklari
savunmaya yarayan sistemin 6n karakollari olarak kabul edilirler (Bkz. Belli 1984: 34, 35; 2000: 384, 385)

16 Adi gecen yapilar hakkinda bilgi i¢in bkz. Sevin 1989: 455, 456; Koroglu 1996: 32-34.
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ile iligkili olmahdir. Gerek benzer malzeme, gerek dénemsel uyum ve gerekse mesafe
yakinhgi ile birlikte, bu alan Hosirik adi verdigimiz yerlesimin nekropoli olarak dusundil-
mektedir.

Nekropol alani icinde dere yataginin batisinda yer alan ana kayaya oyulmus ve
islik olabilecegini distndigimiz oyuntunun, agiz genisligi ve i¢c genisligi 2.15 cm. c¢a-
pinda iken, derinligi 2.07 cm.dir. Dip merkeze yakin bir alanda 30 cm. capinda ve 15
cm. derinliginde ayri bir gukur olusturulmustur. Yérede yaygin bagcilhgin bulunmasi,
dénemi icinde bu cukurun Gzim isli§i olarak degerlendirildigini disundirmektedir.

19. HACISELI KAYA MEZARI

Merkez lice, Erbildi (Haciseli) Kéyi’'nin 20 m. glneybatisindaki kayalk alana
acilmis olan kaya mezarinin girisi, kuzeydoguya aciimis olup dogu-bati dogrultusun-
daki 130x112 cm.lik giris alaninin devaminda, ayni yénde 227x140 cm.lik duz tavanh
mezar odasi ve devaminda kenarlarda daralan 150x75 cm. élgilerindeki sekisi bulunur.

Ik defa Nurettin Ardigoglu tarafindan anilan'? kaya mezari, devaminda Veli Se-
vin18, Kemalettin Kéroglu1® ve Nevzat Cevik20 tarafindan incelenmisgtir.

20. KURDEMLIK KAYA MEZARI

Merkez lige, Sarbik (Kirdemlik) Kéyd’'nin 600 m. dogusunda, yol kenarindaki
konglomera bir kayalik ¢ikintiya aciimis olan kaya mezarinin girisi batiya dogru aciimig
olup halk arasinda "Agsagi Magara" olarak da anilmaktadir. Kapidan dogruca girilen ve
direkt olarak zeminle iligkili, dogu-bati dogrultusunda yaklasik olarak 290x205 cm. 4l-
cllerindeki mezar odasinin tavani duzdar.

Mezar odasindan ilk defa s6z eden Veli Sevin, ayni kdyde icine girilemeyen ikin-
ci bir kaya mezarinin varligini bildirirken2?; Nurettin Ardigoglu G¢unci bir mezar yapi-
sindan sz eder22. Sevin’in s6zinU ettigi mezar odasinin yeri tespit edilemese de, Bal-
kayas! denilen kayalik alanda Ardicoglu'nun s6zinu ettigi mezar yapisina, malzeme
destegi olmaksizin ¢ikilmasi mimkun gérinmemektedir. Kaldi ki, bu bélimde gérilen
acikhiklarin kaya mezan olup olmadigi da belli dedildir. Belgelemesini yaptigimiz ilk
mezar yapisiyla ilgili son degerlendirmeyi ise, Kemalettin Kéroglu23 yapmistir.

21. CAKILTEPE TUMULUSU

Merkez lice, Degirmenona (Zerteri¢) Kéyl’'nun 1 km. giineyinde, Sitarkale’nin 1
km. batisinda, Mastar Dagrnin kuzey yamaclarinda yer alan, 60 m. capinda, 20 m.
yuksekligindeki tamulus (1), 80x40x30 ile 35x20x15 cm. olclleri arasinda degisen kir-
ma taslarla olusturulmustur (Cizim: 11).

Yerel halk arasinda "Cakiltepe" olarak isimlendirilen timulisin kuzey yéninde
tas alimlarina ait calismalar goértlmekte olup niteligi konusunda jeofizik arastirmaya ih-
tiyac duyulmaktadir. Bélgede benzer ya da farkl nitelikte timilUse buglne kadar rast-
laniilmamig olmasi, kirma ya da iglenmis taglarla olusturulan en énemli benzer 6rnek
olarak Nemrut Dagi Tumulusd’nin bulunmasi, timdlds érnegimizi daha da énemli kil-
makta olup detayl calismaya ihtiya¢c duyulmaktadir.

17 Ardicoglu 1964: 8.
18 Sevin 1987: 287.

19 Koéroglu 1996: 45-47.
20 Cevik 2000: 127.

21 Sevin 1988: 11.

22 Ardigoglu 1964: 8.
23 Koéroglu 1996: 47.
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22. GORGUSAN KALESI

Merkez lice, Kepektas (Gérglisan) Kéyl’'nun 2 km. kuzeydogusunda, Karagavus
(Sanik) Kéyu’'nin 1 km. glneybatisinda, her iki kdy arasindaki yolun gineyindeki de-
rin dere yataginin kuzey yamaglarinda yer alan ve yerel halk arasinda "Kaletepe" ola-
rak isimlendirilen dogdal tepe Usttinde kurulu olup kuzeybati-glineydogdu yénunde 25x15
m. Olgulerinde dikdortgen bir plana sahiptir (Cizim: 12).

Kuzey yonde késede temel dlizeyinde goérilebilen 80 cm. kalinligindaki sur du-
vari izleri, diger yonlerdeki sur duvarlarinda kesintili olarak ¢ok az bir oranda sezilebil-
mektedir. Bu ydnlerdeki sur duvarlarina ait moloz tas yiginlar disinda, kale icinde kimi
yapilarin bulundugunu gdsteren temel izleri ile, bu yapilara ait moloz tas dékuntileri de
gérﬂletlﬁlmektedir. Ancak, sur duvarlarinda oldudu gibi, bu yapilar da net bir plan yan-
sitmazlar.

Giris yonu olasilikla kuzeybati yénde bulunan surlardan saglanan kalenin, diiz-
gln ve kaba yonu taglardan yapiimig olmasi gereken malzemesi, bolgenin diger kale-
lerinde de dngoéraldiagu gibi, cevre koylerdeki evlerin yapimi icin ¢ekilmis olmalidir.

Kale ici ve ¢evresinden toplanan sinirli sayidaki kaba iscilikli ve niteliksiz sera-
mikler, Ge¢ Roma ve Ortagag’a aittir. Bu durumda kalenin Ge¢c Roma Déneminde kul-
lanildigini, devaminda Ortacag’da kismen kullanilarak terk edildigini ya da Ge¢ Roma
yerlesimi Uzerinde, Ortagag’da bir kale yapisinin olusturuldugunu diisinmek gerekir.

23. SURP MIKAIL KILISESI

Merkez lice, Degirmendni (Zerteri¢) Kéyl’nin 2.5 km. giineydodusunda, Mas-
tar Dagrnin gliney yamaclarindaki vadi yataginda kurulu bulunan Surp Mikail Manas-
tir'nin icinde yer alir. Dogu-bati dogrultusunda 40x33 m. dl¢ulerindeki manastirin ku-
zey duvar ekseninde olan kilise yapisi, yaklasik olarak dogu-bati dogrultusunda 8x7 m.
Olculerindedir (Cizim: 13, 14).

Kareye yakin dikdértgen planli kilisenin dogu yéninde, icte yarim daire, dista
diz olan Uclu apsis diizenlemesi gorullrken, apsis disinda kalan bolumleri blylk oran-
da tahrip oldugundan 6rtl sistemi bilinmemektedir. Ancak yerel ézellikler dikkate alin-
diginda, ikiser destekle l¢ nefe ayriimis olan yapinin, tonozlarla 6rtildGgu varsayil-
maktadir. Mevcut duvarlarda pencere izi ile birlikte girise ait bir aciklik gérilmese de,
bati yon disinda kalan ydnlerdeki duvarlarda kapi agikliginin bulunmamasi, giris kapi-
sinin bati yén duvarinin tag molozlar ile 6rttli ekseninde olabilecegi distunulmektedir
(Cizim: 14¥. Bulyuk oranda saglam kalan apsisler, yarim kubbelerle 6értalt iken, apsis
dogu duvar arasinda yarim kubbeler ile dis duvar arasinda kalan kuzey-gtiney dogrul-
tulu bosluk, kilisenin olasi ikinci katina ya da ¢atisina ulasma amagcli yapiimis olmali-
dir. Ancak, gecisin ikinci kat ¢ikisi gérilse de, devaminda alt kat ile olan iligkisini gés-
teren veri bulunamamisgtir.

Hicbir stsleme izinin bulunmadigl yapida, malzeme olarak yodunlukla diizgin
kesme tas gérulse de, yer yer kaba yonu tag ve dolgu amacl moloz tas da
kullaniimistir. Genellikle dista diizgiin kesme tas, icte kaba yonu tas arasi moloz tas
teknidi ile insa edilen yapinin i¢ duvarlarinin siva ile kapali oldugu dusuntlmekteyse
de, gunumdize ulasan duvarlarda siva izine rastlanmamigtir.

Kilise kadar olmasa da, kimi dig cephe duvarlari kismen izlenen manastirin ve
ayni sekilde manastir toplulugu icinde yer alan diger yapilara ait izler, sik agachklar ve
tahribat nedeni ile dederlendirilememistir. Kilise yapisinin mevcut zellikleri ile birlikte
tarihlendirme calismalari devam ettirilmektedir.

24-27 CESMELER

Harput kent merkezinde, Ulu Cami’'nin batisindaki mezarlik alaninin bitiminde
yer alan ve Ust 6rtusi kismen yenilenen Ulu Cami Cesmesi olarak da anilan "Bey Pi-
nan"; Sara Hatun Camii’nin bahc¢esinde yer alan "Sara Hatun Cesmesi" ile birlikte, Ela-
21§ kent merkezinin Malatya ¢ikis yolu Gzerinde, Sarsiri Mahallesi’nde yer alan "Han
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Pinar" ve Merkez Yenikonak Kéyu icinde yer alan "Mesti Cesmesi"nin belgeleme ca-
lismalari yapilmis olup anilan tim ¢esmeler yéredeki benzer érnekleri ile birlikte XIX.
yuzyil sonu-XX. yizyil basi olarak, Osmanl’'nin son dénemlerine tarihlendirilmistir.

SONUC

2003 yilinda calismasi buyuk oranda tamamlanan Altinova, Kuzova ve Ulu-
ova’nin, taranmamis alanlarinin taranmasi ve bu ovalari sinirlayan daglarin yamacla-
rinda yer alan yerlesimlerin tespit edilerek belgelenmesi amaciyla yapilan ¢alismalar-
da; Altinova’nin Palu’ya dogru olan alaninda, Mastar Dagr’nin kuzey yamaclarinda ve
kismen Kuzova’nin Keban’a dogru olan alanlarinda kimi eksiklikler kalsa da, 2004 yili
Fallgmalarmdan sonra bdélgenin genel degerlendirmesine baktigimizda, ¢ok sayida bi-
inmeyen yerlesim yerinin tespit edilerek belgelendigi gérdlmektedir.

Gerek 2003 ve gerekse 2004 yili calismalari gdstermektedir ki, Elazi§’in bu be-
reketli topraklarinda guney kokenli insanlarin Anti Toroslar'| asarak bélgeye geldigi ve
yeni yerlesmeler kurdugu, Hoh Hoéylk érneginde oldugu gibi Transkafkasya kokenli in-
sanlarla birlikte yasadiklari gértulmektedir. Mezopotamya kdékenli Uriinlerin yaninda,
Malatya boyalilari ve I¢ Anadolu iligkili malzemelerin varligi, ticaretin ilk gekirdek veri-
lerini sunarken; Kalkolitik Cag’da oldugu varsayilan kiresel bir iIsinmanin, bu dénem
insanlarini daha serin olan yuksek rakimlara ¢ikardigina ya da mevsimlik konaklama
yeri icin yuksek rakimlarin tercihine iliskin 6nerinin24, bélge genelinde de yasandigi gé-
riimektedir ki, 2004 yili calismalarinda, daghk bdlgelerde Kalkolitik Cag verilerine ula-
stimistir. Bu érneklerden Selvi Baba yerlesmesi, bélgenin Kalkolitik Cag verileri veren
en yuksek kotlu alani olup tepe Ustlinde kurulan bu yerlesim, soguk ve ruzgéra en agik
alan olan kuzey ve kismen bati yénde teraslama seklindedir.

Harput'un kuzeyinde ve bati yénindeki daglk alanlarda yapilan calismalarda
ise, Haciseli (Erbildi) yakinlarinda sozi edilen Roma Ddénemi yoluna ulasilamamissa
da, bu yolla iligkili olabilecek Hirbul diiz yerlesimi ve hemen yanindaki yol glizergahi ve
Erken Demir Cagrna tarihledigimiz Namebasi isimli karakol yapisi, énemli buluntu
alanlarindandir. S6zu edilen bu alanlarda tespiti yapilan ve daha ¢cok Roma ya da Or-
tacag’a ait zayif yerlesimler, bdlgenin bu dénemdeki yerlesim hareketliligini ortaya ko-
yacak verilerdir.

Yine Selvi Baba yerlesiminde tespiti yapilan karakol yapisi, Namebagi Karakolu
ile birlikte, bu tiplemeye girebilecek ancak islevleri hentiz netle§memi§. ve Keban yore-
sinde tespiti yapilan Koyunusagi, Gokbelen ve Orenkaya’da s6zi edilen "dev evi" ya
da "dirhe" adli yapilarla birlikte degerlendiriimektedir. Bu yapilardan Selvi Baba’da yer
alan yapinin cj;[]n[]mi]zde Selvi Baba adiyla kutsal alan olarak ziyaret amacli kullanil-
masl, 2003 yilinda u@ranilan ancak calismasi ileriki yillara birakilan, Harput'un kuze-
yinde yer alan "Gavurtas!" isimli alanda ¢alisma yapmayi zorunlu kilmaktadir. Bu alan-
da yerel halk tarafindan "Mor Ahron" adiyla bilinen kilise yerinde, gayrimuslimlerce ce-
sitli liturjik uygulamalarin yapilmasi, anilan dogal kayalik alan zirvesindeki yaklasik 5x5
m.lik kare yapi izi veren yigintinin icinde ele gegirilen Erken Demir Cagdr’'na ait iki adet
seramik pargasl, bu yapinin da adi gegen diger yapilarla ayni iglevde olmasi gerektigi-
ni distnddrur. Kaldi ki, bu yapinin bulundugu alan hem kuze}i'yénde Namebasi’nin da
bullﬁr](l:l(pgg.ve Pertek’e dogru olan platoya hakimdir, hem de Harput'un bulundugu ala-
na hakimdir.

TUm bu verilerin yaninda Yigmatepe ve Genefik’te tespiti yapilan Helenistik/Ro-
ma Dénemi nekropol alanlari ile, 8aklltepe (Zerterig) isimli tumalas, 2003 yilinda tes-
piti yapilan Hogu Nekropoli’nden sonra, bolgenin OlG kaltd ile ilgili yeni bulgulardir.
Ozellikle Zerteric Tumullsu, gerek bolgede ilk érnek olmasi ve gerekse Nemrut'tan
sonra kirma tas ile yapilmis yeni bir 6rnek olmasi nedeni ile, Gzerinde durulmasi ve je-
ofizik arastirma yapilmasi gerekli bir alandir ki, yapilacak tespit ile birlikte, bdlgedeki
kacak kazilarin yogunlugu nedeni ile acil bir kurtarma kazisi 6nerilir.

24 Bkz. Okse 1999: 304-307; 2003; 171-173.

162



Ardicoglu 1964
Bahar 1989

Belli 1984
Belli 2000
Burney 1958
Harmankaya-

Erdogu 2002
Huntington 1901 E.

Kokten 1953

Meriggi 1967

Okse 1999

Okse 2003

Russel 1958

KAYNAKCA

Nurettin Ardigoglu, Harput Tarihi, istanbul.

Hasan Bahar, "Elazi§-Bingél ve Tunceli illerinde Prehistorik Arastirmalar,
1987", VI. Arastirma Sonuclari Toplantisi, Ankara, s. 501-527.

Oktay Belli, "Nairi-Hubuskia Ulkesi Arastirmalan”, I. Arastirma Sonuglari
Toplantisi, Ankara, s. 31-39.

Oktay Belli, "Van Gélirniin Glneyinde ‘Dev Evleri'nin Arastiriimasi”, T dirki-
ye Arkeolojisi ve Istanbul Universitesi (Ed. O. Belli), Ankara, s. 379-385.

C. A. Burney, "Eastern Anatolia in the Chalcolithic and Early Bronze Age",
Anatolian Studies VllI, London, s. 157-209.

Savas Harmankaya-Burgin Erdogu, Tirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri 4b Ik
Tung, Istanbul.

Huntington, "Weitere Berichte Uber Forchungen in Armenien und Comma-
gene", Zeitschrift fir Ethnologie 33, 1901, s. 178-209.

i. Kilig Kdkten, "1952 Yilinda Yaptigim Tarih Oncesi Arastirmalar Hakkin-
da", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Codrafya Fakdiltesi Dergisi XI/2, 3, 4,
Ankara, s. 177-208.

P. Meriggi, "Sesto Viaggio Anatolica", Oriens Antiques 6, Roma, s. 269-
303.

A. Tuba Okse, "Yukari Kizilirmak Havzasi Tun¢ Caglari ve Demircag Yer-
lesim Tarihi/ Siedlunggeschichte des Oberen Halys-Gebietes in der Bron-
zezeit und in der Eisenzeit", Belleten LXI1/234, Ankara, s. 299-390.

A. Tuba Okse, "Kalkolitik Cagda Sivas Bolgesi", Ufuk Esin’e Armagan Kéy-
den Kente Yakindogu’da llk Yerlesimler, C.1, Ed. M. Ozdogan, H. Haupt-
mann, N. Basgelen, Istanbul, s. 171-197.

H.F. Russel, Pre-Classical Pottery of Eastern Anatolia, Oxford

Sunguroglu 1958 ishak Sunguroglu, Harput Yollarinda, Cilt 1, istanbul.

Sagona 1984
Sevin 1987

Sevin 1988

Sevin 1989

A. Sagona, The Cavcasion Region in the Early Bronze Age, Oxford

Veli Sevin, "Malatya-Elazi§-Bingél illeri Yiizey Aragtirmasi, 1985", /V.
Arastirma Sonuglari Toplantisi, Ankara, s. 279-300

Veli Sevin, "Elazig-Bingol illeri Yiizey Aragtirmasi, 1986", V. Aragtirma So-
nuglari Toplantisi, Ankara, s. 1-44.

Veli Sevin, "Elazi§-Bingél Ylzey Arastirmasi, 1987", VI. Arastirma Sonug-
lari Toplantisi, Ankara, s. 451-500.

163



ERZINCAN

DIYARBAKIR

At

YUKARI
FIRAT
BOLGESI
| vOzeY
ARASTIRMA
- PROJESI

T
L2

o Bukint menan
8 I ki

Wl nerhesi

I %
Y
IA,-
Q& W E
1

CIZ. E.Dane

Harita: Yukar Firat Bélgesi 2004 yili itibariyla buluntu merkezleri

MaIaTGeik
Badempinar ps::® Hoylk

B-B

B
A
- Ar
|=A
—
0 50 100 m

Cizim 1: Malatacik Hoylik, yerlesim plani ve topografyasi

164



F Yalindamlar

Pmc‘rik Haoylk 1

|>w

Gukur
0'—‘—"—"1km & i . FMah.,

>

J 50 100m
Cizim 2: Pincirik Héylik |, yerlesim plani ve topografyasi
|=A
i
. B B
Pmcwi!é“ GyUk [ A A
Hacimahmut
’:5 Mah. —_— e}
'Sakabas 0 Tkm I
-
A-A B-B
0 50 100m

Cizim 3: Pincirik Hoylik I, yerlesim plani ve topografyasi

165




Uluova

e(Hoh Hoyuk
Mah.

\

Cizim 4: Hoh Hoyiik, yerlesim plani ve topografyasi

” . Hirbul
—gASerince  ® Diz Yerlegimi

Kurbankapa Y
Mah. #* Ux, Tkm

Cizim 5: Hirbul diiz yerlesimi, yerlesim plani ve topografyasi

166



Saribik

e,

Cizim 6: Kilto yamac yerlesimi, yerlesim plani ve topografyasi

‘_l( Erazgan
“Mah.

0 50 100m

Cizim 7: Selvi Baba tepe usti yerlesimi, yerlesim plani ve topografyasi

167



Guneybati kise
giney cephe

fr”'tr-.-_

A-A kesiti

RN

B-B kesiti

32+ém

Cizim 9: Selvi Baba Karakolu, roléve
plani ve kesitler

168



l
\

73 Rorucu

Genefik
Neﬁropoli_i

Cizim 10: Genefik nekropol alani, yerlesim plani ve topografyasi

Z

Degirmendnii 42

Cakiltepe
Tl'.'irnEJLi]sU

0 tkm

e N e N

—

0 50 100m

Cizim 11: Cakiltepe (Zerteri¢) Tiimiiliisii yerlesim plani ve topografyasi

169




Cizim 12: Gérgiisan Kalesi réléve plani  Cizim 13: Surp Mikhail Kilisesi réléve plani

/

A-A kesiti

Cizim 14: Surp Mikhail Kilisesi A-A kesiti

170



MYNDOS 2004 YILI YUZEY ARASTIRMASI

Mustafa SAHIN*

ik olarak Kiltiir ve Turizm Bakanhgi, Kiltir Varliklari ve Miizeler Genel Mudiir-
[Gg0’nin 06.07.2004 tarih ve 16432 sayili izinleriyle gerceklestirilien Myndos yuzey
arastirmalari 01—13 Eylul 2004 tarihleri arasinda yuratulmustir. Bakanhk adina temsil-
ci olarak aramiza Amasya Muzesi'nden Sayin Muzaffer Doganbas katilmistir. Calisma
suresince Gumuslik Belediyesi'nin sponsorlugu altinda Arion Resort Otel ve Kristal
Otel'de kalinmigtir. Anakaradaki ylizey arastirmalari esnasinda Mugla Kiltir ve Tabi-
at Varliklari Koruma Mudurligi’'nden temin edilen ve Gumdusluk Belediyesi tarafindan
yaptiriimis olan 5000 ve 1000 dlcekli koruma amacli imar plani paftalarindan yararla-
nilmistir. Tasinmaz kulttr varliklarinin yerini belilemede GPS kullaniimistir. Sualti
arastirmalari icin Agkin Diving SCUBA ekipman desteginde bulunmustur. Yine sualti
calismalarinin géruntilenmesi konusunda Prof. Dr. Ahmet Tirpan ve Hakan Oniz tek-
nik destekte bulunmuslardir. Anakara ve sualtinda yapilan gérintilemenin tamaminda
dijital teknolojiden faydalaniimistirt.

Topografik Yapi

Mugla lli, Bodrum ligesi, GimUslik Beldesi sinirlari igerisinde kalan ve antik cog-
rafyada Karia kentlerinden birisi olan Myndos, Strabon'un da tanimladigi gibi, Halikar-
nassos'un hemen yakininda, Kos'un Scandaria Burnu’nun karsisinda, Termerium Bur-
nu Uzerinde yer almaktadir.

GUmusluk, bati uzantisi yiksek bir yannmadadir ve baglantiyi saglayan dar bo-
gaz muhtemelen erken ddénemlerde bir koridorla birbirinden ayrilmaktadir (Harita)2.
Myndos’u Halikarnassos’a baglayan alanda tepelerin arasinda pek ¢ok zengin ve ve-
rimli vadiler, bu vadilerdeki karsilikli bayirlarda rizgéar degirmenleri ve yerlesimlerin ol-
dugu tali alanlar bulunmaktadir. Bu araziler kara baglarin, diger bir ifade ile siyah Gzu-
mun memleketi olarak bilinmektedir.

* Prof. Dr. Mustafa SAHIN, Selguk Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bélimii 42031- Konya/TURKIYE
mustafas_98 @yahoo.com

1 Oncelikle Bakanlik temsilcisi olarak aramiza katilan ve arastirma sonuna kadar bizimle uyumlu bir sekilde calisma
yapan Sayin Muzaffer Doganbas’a bir defa daha tesekkir etmek isterim. Heyet Uyeleri icin kalacak yer temin eden
ve her trli teknik imkani bizlere seferber eden Giimusliik Belediyesi calisanlarina, 6zellikle de Belediye Bagkani
Sayin Mehmet Ulkiim’e, minnettariz. Yine ¢alismalari maddi olarak destekleyen Sayin Mehmet Durmaz’a géstermis
oldugu ilgiden dolayi 6zellikle tesekkir etmek isterim. Teknik donanim desteginde bulunan Sayin Prof. Dr. Ahmet
Tirpan, Askin Cambazoglu ve Hakan Oniz'e tesekkiir ederim. Ozverili ve sabirli calismalarindan dolay Aras. Gor.
Erdogan Arslan, égrencilerim Savas Altun ve Hacar Sahan’a da ayrica tesekkir ederim.

2 Benzer bir 6rnek Knidos’ta bulunmaktadir: Chr. Bruns-Ozgan, Knidos. Ein Fiihrer durch die Ruinen (Konya 2002), 5.
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Tarihge

i.0. 2. binyilda Minos Kralligi'nin egemenligi altinda olmak (izere Pelasglar ile
birlikte adalarda yasayan Lelegler, Karia kiyilarina ¢ikarak ilk sahiplerini buralardan
uzaklastirip kendi kentlerini kurmuslardir. Béylece Myndos, Lelegler tarafindan Karia
bdlgesinde kurulan sekiz kentten birisi olmustur. Strabon’a gére diger yedi Leleg ken-
ti; Termera, Side, Madnasa, Padasa, Uranium, Telmessos ve Theangela/Syange-
la'dirs. Yine Strabon'a gore, Karia Satrabi Mausolos 1.0. 4. ylzyilda sekiz kentten alti-
sini bosaltarak, buralarda yasayan insanlara Halikarnassos’a yerlesmeleri konusunda
baski uygulamistir. Ancak Myndos'a dokunulmayarak kent kiylya dogru, yani simdi Gu-
muslik Beldesi'nin bulundugu alana taginmistir. Eski kent ise daha sonra Palaimindos
olarak aniimistir4.

Mausolos tarafindan yeniden insa ettirilen kent, Yunan sehircilik anlayisina uy-
gun bir sekilde planlanmis ve yerlesim alaninin tamami sur igerisine alinmistirs. Ginu-
muze kadar gelen kent dokusu Mausolos tarafindan kurulan kente aittir. Ancak Roma
Imparatorluk Déneminde de buyuik eklemeler s6z konusudur.

Herodot yaklasik 1.0. 500 yilinda kentin Aristogoras'in donanmasina bir gemi
verdiginden, Attik-Delos Deniz Birligi'nin ilk tyelerinden birisi oldugundan bahsetmek-
te ve birlige 12 talent vergi 6demek zorunda oldugundan s6z etmektedir. Bu agir ver-
gi y[]z[]nden bu dénemde sehrin oldukca kiculdugu bilinmektedir.

I.0. 334'te Biyiik Iskender Myndos'u kusatmis, fakat alamayinca Halikarnassos'a
Yonelmlgtlr Daha sonra Biiyik Iskender'in komutanlarindan Ptolemaios ile Asandros
O. 333'te Satrap Orontobates'i yenilgiye ugratarak Myndos ile birlikte batiin Karia bol-
gesinde hakimiyet saglamiglardir. Bilyik Iskender'in imparatorlugunun pargalanmasin-
dan sonra, Misir'da bulunan Ptolemaios’un kralligini kurmasi tzerine, Myndos Ptolema-
ioslar Hanedanllglmn idaresine girmistir (.0. 308-275). Sonrasinda ise Myndos'un
Lysimakhos Hanedanligi'nin idaresine girdigi gérilmektedir.

I.0. 201'deki Lade Deniz Savas’’nda Rhodos donanmasi Myndos_Limanrna si-
ginmistir. 1.0. 197'de ise kenti Rhodos korumasi altinda gérmekteyiz. 1.0. 196 yilinda
Suriye Krali Antiokhos'a karsi Rhodos'la isbirligi yaparak bagimsiz olmustur. Bu tarih-
te sehir ilk kez kendj sehir sikkelerini darp etmistir’. Daha sonra Pergamon Kralligi ida-
resine giren kent, 1.O. 133'te Pergamon'un son krali lll. Attalos'un 8IGmii (izerine birak-
1131 vasiyetname ile Roma'ya birakilmisg, bdylece imparatorlugun Kagik Asya kentleri
arasinda yer almigtir.

I.O. 44 yilinda Caesar'in éldiriimesinden sonra Brutus ve Cassius, Roma Cum-
huriyeti adina Anadolu'ya egemen olmus ve bu tarihte Cassius donanmasini Myndos
Limanrnda barindirmistir. Ancak Brutus ve Cassius'un donanmalarinin M. Antonius ta-
rafindan yenilgiye ug@ratilmasi, bu egemenligin kisa sirmesine ve bir slre icin
Myndos'un Rhodos'un hékimiyetine gegcmesine neden olmustur. Ancak Rhodos'un sert
bir yonetim sergilemesi sonucu olusan huzursuzluk, kentin tekrar Roma egemenligine
gecmesine neden olmustur.

Kent, Hiristiyanlik ddneminde Amyndos adi altinda, Karia Eparchiasi’'na bagh bir
piskoposluk merkezine dénismustur. Boylece Myndos'un ge¢ dénemine ait bilgilere de
saglikl bir sekilde ulasmak mumkin olmaktadir. Karia Eparchiasi’na dahil olmasi ne-
deniyle kent hakkindaki bilgileri I.S. 375'teki konslil listelerinin yer aldigi Hierokles'ten
almaktayz8.

Strabon XIII, 161.

Plinius V. 107

RE XVI.1 (1933), 1075-1079 (W. Ruge).

Herodot V, 33

V.H. Barclay, Catalogue of the Greek Coins of Caria, Cos, Rhodes & Cnidos (London 1897), 64 vd.
Hierokles 687, 11.
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Kent, Karia bdlgesinin baydk bir bdlimunl etkileyen buyuk bir deprem ile terk
edilmis, dzellikle Ortagag’'da kiyilarin givenligini saglamada yasanan sikintilar nedeni
ile de ginimuze kadar bir daha iskan edilmemistir. Kentin sonunu hazirlayan blyik
depremin izlerini hem Dogu Limanr'nda denizin icine cékmus olan mimari kalintilardan,
hem de buyuk bloklar halinde yikilmis olan ve birka¢ érnegi kismen de olsa ginimu-
ze kadar korunmus olan duvar pargalarindan izlemek olasidir.

Arastirma Tarihi

Kentle ilgili modern arastirmalar 1800'l0 yillarda baglamak Gzere cogdunlukla
seyyahlar tarafindan yapilmistir. Bu dénemde tiyatro ve stadyum gibi ginimuze ula-
samayan kalintilardan da bahsedilmektedir. Yine 19. ytzyilda W. R. Paton ve J. L.
Myres sehri gezmis, cogunlukla yazitlar tzerinde incelemeler yapmis ve kentin bir Le-
leg yerlesmesi degil de, Grek kenti oldugunu 6ne strmuslerdir®. Bu gorislerini de Step-
hanos Byzantion'0 ve Plinius'un!' Myndos'u bir Hellen kenti olarak tanimlamasindan
hareket ederek desteklemiglerdir.

Fr. Beaufort 1811'de Anadolu'da yaptigi gezi ve arastirmalarini Karamania adh
eserinde toparlamis ve burada Gimusliuk Limanr’'nin girisindeki dalgakiran ve korfezin
On kismindaki bazi kalintilari tespit etmistiri2.

1850'lerde ise kesme tag 6rnekleri tepelerin yamaclarinda goérulebilmekte ve ay-
rica duvarlarin disinda birka¢ mezar da dikkati cekmektedir. Kitabeler ise dikkati ceken-
den ¢cok daha azdir. Myndos ve cevresiyle ilgili arastirmalar yapan C. T. Newton liman-
daki kiy1 dizligunde bir tapinak, blyik bir kilise ve hamamlardan s6z etmektedir13.

1950'li yillarda ise G. E. Bean kenti ziyaret etmis, liman ve sehir dokusunu olus-
turan yapilar hakkinda héalen biyuk élciide faydalandigimiz bilgileri aktarmistiri4,

Ik defa tarafimizdan bu sene gerceklestirilen Myndos 6reni ylizey arastirmalari
anakara, sualti ve Bodrum Arkeoloji Miizesi’'nde olmak Uzere G¢ agamada gerceklesti-
rilmistir. Metinde kullanilacak kavramlarla ifade edilmek istenen:

Anakara: Kaba hatlari ile kenti cevreleyen surlar icerisinde kalan sahadir. Akropo-
lis ve sur duvarlarinin devam ettigi yarimada da bu kavram altinda ele alinmaktadir.

Dogu Nekropolu: Kent surlarinin dogusundan baslayarak Kizil Burun ismi veri-
len yarimadaya kadar devam eden sahadir.

Kuzeybati Nekropoll: Kent surlarinin kuzeyinden baglayarak yeni kurulan tatil
sitelerine kadar ilerleyen alandir.

Dogu Limani: Kentin gtineydogusundaki i¢ liman
Bati Limani: Kentin batisinda yer alan dig liman.

1- Anakara Calismalari

Anakara yuzey arastirmalan baslica g farklh alanda gerceklestirilmistir: Sur du-
varlarinin iginde kalan yerlesim alani, Dogu Nekropoll ve Kuzeybati Nekropolu.

Kentin en yuksek noktasinda bulunan akropolis nirengi noktasi kabul edilerek
yuzey taramasina buradan baslanmis ve anakara calismalarinin ilk ayag yerlesimin
diger en yuksek noktasi olan yarimada Uzerindeki tepede sona ermigtir.

Anakarada yapilan ylzey arastirmalarinda Maussolos'un burada kurdugu Klasik

9 W. R. Paton- J. L. Myres, The Journal of Hellenic Studies 16, 1886, 64 vd.
10 Stephanos, Byzantion, XIV, 1, 1075
11 Plinius V, 107

12 Fr. Beaufort, Karamania or A Brief Description of the South Coast of Asia Minor and of the Remains of Antiquity
(London 1817), 84 vdd.

13 C.T. Newton, The Journal of Hellenic Studies 8, 1887, 660.
14 G. Bean, Turkey Beyond the Maeander (London 1971), 203.
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Donem kentinin ¢cok genis bir alana yayiimis oldugu belirlenmistir (Resim: 1). Bunda
Myndos’un bagkent olan Halikarnassos'a batidan gelebilecek disman saldirilarina kar-
s 6nemli bir savunma hatti seklinde konuslandiriimasi etkili olmus olmalidir. Kentin
stratejik 6zellikli jeopolitik konumu Roma Dénemine kadar gelisimini siirdirmesinde de
6nemli rol oynamig olmalidir.

Yaklasik 5 km. uzunlugunda sur duvarlariyla korunan sehrin, bir tane i¢ liman ve
bir tane dis liman olmak Uzere iki limani bulunmaktadir. Sehir surlari limanlari da koru-
yacak sekilde diizenlenmistir's. Limanlar 6zellikle etkili olan kuzeybati riizgarina karsi
korunakli yapiimistir. Batida surlarin birlestigi izlenen klgilk adanin (Tavsan Adasi)
baslangicta anakarayla birlesik oldugu bilinmektedir. Bunu halihazirda korunan sur du-
vari izleri de acik bir sekilde gbstermektedir.

Mausolos’un talimati ile insa edilen Klasik D6nem Myndos kenti oldukca genis
bir alani kaplamasi ve uzun sur duvarlarn ile dikkati cekmektedir (Harita)16. Sur icinde
kalan bu genis kentin oturdugu alan ¢anak seklindedir.

Kenti cevreleyen ve granit taglardan 6ralG sur duvarlar yer yer pseudo isodomik
teknikte yapilmistir. Sehir surlari ayni zamanda bdlgeye hakim olan ve denizcileri kor-
kutan kuzeybati rizgarlarina karsi limani korunakl kilmaktadir. Sur duvarinda kullani-
lan taslar kente 3 km. mesafedeki Koyunbaba mevkiindeki tas ocaklarindan getiriimis
olmahdirt7. Kullanilan taslar rektagonaldir. Derzler ince yonu, orta kisim ise nispeten
kaba yonu ve bosajli olarak birakilmigtir. Batida eskicagda anakarayla birlesik olan ki-
cuk ada (Aethusa), simdiki adi Tavsan Adasi, bulunmaktadir. Surlar bu noktadan itiba-
ren batiya dogru yikselen arazinin hakim noktalarini takip etmektedir (Harita). Gliney
surlari sehrin en kolay hiicuma maruz kalabilecegi béliminde uzanmaktadir. Gliney
suru ayni zamanda doértgen kulelerle takviye edilmistir. Buradaki sur duvarlarinin ve ku-
lelerin buyudk bir kismi modern bahce duvarlari ve erozyon topragi altinda kalmis olup
sadece olusturduklar yikselti ile takip edilebilmektedir. Bu elverigli arazi yapisi nede-
ni ile sehrin giris kapisinin burada olmasi gerekmektedir. Glney surlari yapay arazinin
en yuksek noktasinda yer alan iki kaya kutlesinin Uzerine inga edilmis iki kule ile son
bulmaktadir. Bu noktadan itibaren kuzeybati istikametine yénelen surlar, dogal bir set
duvari seklinde uzanan bir kaya hattinin sirtlarini takip etmekte olup deniz kiyisina
ulagsmadan bir kuleye baglanmis oldugu anlasiimaktadir. Kuleden sonra sur kaybol-
maktadir. Fakat izlere gore kiyi seridini takip ederek yarimadanin etrafini cevirmekte
ve liman ile birlesiyor olmalidir. Ayrica Myndos surlari ¢cok sayida gézetleme kulesine
sahiptir. Gindmizde limanin gdzetleme kulelerinden biri suyun altinda hala goérulebil-
mektedir. Sur duvarlari anakara Uzerindeki genis bir alani oldugu kadar burnu da icine
almaktadir. Ancak burun tarafi 19. ylzyilda énemli él¢cide tahrip edilmistirts.

Mausolos dénemi sur duvarlarina ait en iyi korunmus bélimler akropoliste bulun-
maktadir (Resim: 2). Akropoliste yapilan incelemelerde ayrica kule yapisina birlestiriimis
sekilde insa edilen ve iki odadan olusan bir birim belirlenmistir (Cizim: 1). Oldukga tahrip
olmus olsa da, duvarlarin yalitiminda kullanilan siva, burasinin su ile iliskili bir fonksiyo-
nunun bulundugunu, diger bir ifade ile sarnlcf‘ oldugunu gdstermektedir. Sz konusu sur
duvarlar iscilik ve teknik olarak 1.O. 4. ylizyila tarihlenmektedir1®.

Kentte dikkati ceken ve sadece Kocadag ismi ile anilan yarimaday! cevreler se-
kilde inﬁa edilmig olan ikinci bir sur duvari daha yer almaktadir. Bu duvarlar daha bu-
yuk blok taslardan insa edilmis olup daha énceki arastirmacilar tarafindan "Leleg Du-
vari" olarak adlandiriimistir (Resim: 3)20. Teknik olarak digerine goére farkli insa edilmis
duvarlarda, yapi malzemesi olarak gri tag kullanilmistir. Taglar rektagonal veya poligo-
nal sekildedir. Bu duvarlarin diger sur duvarlari ile bir baglantisi yoktur. Duvar kalinli-

15 A. Tirpan, "Myndos ve Theangela", V. Arastirma Sonuglari Toplantisi | (Ankara 1988), 168.

16 A. Tirpan, a.g.e., 169.

17  Bu taslar ayni zamanda Mouseloum’da kullanilan taslarla da benzerlik géstermektedir. A. Tirpan, a.g.e., 169.

18 ?isBean kenti gevreleyen surlarin 19. yiizyilda hala ayakta oldugunu rivayet etmektedir: Bkz. G. Bean, a.g.e., 115-

19 A.Tirpan, a.g.e., 171
20 A. Tirpan, a.g.e., 171
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g1 yer yer 1.20 m.yi bulmaktadir. Duvarlar tip ve iscilik olarak 1.O. 2. binyilin ikinci yari-
sina tarihlenen Tiryns kentinin sur duvarlari ile benzerlik géstermektedir2!. Bu veriden
hareketle Strabon’un da rivayetini dogrularcasina kentin ilk kurulusunun Mausolos 6n-
cesine gittigini savlamak olasidir22.

Bati Limanr'na inen genis duzlUkte en guney ucta bir kilisenin alt yapisi bulun-
maktadir. Zemin Uzerindeki mozaik tabani in situ korunmus olan kilisede Bodrum Ar-
keoloji Mlzesi bir kurtarma kazisi baglatmistir. Temel izlerinden anlasildigi kadari ile
bu kilisenin altinda orijinal bir tapinak yer almaktadir.

Bu kilisenin kuzeyindeki duzlikte yine podyum seklinde yukseltiimis ana kaya-
nin Uzerine yerlestiriimis olan bir tapinaga ait temel kalintilar belirlenmistir (Resim: 4).
Tapinagin hemen kuzeyindeki yamag Uzerinde i¢cblkey yapida bir saha mevcuttur.
Arazi yapisi ve konum burasinin kent tiyatrosunun bulundu@u alan olma olasiligini ar-
tirmaktadir. Eger tahmin ettigimiz gibi kent tiyatrosu burada ise, s6z konusu tapinak te-
melleri de Dionysos’a ait olmalidir. Yiizey de yapigimiz incelemelere gére, tiyatro te-
pesinin dogu analemna duvarina ulasacak sekilde yamaca paralel ilerleyen bir cadde
mevcuttur. 10 metrenin Gzerindeki genisligi nedeni ile bu cadde buyuk bir olasilikla
kentin ana caddesi olmalidir. Bazi yerlerde varligi korunan ve bu caddeye kosut ilerle-
yen daha dar sokaklar kentin buyuk bir olasilikla hippodamos planda dizenlendigine
isaret etmektedir.

Kentin giniimize kadar kismen de olsa ayakta durmayi basarabilen iki yapisin-
dan birisi Dionysos Tapinagrnin (?) yaklasik 1 km. kuzeydogusundadir. Burada, s6ku-
len bir tapinagin birinci sinif iscilikteki mermer mimari elemanlari kullanilarak sonradan
bir kilise insa edilmistir (Cizim: 2; Resim: 5). Kilisenin apsisli ana nefi ayaktadir. Her iki
yanda yer alan birer nefe ait izler ise hala varlhigini korumaktadir. Kilisenin dis él¢tleri:
Korunan uzunluk 14.00 m. ve geniglik 16.30 m.dir.

Gunimuze kadar ayakta kalabilmeyi basaran tek bina Ortacag’dan gunimuze
ulastigini tahmin ettigimiz kilisedir. Yapi, minibtus son duraginin hemen 20-30 m. yaki-
ninda yer almaktadir. Dogu-bati dogrultusunda tek nefli olarak yapiimis olup Ust 6rtu-
st besik tonozla kaplidir. Kilisenin bati yanina sonradan eklenti bir yapinin yapiimis ol-
dugu ve girisinin gineye kaydiriimis oldugu gézlemlenmistir. Giineydeki giris kisminin
Ust yanina sonradan kondugu rahatlikla anlasilabilen ve Uzeri aginmis olsa da dort sa-
tirhk Grekce yaziti gorulebilen bir kitabe bulunmaktadir. Kitabe st yanina sonradan
kazinan bir ha¢ moatifi ile Hiristiyanlastirimistir. Kapi ve pencere sévelerinde de mer-
mer devsirme parcgalarin kullaniimis oldugu dikkat cekmektedir.

Ayakta varhgini koruyan bir diger yapi, kilisenin yaklasik 100 m. kuzeydogusun-
da bulunan hamamdir (Cizim: 3). Hamamin korunan uzunlugu 38 m. ve genigligi 12
m.dir. Sadece apsisli calidarium bolim( ayaktadir. Ancak yerli halkin ifadesine gore,
bu yapinin yaklasik 100 m. giineyinde agilan bir sarni¢ cukurundan ¢cok sayida mermer
kurna ortaya cikmis; arazi sahibi bunun tzerine ¢alismalar durdurtarak, kuyunun tze-
rini kapattirmistir.

Anakaradaki arazi ¢alismalari esnasinda dikkatimizi ¢ceken bir diger ilging bulun-
tu yarimadanin dogusunda uzanan ve Dogu Limanr’ni koruyan mendiregin bati ucun-
daki kahntilardir (Resim: 6). Burada dik yamacin hemen eteginde ve mendirege kosut
sekilde yerlestiriimis Uzeri kemerli bir drtliye sahip olan iki oda s6z konusudur. Meka-
nin tabaninda hala mozaik désemin izleri mevcuttur. Kullanilan siva ve tabandaki mo-
zaik burasinin suyla iligkili bir fonksiyonunun oldugunu akla getirmektedir. Birimin he-
men glneyinde korunan kapi esigi, bu yapinin kapali bir mekan oldugunu akla getir-
mektedir. Mendiregin Uzerinde yer alan ve sur duvari ile benzer iscilik gdsteren duvar
kalintilari ile olan iligski, s6éz konusu yapinin limana gelen gemicilerin tath su gereksin-

21 M Hirmer — S. Marinatos, Kreta und das mykenische Hellas (Miichen 1959), 111vd. Levha 153.
22 Strabon XIlI, 161.
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melerini karsilamak i¢in hizmet gérmus olabilecegini diistindirmektedir. Diger bir ifade
ile burasi bir nympheum olabilir?

Bunlarin disinda 6zellikle 6zel milkiyet alanlari icerisinde cok sayida mimari
parcanin oldugu dikkatimizi ¢ekmistir. Bunlarin glvenligini saglamak amaci ile ya ol-
duklari yerlerde arazi sahiplerine zimmet etmek, ya da bunlari toplayarak gtvenli bir
alanda koruma altina almak gerekmektedir.

Anakara calismalan kenti cevreleyen sur duvarlarinin disinda Dodu NekropolU
olarak adlandirdigimiz sahada da strddrilmistir. Ik olarak sur duvarlarinin hemen
dogusundan itibaren kayalik alan taranmis ve burada kayaya oyulmus mezarlarin ve
mezar alanlarinin vazgecilmez 6gesi olan sunaklara ait érnekler bulunmustur. Sapta-
digimiz érnek ne yazik ki ginimuizde bahge duvarinin bir par¢asi durumundadir. Do-
gu Nekropoli Kizil Burun olarak adlandiran burna kadar devam etmektedir. S6z konu-
su alanin toplam 200 hektar genigliginde oldugu hesaba katilirsa, ne kadar gérkemli bir
kentle karsi karsiya oldugumuz daha iyi anlasilacaktir.

Kizil Burun olarak adlandirilan alanin bati yamacinda, bilinmeyen bir tarihte acil-
mis olan bir kaya mezar saptadik (Cizim: 4; Resim: 7). 151x130 cm. Ol¢ilerinde ve
cephesi ana kaya duzeltilerek elde edilmis olan kaya mezarinin iginde her bir kenarda
yer alacak sekilde U¢ adet ceset teknesi bulunmaktadir. Bunlardan birisinin kapagi ha-
len in situ olarak teknenin icinde durmaktadir.

Beklenmeyen bir durum, kenti cevreleyen sur duvarlarinin kuzeybatisinda karsi-
miza ¢iktl. Burada GUum-San Tatil Kéyld’niin icerisinde yine kayaya oyulmus bir meza-
rin bulundugunu kesfettik (Cizim: 5; Resim: 8). Tatil kdyl insa edilirken buyuk bir bolu-
mui tahrip edilse de iki ceset kapasiteli bir mezar odasi hala varligini devam ettirmek-
tedir. Bu buluntu her iki nekropolln kentin etrafini kusatacak sekilde yerlestirildigini
gobstermektedir. Bylece nekropol sahasi ¢ok genis bir alana yayilmaktadir. Kuzeybati
Nekropoll, Uzerinde bulunan tatil siteleri nedeni ile ne yazik ki, Dogu Nekropoli kadar
sansli degildir.

Sonug olarak anakarada yaptigimiz incelemelerde biyuk bir cogunlukla ylzey-
de mimari pargalarin olmadigi gozlemlenmistir. Sanki bilingli bir sekilde supurilme s6z
konusudur. Buna ragmen yuzeyde bir anlam veremedigimiz, ancak in situ durumda
olan cok sayida mimari parcaya rastlanmistir. Bunlardan bazilan bir dogrultu olustura-
cak sekilde uzanmaktadir. Bu durum antik kentin biytk bir oranda topragin ve denizin
altinda yer aldigini géstermektedir. Burada baglatilacak bilimsel kazilar gérkemli kenti
gun 1s1gina cikartacaktir. Bodrum Yarimadasi’nda, Gzerinde henliz modern yapilagsma-
nin yapilmadidi ender yerlerden birisi olmasi nedeni ile, eder kazilar baslarsa, burasi
yarimadanin kiltur merkezi olmaya adaydir.

2- Sualti Calismalari

Cografik konumuyla Knidos ve Halikarnassos gibi Karia'nin énemli limanlarina
benzerlik gésteren Myndos Limani, bugin dahi gemiciler agisindan énemini korumak-
tadir. Kent, bir bélimuUntin ginimuazde denizin altinda kalmasi ve sahil yerlesimi olma-
si nedenleri ile batik arastirmalari icin de buyuk énem tagimaktadir. Bu durumu Institut
of Nautical Archeology (INA) ekibinin 1980 yilinda Bodrum Yarimadasi'ni kapsayan in-
celemesinde, Gumuslik sahilinde yapilan dalislar da ortaya koymaktadir.

Sualtinda yapilan yizey arastirmalarinda bu dénem sadece Dogu Liman’a da-
lIInmistir. Kentin sonunu hazirlayan biyik deprem sonrasinda, limani dogu tarafta si-
nirlayan ve bir ucu Tavsan Adasi'nda sona eren sur duvarinin bulundugu temeller ile
glneyde mendirek lzerinde bulunan mimari yapi, su altina inmistir. Sualtinda yapilan
incelemeler neticesinde her iki mimari yapinin da énemli élciide ayakta oldugu saptan-
mistir (Resim: 9). Liman girisinde ¢ok sayida amphora kiriginin oldugu belirlenmistir.
Bunlarin arasinda kismen saglam olan bir amphora tip olarak Filistin amphoralarini ¢cag-
nstirmaktadir. Liman icinde ise kuzeybati kiylya yaklastikga sualtinda mermer mimari
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parcalarda bir yogunluk oldugu gézlemlenmektedir. Ayrica i¢ limanin tabaninin, ézellikle
kiyida bulunan restoranlarin fosseptiklerinden sizan pis su, limana demirleyen teknelerin
biraktiklari sintine, plastik ve cam siselerle kirletildigi dikkat cekmistir. Kirlilik nedeni ile de-
nizin tabanina dogru géris mesafesi yarim metreye kadar dismektedir. Zaman gegiril-
meden limanin temizlettirimesi ve bu temizligin kalici hale getirilebilmesi icin liman cev-
resinde bulunan binalarin atik sulari icin aritma sistemi yaptiriimasi ve balik¢i kayiklari di-
sinda limana teknelerin demir atmasinin éniine gegirilmesi gerekmektedir.

3- Bodrum Sualti Arkeoloji Miizesi Galismalari

2004 yili calismalarinin bir bélimi de Bodrum Sualti Arkeoloji Mizesi’'nde ger-
ceklestirilmigtir. Bu ¢alismada amag; daha 6nceki yillarda gesitli vesilelerle Myndos’ta
bulunarak ilgili muzeye intikal etmis olan mizelik ve envanterlik dederdeki tasinabilir
kaltar varliklarinin belirlenmesidir. Bu nedenle miizenin envanter defterleri taranmis ve
sonug olarak degisik tarihlerde olmak Uzere ¢ok sayida mizelik degerde eserin kayit-
lara gectigi saptanmistir:

Adet | Cinsi | Dénemi
Bronz Sikke Roma — Bizans
Mangal Parcasi Yunan (Helenistik Dénem)
Kandil Yunan - Roma
Degisik Mimari pargalar Yunan- Roma
Mermer Levha Uzerinde Yazit Yunan - Roma
Pismis Toprak Seramik Yunan
Altin Labyris Yunan
Pismis Toprak Seramik Miken
Damgali Kiremit Parcalari ?
Mezar Steli Yunan (Helenistik Dénem)
Mermer Heykel Basi Yunan
Satun Bagliklari Roma - Bizans
Mermer Korkuluk Parcasi Bizans
Bronz Levha Bizans

Bronz Havan ?
Adak Levhasi Yunan (Helenistik Dénem)

—_ A a a2 A a i aadaaaaa NN WWWOIoTo N

Mermer Erkek Ayak Parcasi Yunan
Bronz Erkek Basi Yunan
Amphora Yunan
Oinocheie Yunan
Mermer Boga Basi Yunan
Kire¢ Tasindan Aslan Basgi Yunan
Bronz Mizrak Ucu ?
Kuros Pargasi Yunan (Arkaik Dénem)
Bronz Migfer ?
Bronz Kantar Yunan
Terrakotta Silen Basi Yunan
Terrakotta Tymanterion Yunan
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Yukaridaki buluntu listesinden de ¢ok rahat bir sekilde anlasilabilecedi gibi,
Myndos’un ilk kuruldugu dénem sanilanin aksine Mausolos Déneminden (1.O. 4. ylz-
yilin ortalari) ¢ok 6nceye gidiyor olmalidir. Ozellikle mizeye intikal eden Miken
Doénemine ait seramik érnekleri ve Arkaik Dénem ait kuros pargasi bu konuda énemli
ipuclaridir. Yarimada Gzerinde bulunan kyklopik sur duvarlari ve seramik buluntular, en
azindan yarimada Gzerinde olmak tUzere Miken Dénemine geri giden bir yerlesimin ol-
dugunu goéstermektedir. Arkaik Dénem kurosu ise yerlesimin devamliligi konusunda
6nemli belge 6zelligi tasimaktadir. Bu konuda daha detayli bilgi ancak dizenli bilimsel
arkeolojik kazilarin baglamasi ile miimkun olacakiir.

Sonug

Myndos’un ilk kuruldugu yerin Karatoprak/Turgutreis ile GUmUslik Beldesi arasin-
daki yolun tzerinde, denize yaklasik 1 km. uzakliktaki Bozdad Tepesi'nde oldugu sav-
lansa da23, yarimada Uzerinde saptanan ve 1.O. 2. binyila tarihlenen 6rnekler ile benzer-
lik gbsteren sur duvarlari, Miken Dénemine ait seramik buluntular buginkid Myndos’un
bulundugu alanda Mausolos 6ncesine giden bir yerlesimin olduguna isaret etmektedir.

Kent 6zellikle 20. yUzyilin basglarinda yakin cevrede yasayan koylulerin talanina
ugrayarak, yuzeyde bulunan ¢ok sayida mimari parca kendi yapmis olduklari ev, ahir,
kuyu, bahce duvari gibi yerlerde kullaniimistir. Ginumuzde ise, ylksek rant getiren bir
bolge olmasi nedeni ile, 6zellikle arazi sahiplerinin talanina ugramis ve araziler SIT kap-
samina girip deger kaybetmesin disuncesi ile yizeyde bulunan butin mimari parcalar
sUparalmus gibi yok edilmigtir.

Myndos’un surlar icerisinde kalan bélimUinde dikkat ¢ceken bir gelisme kontrolstiz
yapilasmanin devam ediyor olmasidir. Eger bu masumane isteklerin vakit geciriimeden
onune gecilmez ise, ¢ok kisa bir zaman zarfinda burasi da, Halikarnassos’ta oldugu gibi
modern binalarin altinda kalma tehlikesi ile kargi karsiyadir.

2004 sezonunda programa alinan kentin tamaminda gridasyon (plankare) yapil-
masi, jeodezi ve topografik calismalarla kentin oturdugu alanin tanimlanmasi ve proton
magnetometre yardimi ile zemin ettdi yapilip toprak alindaki mimari yapilarin durumu-
nun belirlenmesi calismalari Bodrum Sualti Arkeoloji Mizesi’nin baglattigi kurtarma
kazilari nedeni ile ilerideki bir ddnemde gerceklestiriimek lzere ertelenmigtir.

Cok kisa, ancak ¢ok faydal sonuclar treten yiizey aragtlrmama Ostermistir ki,
cok buayutk bir kent tamamiyla olma Uzere hala toprak altindadir ve Myndos'’ta vakit
gecirilmeden diizenli bilimsel arkeolojik kazilarin baglatiimasi gerekmektedir. Tersi bir
durumda cok hizli bir sekilde kentin tamami yazlik evler veya cok yildizli otellerin altin-
da kalacaktir. Myndos, Bodrum Yarimadasi’nda kultdr turizmi icin bakir ve potansiyel bir
kaynaktir. Bu kaynak yapilacak kazilarla kentin ortaya g|kart|lmaya baslamasi ile daha
da gtclenecektir. Boylece ¢cok ge¢gmeden Bodrum Yarimadasi’nda Bodrum eglence
turizminin, GUmUsluk ise kilttr turizminin merkezi olacaktir.

23 G. Bean, a.g.e., 203.
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Harita: Myndos, genel
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Cizim 1: Gumusliik-Myndos, akropol, sarni¢ (2004)
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Cizim 2: Gumisliik-Myndos, kilise (2004)
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Cizim 3: Gumusliik-Myndos, hamam (2004)




Girim 4. Gmislk - Myndos  Kaya Mezar
2004

Cizim 4: Gumisliik-Myndos kaya mezar (2004)
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Cizim 5: Gumiisliik-Myndos, kaya mezar (2004)
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Resim 1: Akropolden
limanlara dogru
bakis

Resim 2: Akropol,
kule

duvari

i Resim 3: Kocadag,
] Leleg duvari
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Resim 5: Kilise, devsirme
mimari parca
stitun tamburiari

Resim 6: Tonozlu yapi




Resim 7:

Kizil Burun, kaya
mezari, kaya lahit

leri, tekne icinde
su

Resim 8: Guimsan, kaya
mezari,06li
tekneleri

Resim 9: Dogu Limani,
sualtinda
duvar kalintilan

184



TURKIYE MOZAIK CORPUSU-2004

Mustafa SAHIN*
David PARRISH
Werner JOBST
Derya SAHIN

Yurdumuz, ilk 6rneklerinden baslayarak Yunan, Roma ve Bizans dénemlerine ka-
dar kesintisiz bir sekilde mozaik désemlerin izlenebildigi ender tlkelerden birisidir. Buna
karsin ne yazik ki, sahip oldugumuz bu hazine giinimuze kadar layik oldugu 6l¢cude ta-
nitilamamigstir. Bu nedenle Turkiye’de bulunan mozaik zenginligini sistematik bir sekilde
belgeleyerek bu bilgileri bilimsel arenaya tagsmak konusunda uluslararasi bir projenin
baslatiimasi zorunlu hale gelmistir.

Ispanya, Almanya, Ingiltere ve Fransa gibi tlkelerde bulunan mozaikler daha 6n-
ce tamamlanmis ve sonuglar yayinlanarak bilim alemine sunulmustur!. Bu yayinlarin
arasina Kuzey Afrika mozaiklerinin de katiimis olmasi oldukga anlamlidir2. Eger s6z ko-
nusu proje gerceklestirilebilirse, yurdumuz da mozaik envanterini tamamlanmis Ulkeler
arasina katilmig olacaktir.

Ulkemizin mozaik envanterini olusturma girisimini baslatma, s6z konusu sanat tu-
rind tanitma ve derlenecek bilgiyi bilim adamlarinin kullanimina sunma konularinda ¢ok
dnemli bir firsat olacak bu projenin hayata gecirilebilmesi icin ilk girisim Amerika Purdue
Universitesi’'nden Prof. David Parrish ile Zeugma’ya yaptigimiz bir seyahat esnasinda
baslatiimis ve ilk asamada Turkiye mozaiklerini yakindan taniyan veya bu konu Uzerin-
de g¢alisma yapmis olan bilim adamlari ve uzmanlarin davet edilecegi bir toplantinin ya-
pilmasi kararlastinimigtir. Bu amacla konunun uzmani yabanci ve yerli bilim adami, res-
toratdr, mizeci ve yayincidan olusan 24 kisilik bir grup yuvarlak masa toplantisi yapmak
Uzere davet edilmistir. Yurdumuzda bulunan Yunan, Roma ve Bizans devri mozaiklerinin
envanterini ¢cikartmayi ve bunlar toplu bir sekilde yayinlamayi hedef edinen bu toplanti,
projenin hayata gecirilmesi agisindan ¢ok énemli bir asama olmustur.

“Tarkiye Mozaik Corpus™u basglangicta baskanliimda olmak tGzere D. Sahin ve
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Prof. D. Parrish tarafindan organize edilirken, ilk toplantinin ardindan Prof. Dr. Werner
Jobst'un da aramiza katilmayi kabul etmesi ile organizasyon komitemiz daha da gug-
lenmistir.

2004 yilinda yapilan ilk toplanti Tirkiye Bilimler Akademisi (TUBA), Uluslarara-
sI Mozaik Birligi (AIEMA- The Association Internationale pour I'Etude de la Mosa'ique
Antique) ve Amerikan Arastirmalar Enstitusi’ntin (ARIT- American Research Institute
in Turkey) katkilari ile ARIT’in istanbul ofisinde 2—3 Haziran tarihleri arasinda gergek-
lestirilmistir (Resim: 1). Burada her t¢ kuruma da katkilarindan dolayi ayr ayri tesek-
kir etmek istiyorum. Projenin ilk ayagdi olan Istanbul toplantisi, projenin uluslararasi
destegini saglama konusunda ¢ok 6nemli bir firsat olmustur. GCinki bdylece daha ilk
asamada hem AIEMA ve hem de ARIT’in tam desteg@i alinmistir.

Tuarkiye sinirlari icerisinde bulunan bitiin mozaikleri kapsayacak boéylesi bir pro-
jenin Kdltur ve Turizm Bakanlhgrnin deste@i olmadan surdirtlebilmesi kuskusuz ola-
naksizdir. Bu nedenle daha ilk asamalarda Kltir Varliklari ve Muzeler Genel Mudur-
10gu ile irtibata gecilmis ve onlardan da destek talep edilmistir. Istegimizi geri cevirme-
den toplantimiza bir temsilci gdndererek projenin arkasinda olduklarini teyit eden do6-
nemin Genel Mudird Sayin Nadir Avcl ve Genel Mudur Yardimcisi Sayin Illhan Kay-
maz’a burada ayrica tesekkir ederim.

“Tarkiye’nin Mozaik Envanteri Projesi" konulu uluslararasi bilimsel toplanti én
g6raldiga sekilde mozaik konusunda uzmanlasmis yerli ve yabanci bilim adamlari,
konservatorler, arkeologlar, mize gorevlileri ve Turk ve Amerikan Universitelerinden
yuksek lisans/doktora dgrencilerinin katihmi ile gerceklestiriimistir. Toplantiya bizzat
gelerek katilan bilim adamlari sirasi ile: Prof. David Parrish (USA), Prof. Dr. Werner
Jobst (Avusturya Arkeoloji Enstitlisti, Avusturya), Prof. Alessandra Guiglia Guidobaldi
(Italya), Prof. Dr. Demetrios Michaelides (Giney Kibris), Prof. Dr. Jean-Pierre Darmon
(CNRS-Paris, Fransa), Dr. Anne-Marie Guimier-Sorbets (Paris Universitesi, Fransa),
Dr. Anne-Marie Maniéere-Lévéque (CNRS-Paris, Fransa), Dr. Marie Pat Raynaud
(Fransa), Dr. Veronika Scheibelreiter (Avusturya), Dr. Anthony Greenwood (ARIT M-
dird- Istanbul, USA ve Turkiye), Dr. Selgcuk Sener (Ankara Universitesi-Turkiye), Dr.
Sedef Cokay-Kepce (Turkiye), Helene Morlier (Fransa), Annie Pralong (Fransa), Meh-
met Onal (Gaziantep Arkeoloji Mizesi-Tlrkiye), Hamza Gllice (Gaziantep Arkeoloji
Muzesi-Turkiye), Fatih Cimok (A-Yayinlar -Turkiye), Fisun Tulek (Turkiye), Mine Yar
(Tarkiye), Celal Kuguk (Turkiye), Revza Ozil (Turkiye), Isil Isilkaya (Turkiye), Derya Sa-
hin (Turkiye). Toplantiya ayrica Dr. Sehrazat Karag6z Kultir ve Turizm Bakanhgi, Kul-
tar Varliklari ve Mizeler Genel Midurligi adina gozlemci sifati ile katilmistir.

Istanbul’daki toplantida hazir bulunduklari ve “Tirkiye Mozaikleri Corpusu” pro-
jesine katkilarindan dolay tim katilimcilara burada bir defa daha tesekkir etmek isti-
yorum. Katiimcilarla kisisel olarak tanismaktan memnun olmamizin yani sira toplanti
esnasinda yapilan tartismalar da son derece Uretken ve tesvik edici bir sekilde gercek-
lesmistir. Bu toplanti ile projemiz resmiyet kazanmis olup énimdzde bunu en verimli
sekilde devam ettirme firsati ve sorumlulugu bulunmaktadir.

2-3 Haziran 2004 tarihinde yapilan ilk toplanti baslica iki asamadan olusmustur.
2 Haziran tarihi tamamen yuvarlak masa toplantisina ayrilirken, 3 Haziran toplantisin-
da Istanbul’da bulunan énemli mozaikler yerinde incelenmistir.

Toplantinin ilk gind saat sabah 9.00’da baslayan oturumda énce Uluslararasi
Mozaik Komisyonu baskani Sayin Henri Lavagne’ln génderdigi kutlama mektubu
okunmus, daha sonra katihmcilar teker teker kendilerini tanitarak proje konusunda go6-
raglerini bildirmistir.

Bunu takiben yaklasik 10 yil slirecek projenin stratejisini belirlemek icin goérus-
melere baslanmistir. Turkce, Ingilizce ve Almanca dilleri kullanilan toplanti esnasinda
katilimcilara, tartismanin ¢ergevesini olusturma amaciyla giindemin ilgili maddesi Uze-
rine dusuncelerini aciklamak Uzere beser dakika konusma suresi verilmistir. Bu arada
gerektigi durumlarda aninda tercime olanagi da saglanmistir.
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Toplantida ele alinan éncelikli basliklardan birisi proje cer¢evesinde konu dagi-
liminin sinirlarinin nasil belirlenmesi gerektigi ve proje kapsaminin kronolojik olarak
hangi ddnemleri icermesi gerektiginin tartisiimasi olmustur. Sonug olarak cografi dagi-
limin Tabula Imperii Byzantini’de gdsterilen cografi sinirlara gére belirlenmesine karar
verilmigstir.

. Bu arada proje kapsamina alinacak mozaiklerin tarihi sinirlari da belirlenerek
1.O. 7. yuzyildan Ge¢ Antik Cag’a kadar Uretilmis olan tim mozaiklerin corpus kapsa-
mina alinmasina karar verilmistir. Kronolojik dagilim Grek mozaikleri, Roma mozaikle-
ri ve Bizans mozaikleri seklinde olacaktir. Baglangicta her ne kadar duvar, tavan ve ke-
merlerde kullanilan opus vermiculatum, opus tessellatum ve opus sectile gibi kaplama-
lar da corpus sinirlari igerisinde degerlendiriimek istense de, kapsami ¢ok genigletece-
gi dustncesi ile bundan vazgecilmigtir.

Anadolu’nun tarihsel dénemleri ve cografi bolgeleri g6z éniinde tutularak yapila-
cak envanterleme calismalari sadece 6ren yerlerinde veya binalarda in situ olarak ko-
runan mozaikleri degil, muzeler veya mize depolarinda bulunan mozaikleri de kapsa-
yacaktir. Bu nedenle Turkiye mozaikleri belli bash ¢ calisma grubu bashgi altinda in-
celenecektir: Mizelerde olanlar, arazide halen in situ duranlar ve bilimsel kazilarda bu-
lunanlar. Mlzelerde korunan mozaikler proje basvurusunda bulunan ekip tarafindan
calisilacaktir. Arazide in situ olanlar ise, eger gerek varsa, éncelikle restore edilerek ko-
ruma altina alinacak ve daha sonra ¢alisilacaktir. Bu konuda gerekli olan finansal kay-
nagin bulunmasi konusunda proje sahibi dogrudan sorumlu olacaktir. Kazilarda bulu-
nan mozaiklerin yayin hakki ydnetmeliklere gére 6ncelikle kazi baskanina aittir. Bu ne-
denle calisma 6ncelidi kazi baskaninda veya kazi baskani tarafindan gdsterilecek sa-
hista olacaktir. Ancak kazi baskani calisma grubu olusturma konusunda tarafimizdan
yardim talep ederse, bu konu degerlendirme kapsamina alinacak ve s6z konusu mo-
zaiklerin arastinimasi icin bir ekip kurulmasinda yardimci olunacaktir.

Bu toplantinin diger bir dnemi, konuyu UNESCO ve FP6 gibi énemli organizas-
yonlara tasgiyarak, bu konuda yeni projeler olusturmak icin zemin hazirlamis olmasidir.
Uluslararasi boyuttaki toplanti katihmcilari bu konuda gerekli olan altyapiyi olusturmak
icin yeterlidir.

Bu projenin diger énemli bir sonucu da konuya 6zel, kolay sahip olunabilecek
makul fiyath seri yayin tretmektir. 2015 yilina kadar tamamlamayi diisindigimuz pro-
je sonucunda Turkiye mozaiklerini tanitan yaklasik 18 ciltten olusacak bir corpus 6ng6-
ralmastar. Serinin ilk ciltlerini olusturacak Ephesos, Xanthos, Zeugma ve Kilikya mo-
zaikleri yayinlanacak asamaya gelmistir ve 2006 sonuna kadar baskilari tamamlanmis
olacaktir.

2004 toplantisinda mozaiklerin envanterlenmesi konusunda standart bir forma-
tin gelistiriimesine de calisiimistir. Bu konuda Fransa ve ltalya gibi tlkelerde daha 6n-
ce yapilmis envanterleme ydntemleri gincellenmek kosulu ile esas alinmistir. Her en-
vanterin kapsaminda istatistiki ve gerceklere dayanan bilgi, 6rnegin arkeolojik konteks-
ti, korunma durumu, simdiki yeri, 6zIU tanimlamasi, tarihleme kriterleri, ikonografik ve
bicem bilimi yorumu, bibliyografya gibi bilgiler mutlaka bulunacaktir. Birlikte sunulan re-
simler yUksek kaliteli fotograflardan ve gerekli olan yerlerde yeniden kurma cizimlerden
olusacaktir. Mozaiklerin tanimlanmasinda érnek model olarak 5 dilde yayinlanan Le
Décor Géométrique de la Mosaique Romaine'nin iki cildi alinacaktirs.

Tuarkiye’nin cesitli bélgelerine ait daha dnce yayinlanmis mozaik envanterlerinin
de projeye dahil edilmesine karar verilmistir. Sunulan proje Turkiye’deki_yer ve boélge-
ler icin zaten mevcut olan mozaik kataloglarini da bir araya getirecektir: Ornegin Ephe-
sos, Antiocheia, Aphrodisias, Istanbul Blylk Saray ve Kilikia mozaikleri daha énceki

3 Le décor géométrique de la mosaique romaine. Répertoire graphique et descriptif des compositions linéaires et
isotropes I-Il (Paris-2002).
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tarihlerde birbirinden bagimsiz olarak yayinlanmistir4. Bunlar bir defa daha yayinlan-
mak yerine, bibliyografik referanslari guncellestirilecektir. Buna karsin hali hazirda ta-
mamlanmis ancak, henliz yayinlanmamis doktora tezleri yayinlanmamis mozaik kata-
loglarn olarak hesaba katilacak ve corpus kapsaminda tekrar ele alinacaktir.

Daha 6nce de vurgulandigi gibi, toplantinin ikinci giint Istanbul’un énemli moza-
iklerinin yerinde ziyaretine ayriimigtir. llk olarak mozaik ve diger buluntular gérmek igin
Istanbul Arkeoloji Mlzesi ve Aya Irini Kilisesi’'ne gidilmistir. Daha sonra kullanilan kon-
servasyon tekniklerini yerinde tartismak Gzere Sultanahmet Camii yakinindaki Blyuk
Saray Mozaik Mizesi; uygulanan restorasyon projesini gérmek ve tartismak lzere
Ayasofya Muzesi; opus sectile désemeleri gérmek Uzere St. John Studion Kilisesi ve
duvar ve tonoz mozaiklerini yerinde incelemek tzere Kariye Camii ziyaret edilmistir.
Ayni giinin aksami verilen veda yemegi ile projenin ilk toplantisi tamamlanmis ve el-
de edilen baslica sonuclar ve alinan kararlar 6zetle sunlar olmustur:

1) Projenin iki dnemli hedefi vardir. Bunlar, Turkiye’de bulunmus olan Yunan,
Roma ve Bizans dénemlerine ait mozaiklerin dokiimantasyonunu yapmak ve restoras-
yonun gerekli oldugu durumlarda arkeoloji ve mize camiasi ile birlikte kamuoyunun
dikkatini cekmektir. Proje, Turkiye’nin zengin mozaik kiltir mirasini kaydetmenin yani
sira bu Urdnleri korumak icin mimkin olan tim yardimi yapmaya hazirdir. Restoras-
yonla ilgili gerekli teklifler calisma gruplari tarafindan ayrintili bir sekilde hazirlanacak
ve ilgili kurumlara sunulacaktir.

2) Projenin amaci sadece Tirkiye’nin mozaiklerini tanitmak olmamalidir. Ge-
rektigi durumlarda arazide in situ olarak bekleyen mozaik tabanlarin yerinde restoras-
yonu ve konservasyonu mutlaka gerceklestiriimelidir. Gerekiyorsa mozaik yerinden ali-
narak ilgili mizeye tasinmalidir. Bu konuda gerekli olan finansal destegin bulunmasi
proje sahibinin yokimlGlugi altinda olacaktir. Tarafimiza talepte bulunulmasi duru-
munda masraflari ilgili projenin ydraticdleri tarafindan karsilanmak Gzere teknik des-
tek saglanacaktir. Bu tur olasi bir istemin karsilanabilmesi icin gerekli olacak alt yapi-
nin guglendiriimesi calismalari hala devam etmektedir.

3) Proje ile ilgili bilgileri toplamak ve iletisimi saglamak Uzere Universite binye-
sinde calisacak bir merkezin kurulmasi zorunludur. Ismi "Turkiye Mozaikleri Arastirma
Merkezi" olacak ve bu merkez ayni zamanda AIEMA’nin Paris’'teki merkezi ile koordi-
neli bir sekilde ¢alisacaktir.

4) Kolokyumun bir diger sonucu, tim tarihsel dénemlere ait mozaiklerin dokui-
mantasyonu i¢in, taban désemeleri ve mimari kontekstleri hakkinda detayli katalogla-
manin yani sira kaliteli fotograflar icerecek standart bir formatin olusturuimasi olmus-
tur. Bunun i¢in, Anadolu’nun Ge¢ Roma Ddnemindeki idari birimleri 6rnek alinarak Tur-
kiye sinirlar icerisinde onsekiz calisma bolgesi tespit edilmistir. Katalogumuzun sekil
olarak Akdeniz kiyisindaki diger Ulkeler icin yapilmis olan mozaik kataloglarini érnek
almasi 6ngorulmektedir.

5) Tarkiye mozaiklerinin katalogunu olusturma projesi uzun sureli bir proje ol-
makla birlikte serinin Istanbul, Ephesos, Xanthos, Kilikya ve Zeugma mozaiklerini ice-
recek ilk birkag cilt veya fasikulinin dnimuzdeki Gg¢ yil icerisinde yayinlanmasi éngé-
ralmektedir. S6z konusu yerlerde arastirmalar halen siirmekte olup bazilarinda olduk-
ca ileri bir asamadadir. Yayin dili olarak Ingilizce, Almanca, Fransizca ve Turkge dille-
rinden birisi tercih edilecektir. Yabanci dilde yapilan yayinlarda mutlaka genis bir sekil-

4 Ornek olarak bkz. W. Jobst, Rémische Mosaiken aus Ephesos |, Die Hanghdusen des Embolos. Corpus der antiken
Mosaiken in der Turkei |. Forschungen in Ephesos 8 (Vienna 1978). - D. Levi, Antioch Mosaic Pavements (Princeton
1947). —S. Campell, The Mosaics of Antioch (1988). - K. Erim, "Aphrodisias in Caria. The 1973 Campaign", Turk
Arkeoloji Dergisi 22.2, 1975, 73-92. - W. Jobst- B. Erdal- Chr. Gurtner, Istanbul Biiyik Saray Mozaigi (Istanbul
saiken in der Tirkei |. Forschungen in Ephesos 8 (Vienna 1978). - D. Levi, Antioch Mosaic Pavements (Princeton
1947). —S. Campell, The Mosaics of Antioch (1988). - K. Erim, "Aphrodisias in Caria. The 1973 Campaign", Turk Ar-
keoloji Dergisi 22.2, 1975, 73-92. - W. Jobst- B. Erdal- Chr. Gurtner, Istanbul Buylk Saray Mozaigi (Istanbul 1997). -
L.Budde, Antike Mosaiken in Kilikien 1-2 (Recklinghausen 1972)
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de hazirlanmig Turkge 6zet bulunacaktir. Turkge yayinlarda ise diger tg¢ dilden birisin-
de 6zete yer verilecektir. Son derece iyi bir fotograf¢i ve Istanbul’da bir yayinevi sahi-
bi olan Fatih Cimok’'un da toplantilanimizda bulunmasi bizim i¢in bir sans olmustur.
Kendisi Turkiye mozaikleri corpusumuzu yayinlamayi arzu etmektedir. Sayin Cimok
ayni zamanda Istanbul, Zeugma ve Antakya mozaiklerinin cok kaliteli populer yayin-
larini yaparak bu konudaki uzmanhgini ortaya koymustur.

6) Toplantida alinan kararlarin sonuncusu, grup olarak galismalarimizi T.C.
Kdltir ve Turizm Bakanhgi, 6zellikle de Kultur Varliklari ve Mizeler Genel Madurlagu
ile yakin igbirligi icerisinde strdurmek olmustur. TUm muze koleksiyonlarindaki mozaik-
leri incelemek ve yayinlamak icin Genel Mudurligin resmi izni gerekmektedir. Ayrica
in situ mozaiklerin dokiimantasyonu icin kazi ve ylizey arastirmasi yapan arkeologlar-
la yakin isbirligi icinde calisilacaktir. Toplantida hazir bulunan Istanbul Arkeoloji
Muzeleri’nden arkeolog ve mizenin mozaik koleksiyonu kuratdéri Dr. Sehrazat
Karag6z, proje ekibi ile Kaltar Varliklari ve Mazeler Genel Mudurligi arasinda resmi
irtibatl saglamistir.

7) Grup olarak ikinci toplantinin Haziran 2005’te yapilmasina karar verilmistir.

2004 toplantisi sonug bildirgesinde hedef olarak gdsterildigi sekilde 2. toplanti
8-11 Haziran 2005 tarihleri arasinda Balikesir lli, Altinoluk ligesi’nde gerceklestirilecek-
tir. Yine TUBA tarafindan desteklenen toplantlnln ana sponsorlugunu Altinoluk
Belediyesi Ustlenmistir. Bu vesile ile Belediye Baskani Sayin Ismail Aynur‘a burada bir
defa daha tesekklr etmek istiyorum. 9 Haziran Persembe ginl yapilacak yuvarlak
masa toplantisinin gindemi su sekilde olacaktir:

1- Mozaik Arastirmalari Merkezi’nin kurulmasi Gzerine raporun dinlenmesi

2- Yaklasik 18 banttan olusacak “Tlrkiye Mozaik Corpusu”nda yer alacak bant-
larin cografi dagihminin teyit edilmesi ve bantlarin tamamlanmasi i¢in sorumlulugun
arastirmaci ve konservatdrlere teslim edilmesi,

3- Corpusta Istanbul, Efes, Xanthos, Kilikia ve Zeugma mozaiklerinden olusan
ilk bes bélimuanun yayini icin hazirliklara baglanmasi,

4- |k toplantida 6nerilen érnek katalog formatin tekrar gbzden gegirilerek tiim
proje katilimcilarinin énerileri ve gérusleri dogrultusunda guncellenmesi,

5- Projenin G¢ organizatérQ tarafindan Ekim 2004'te Kaltdr Varliklart ve Mazeler
Genel Mudird Nadir Avci ile yapilan toplanti hakkinda bilgi verilmesi,

6- In situ veya hélihazirda muazelere kaldiriimis olan mozaiklere en iyi ve dogru
sekilde midahale edip onlarin restorasyon ve konservasyonlarini gergeklestirecek
teknik personelin yetistirilebilmesi icin onlarin egitimini kapsayacak metotlarin tartigil-
masil,

7- Projenin Ozellikle restorasyon ve konservasyon asamalarinda gereksinim
duyulan parasal kaynagin temini icin Turkiye ve yurtdisini kapsayacak sekilde yapilan
basvurularin halihazirdaki durumunun konusulmasi.

8-11 Haziran 2005 tarihleri arasinda yapilacak toplantiya bugtine kadar 40 kisi
basvuruda bulunmustur. Katilimci sayisinin bu sene nerede ise iki kat artmis olmasi
projenin gelecedi acisindan sevindirici bir gelismedir. Ayrica projeye katilmak icin yur-
dumuzdan yuksek lisans ve doktora 6grencilerinin bagvuruda bulunmaya baslamasi
¢cok memnun edici bir gelisme olarak kayda degerdir.
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ARIT-istanbul Ofisi Kiitiiphanesi’nde toplanti an1 (Haziran 2004)
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SIIRT-BATMAN ILLERI VE ILCELERINDEKI ORTACAG
VE SONRASINA AIT

2004 YILI YOZEY ARASTIRMALARI

_ Ali BORAN*
Abdiilhamit TUFEKGIOGLU
Zekai ERDAL

Kiltar ve Turizm Bakanh@i Kultir Varliklar ve Mazeler Genel Mudurligi’nin
11.08. 2004 tarih ve 19935 sayili izni ve denetimi ile yapilan "Siirt- Batman lli ve II-
celerindeki Ortagag ve Sonrasina Ait Ylzey Arastirmasi"nin 2004 arastirma dénemi 02
Eylil 2004 tarihinde baslamis ve 16 Eylul 2004 tarihinde sona ermistir. Arastirma;
Yrd. Dog. Dr. Ali Boran’in baskanhginda, Dog¢. Dr. Abdilhamit Tifekgioglu, sanat tarih-
ciler Zekai Erdal, M. Cabir Alper, Latif Dogan, Restératér- Mimar Mehmet Mutlu, Mimar
Aydin Mizrak ile Bakanlik Temsilcisi Firat Glngor’'iin katiimiyla gergeklestiriimistir. YU-
zey Arastirmasi Kultir Bakanligr Déner Sermaye Isletmeleri Merkez Mudurligd’niin
(DOSIMM) maddi destekleri ile Siirt Valiligi'nin donanim destekleri ile yapiimistir®.
Arastirma esnasinda envanterlik ve taginabilir esere rastlanmamistir.

Siirt - Merkez Yerlibahce Koyt Degirmeni

Koéyln icinde Kalender Daglar’ndan gelen derenin (ki bu dere koyu iki yakaya
bdélmektedir) kenarindadir. Kirma tas malzemeden yapilmis degirmenin su kanali dogu-
bati dogrultusunda olup yerden 2-3 m. yuksekliktedir. Dedirmen odasi ise kuzey-giney
dogrultusunda olup giineydogu késesinde su tahliye kanal vardir.

Siirt - Merkez Yerlibahce Koyt Kilisesi

Kéyun merkezindedir. Kismen yikiimis durumdadir. Yapi, dogu-bati dogrultusun-
da dikddrtgen planh ve ayni yénde iki neflidir. Kirma tas malzemeyle yapilmis kilisenin
Ust értiisti, kuzey duvari ve bati-giiney duvari yikilmis durumdadir. i¢ mekéan gl ser-
best ikisi bati ve dogu duvarina bitisik toplam bes kare payeyle iki nefe ayrilmistir.

* Yrd. Dog. Dr. Ali BORAN, Yizinci Yil Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Bslimi  Ogretim Uyesi
65080 Kampus-Van/TURKIYE
Dog. Dr. A?dulhamlt TUFEKGIOGLU, Yiizinci Yil Universitesi, Turk Islam Sanatlar Anabilim Dali 65080 Kampus-
Van/TURK
Uzman Sanat Tarihgi Zekai ERDAL, Meteoroloji Midiirii, Avanos-Nevsehir/TURKIYE

1 Siirt — Batman llleri ve licelerindeki Ortagag ve Sonrasina Ait 2004 Yili Yiizey Arastirmasi’na katki ve desteklerinden
dolayi; Kiiltir Bakanligi Déner Sermaye Isletmeleri Merkez Mudurligi (DOSIMM)‘ne, Siirt Valisi Sayin ~ Nuri
Okutan’a, Vali Yard. Sayin Ahmet Aydin’a, Pervari Kaymakami Sayin Alp Aslan’a, Aydlnlar Kaymakami Sayin Ahmet
Suheyl Ugere il Kltar ve Turizm MadurG Yasar Baran’a, Mudur Yard. Remzi Uslu’ ya, II Emniyet Mudirligine, I
Jandarma Komutanligrna ve ismini anamadigim herkese §ukranlar|m| sunarim.
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Eruh Kavakézi Koyd Degirmeni

Emir Nasreddin Kiilliyesi'nin karsisinda, derenin kenarindadir. Uzerinde kitabe ve
susleme yoktur. Hem piring hem de bugday 6gutmek icin yapilmis odalari dogu-bati
dogrultusundadir. Ust 6rtisu diz damdir. Yapi, dogu-bati yonlinde uzanan dikdérigen
planlidir. Camide kirma ve dizgin kesme tas malzeme kullaniimistir (Resim: 1, 2).

Eruh Kavakdzii Koyt, Kaya Oyma Camii ve Tlirbe

Emir Nasreddin Kiilliyesi’'nin kuzeyinde ve kulliyeye hakim bir tepede bulunmak-
tadir. Uzerinde ne zaman yapildigini gdsteren bir kitabe bulunmamaktadir.

Yapi bir mescit ile bir tirbeden meydana gelmektedir. Her iki birim de eyvan bigi-
minde duzenlenmis olup tamamen ana kayanin oyulmasiyla elde edilmistir(Resim: 3, 4).

Eruh Meselidere Koyti, I. Degirmen

Siirt-Ormanardi Kéyu yolu tzerindeki Meselidere KéyU’'ne girerken, yolun sagin-
da Botan Nehri’ne hakim tepe Uzerindedir. Degirmenden gunimuze dairevi bir 6gitme
tasi (cark) ve U¢ adet tekne tasi ulasmistir. Suyu degirmenin asagi kismindaki bahcele-
rin sulanmasinda kullaniimaktadir (Resim: 5, 6)

Eruh Meselidere Kéyd, Il. Degirmen

Ayni yol Gizerinde I. degirmenden 200 m. dndedir. Yamacin egimine gére yukari-
dan (Seyh Omer Daglari) gelen suyun kanalla degirmene ulastigi gértimektedir.

Eruh Erenkaya Kéyu, Kaya Gegidi

Erenkaya (Seyh Veli) Koyl ile Erdogdu Kdyl arasinda Delik Tas Deresi kenarin-
dadir. Dogal kayalik oyularak zeminin merdiven biciminde yapilmasiyla gecit olustu-
rulmus olup 41 basamakhdir (Resim: 7).

Gdkegebag Beldesi Kaya Evier

Siirt-Eruh yolunun 10. km.sinde, yol ile Botan Nehri arasinda, Mor Yakup Manas-
tin altindaki kayaliklardadir. Asfalttan dereye dogru "Kral Yolu"yla inilmektedir. Bu yol
ayni Botan Vadisi’'nde daha 6nce tespit edilen kaldirnm tagli yol gibi kivrila kivrila vadiyi
tirmanmaktadir. Yol, yer yer kesme taslarla érilerek tahkim edilmistir. Bu Kral Yolu’nun
glneyinde, kuzey-giney dogrultusunda uzanan kayalara oyulmus toplam 31 kaya ev
tespit edilmistir. Kitle halindeki kayalarda 5 grupta toplam 31 kaya ev vardir. Yamag-
ta . grupta bir kaya Uzerinde 6 ayri oda yer almaktadir. Bunlardan dérdu altta, ikisi 7-10
m. yukaridadir (Resim: 8, 10).

I. Grup Kaya Evler

Blylk dag kultlesinin en kuzeyinde yer alan ve "Kral Yolu"na en yakin olan bu
grupta toplam 6 ev vardir. Bunlardan dérdu altta, ikisi bunlarin 7-10 m. st kismindadir.

1. Kaya Ev

Kapidan igeri girince kuzey-gliney dogrultulu 2, dogu-bati dogrultulu 1, tekrar ku-
zey-guney yan yana 2 odadan olusur. Butln odalar birbirine aciimaktadir. Giris odasi-
nin guney duvarinda setler ve yalaklar vardir. Bu kapinin kuzeyinde ikinci bir kapi da bu
odalara acilirken sonradan kapatiimistir. Ginimuzde hayvan barinag olarak kullanil-
maktadir.
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2. Kaya Ev

Batiya bakan kapidan 4 mekanli alana gegcilir. En sagdaki mekanin ayri bir kapi-
sI varken hayvan barinagina déndstiridlme sirasinda bu kapi kapatiimis ve platformlar
hayvan yemligi olarak kullaniimigtir.

3. Kaya Ev

Giris holiniin disinda 2 ayr oda vardir. Sag odada dikdértgen bir kisim vardir.
Diger bélimde ise ocak nisi vardir. Bu kapinin girisi distan giineye bakmaktadir.

4. Kaya Ev

Dikdértgen formlu kapisi distan batiya bakmaktadir. Icte dikdértgen oyulmus 2
buyik mekéna sahip odalardan birinde 1 platform vardir. Odalardan soldakinde boydan
boya Ustlinde su arki olabilecek platform ve mumluk nigleri vardir. Sagdakinde kisa ke-
nara bitisik platform yer almaktadir.

5. Kaya Ev

Diger mekénlarin Ustinde yer almaktadir. Kapisi giineyde ve dikddértgen bicimli-
dir. 2 odalidir. Sag odada ocak nisi ve zemine oyulmus nisler vardir. Sol odada ise bir
platform yer almaktadir.

6. Kaya Ev

Dikddrtgen formlu kapisi glneye acilmaktadir. Bu mekan 2 odali olup girise go-
re boylamasina dikddrtgen planhdir. Soldakinde yetiskinler icin blyik bir platform vardir.

Il. Grup Kaya Evler
I. grubun 100 m. glineyindedir. Bu gruptaki evlerin 6zellikleri sdyledir:

7. Kaya Ev

Bu ev 2 mekandan olusmaktadir. Dikdértgen planli odalardan sagdaki daha bu-
yuk olup bir nis ve bir platforma sahiptir. Kliclk olanda tasa oyulmus koltuga benzer plat-
form yer almaktadir. Bunun yaninda bagska bir platform daha vardir.

8. Kaya Ev

Yapinin kuzeyinden 7. mekéna agiimaktadir. DizgUn olmayan dikdértgen kapisi
batiya acilmaktadir. Sag tarafta, yani giineye dogru 3 ayri kapisi olan ve birbirine geci-
len odalar vardir. Ortada giris holl olabilecek dairevi mekan yer almaktadir. Giris holin-
de ocak nisi de vardir. Bu hol kuzey-giney dogrultulu iken diderleri dogu-bati dogrultu-
ludur. Sagdaki ilk odada biri blyuk, digeri kiigik 2, diger odada 1, diger odada "L" sek-
linde ve yerden 1 m. yikseklikte diiz bir platform bulunmaktadir.

9. Kaya Ev

8. evden yaklasik 7 m. uzaklikta gtineye dogrudur. Distan batiya bakan kapisi dik-
dortgen formludur. Igerisi dogu-bati dogrultulu dikdértgen planli tek mekana sahiptir.

10. Kaya Ev

9. evle baglantisi vardir. Giris kapisi genis aciklik seklindedir. Ocak nisi ve 5 plat-
form vardir. Sagindan gecilen aciklikta ise yerden 0.70 m. yikseklikte, 1-2 m. uzunlu-
gunda platform vardir.

193



11. Kaya Ev

Enine genis aciklik seklindeki girisi batiya bakmaktadir. Kirilan delikle 10. evle
baglanti saglanmis olup 2 bélimden olusmaktadir. Yaklasik kare planl her iki mekén-
da da birer platform vardir.

12. Kaya Ev

Bir 6nceki evden 8-10 m. glineye dogrudur. Batiya bakan dikdértgen formlu gi-
risi vardir. Girig icten pahlanarak kapi séve deligi aciimistir. Yani acilir kapanir bir kapi-
sinin varligi anlasiimaktadir. Igerisi tek mekanlidir. Evin icinde ates yakildigi icin duvar
ve tavanlar kararmis vaziyettedir. Bu mekénin 2 m. glineyinde sarni¢ olabilecek bir plat-
form vardir.

13. Kaya Ev

Bir dnceki evden 8-9 m. daha gineydedir. Girisin dikddrtgen bicimli kapisi bati-
ya bakmaktadir.

Il. grup evlerin énleri kaya, dogal set gibi diizenlenmistir. iceride giris mekani di-
sinda 3 adet platform vardir. Kuzey odada 3 platform vardir. Bunlarin bir kismi koltuk
seklinde diizenlenmistir. Bu platformlarin disinda ocak ve dolap nisleri vardir. Sagdaki
oda dikddrtgen planlidir. Bunun giiney duvarinda yan yana 3 platform, bati duvarinda
ise 1 platform yer almaktadir. Girisin karsisinda yer alan 3. oda ise kuzey ve glneyinde
yerden yUksektedir.

Kapinin disindaki setten giineye 15 m. devam edince sarni¢ yer almaktadir. Sar-
nica su dolmasi icin yandan ve yukaridan su kanallari yapilimig, artan su icin kapilardan
asag! dogru akacak sekilde su yolu devam ettirilmistir.

lll. Grup Kaya Evler

Bu gruptaki kaya evler ikincinin alt tabaka kayaliklarinda yer almaktadir. En ku-
zeyden glneye dogru incelenmektedir:

14. Kaya Ev

Batiya bakan dairevi bir girisi vardir. Ortada dogu-bati dogrultusunda dikdértgen
planh gecis holiine sahiptir. Bu holde biri yerden 0.50-0.60 m yUkseklikte diz platform-
lu, bunun saginda ise zemin seviyesine oyulmus Uger adet platformlar vardir. Girisin he-
men solunda bati duvarda 1 ocak nisi vardir. Holin en solunda 1 aciklikla gecilen ve di-
sa acllan bir kapisi olan mekana bitismektedir. Kuzey-giiney dikdortgen planli olup ku-
zeyinde yerden ylksek duvara oyulmus platform vardir. Giris holinin gineyinde ise "L"
seklinde bir mekan vardir. Bu mekanda platform yer almamaktadir.

15. Kaya Ev

14. evin 3 m. guneyindedir. Oval aciklikh kapisi batiya bakmaktadir. Dogu-bati
yéninde dikddrtgen planl odasi vardir. Kuzey duvarda diz (yiksekge), bati duvarinda
platformlar vardir. Glneyinde ocak ve dolap nisi yer almaktadir. Glineyden iki agiklikla
oldukga genis olan sag mekéana gecilir. Bu mekanin disa agilan yuvarlak kemere ben-
zer kapisi vardir. Bu mekan kuzey-guney dogrultuludur. Girise goére dogu yénde kemer-
li agikliklari vardir. Agikliklar sanki birbirinden dogal sttuncuklarla ayriimistir. Gliney du-
varinda nis bi¢imli platformlar vardir. Bati duvarda ise ocak nisi bulunmaktadir.
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16. Kaya Ev

Enine dikdértgen genis acikhga sahiptir. Giris hol( iki ayri mekéna agilmaktadir.
Kuzeydeki oda koltuklu 3 adet platform ve bir ocak nisine sahiptir. Dogudaki oda ise do-
gu-bati yéninde dikdortgen planlidir, dogusunda bir platformu vardir. Kapi icin giriste
sove delikleri ve hayvan baglama halkaliklari vardir.

17. Kaya Ev

Ev, enine dikdoértgen agiklik seklinde girise sahiptir. Giris holline agilan iki odasi
vardir. Dogu-bati dogrultulu dikdértgen planh odanin kuzeyinde 1 m. yukseklikte diz
platform, bati duvarinda ocak nisi vardir. Dogusundan ikinci odaya da gecilir. Yerden 1
m. yukseklikte bir platforma sahiptir.

18. Kaya Ev

Enine aciklikli giris holi dodu-bati dogdrultusunda dikdértgen planlidir. Her iki yon-
de birer yiksek bir platform vardir. Soldaki oda kuzey-giiney dogrultulu olup platformu
yoktur. Sagdaki oda ise yine ayni yénde olup dogu duvarinda 1 adet platforma sahiptir.

IV. Grup Kaya Evler
lI-1ll. gruplar evlerden yaklasik 200 m. glineyde ve biraz yuksektedir.

19. Kaya Ev

Batiya bakan dikddrtgen formlu kapisinin Gzerindeki derin ¢izgi ters "A" seklinde-
dir. Bu yapi iki mekanhdir. Sagdaki odanin ortasinda situn ve kenarlarinda koltuk sek-
linde platform vardir. Dogusunda yerden 1 m. ylkseklikte diiz platform, glineyinde ocak
nisi vardir. Diger oda kuzey-giiney dogrultulu dikddértgen planli olup bir platformu vardir.

20. Kaya Ev

19. evin 50 m. glineyindedir. Batiya bakan dikdértgen formlu dis kapisi vardir. Ku-
cik hole acilan 3 mekanlidir. Giris mekani kuzey-giney yonlidar. Sagdaki oda da ku-
zey-guney yonla olup gineyinde bir ocak ve kuzeyinde ise 2 koltuk vardir. Soldaki oda
ise kuzey-giney yéninde dikddrtgen planlidir. Kuzeyinde ylUksek platforma sahiptir. Bu
odanin kuzeydogusundaki kapiyla 3. odaya gecilir. Uglinct oda kuzey-guney yoniinde
dikdértgen planh olup bir platformu vardir.

21. Kaya Ev

Diger evin 20 m. gtineyindedir. Enine dikdértgen aciklik seklinde genis girisi var-
dir. Kuzey duvarinda kemerli mihrabi andiran derin nisi vardir. Glineydeki kiicuk pence-
re tipli aciklikla 22. mekana da gegcilir. Ic mekéan kuzeybati-giineydogu yonlu dikddrtgen
planlidir.

22. Kaya Ev

Ortada sutuna benzer direkle ikiye ayriimis iki kapilidir. Enine dikdértgen aciklik-
lidir. Birbirine baglantil iki odahdir. Kuzeybati-gineydogu yénli dikddrtgen planl sag-
daki mekanin kuzeyinde 60 cm. yikseklikte diiz platform vardir. Dogusunda Il. bélime
acllan kapisi ve burada bir adet platform vardir. Ayrica zemininde dikdértgen seklinde
kisimlar bulunmaktadir.
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23. Kaya Ev

Evin batiya bakan dikddrtgen formlu bir kapisi vardir. Isciligi digerlerine gore da-
ha iyidir. Kapisi Ustinde t¢gen alinhgr andiran kazimalar vardir. Bu yapi giris holine
acllan iki odalidir. Giris holl kuzeybati-giineydogu yonli dikdoértgen planlidir. Kuzeyde-
ki birinci oda kuzey-guney yonli enine dikdértgen planlidir.

24. Kaya Ev

23. eve gore 20 m. guneyde ve 8-10 m. yuksektedir. Dikdértgen formlu kapi ba-
tiya bakmaktadir. Hem kapinin hem de bacanin ustiinde su kanal gibi oyuklarin yapil-
masinin sebebi iceriye yagmur suyunun girigini dnlemek icin olmalidir. Giris mekani ku-
zey-guney yonde dikdortgen planlidir. Kuzeyinde iki kemer ac¢ikhgiyla girisin acgildigi
mekana gegcilir. Bu mekanin giiney ve dogu duvarinda ters "L" biciminde yerden 1m.
yukseklikte duz platform vardir. Bati duvarinda ise yerden 1.5 m. ylUkseklikte uzanan
ocak nisi yer almaktadir. Girisin kuzeyindeki ise dogu-bati dogrultulu dikdértgen planli-
dir. Kuzeyinde yerden yiksek platform vardir.

Girigteki ana mekandan kuzey yonde iki ayri odaya gegilir. Sonugta G¢ odalidir.
Uglincii oda dogu yénde diptedir. Bu odaya hem giris mekanindan hem de kuzeydeki
ikinci mekandan gecilir. Burada bir adet 2 m. uzunlugunda ytiksek platform vardir.

V. Grup Kaya Evler
IV. grubun 100 m. giineyindedir.

25. Kaya Ev

Mekanin giris kapisi distan dikdoértgen formlu, icten sévelidir. Ayrica distan su
kanallidir. Iki mekanhdir. Kuzeydeki dogu-bati dlkdortgen olup tek platformludur. Gu-
neyde giris kapisinin ac¢ildii ana oda ise daha genistir. Ocak nisi ve girisin karsisinda
iki koltuk vardir. Bu odanin giineyinden 26. mekana gecilen sonradan aciimis bir acik-
lik vardir.

26. Kaya Ev

Bir dncekine gore 2-3 m. uzakliktadir. Enine dikdoértgen formlu kapisi vardir. Ba-
ca ve kapi lentolarina su kanallari yapilmistir. Genis giris acikligi dogrudan ortadan iki-
ye ayrilmis iki ayri mekéna agilmaktadir. Bu mekanlarda platform yoktur. Baca-ocak ni-
si mekénin kuzeyindeki odadadir.

27. Kaya Ev

Kaya evin batiya bakan dar uzun dikdértgen kapisi olup icten sévelidir. Toplam 4
odaldir. Birinci oda, giris kapisinin acildigi odadir. Bunun bati duvarinda ocak nisi ve
bacasi vardir. Kapi ile baca arsindaki yer kismen kirilmistir. Bu mekanin glineydogu-
sundan ikinci odaya, oradan U¢lncl odaya gegcilir. Burada yerden ylUksek platform var-
dir. Dérduncu odaya icten ve ayrica distan da giris ¢ikis yapilmaktadir.

28. Kaya Ev

Aslinda burasi 27. evde anlatilan dérdiinci oda denen yerdir. Yani 27. kaya ev
U¢ odali olmalidir. Duvar yikilarak birbirine sonradan baglanmistir. 28. mekan distan ba-
tiya bakip dikdértgen formlu icten sévelidir. Bacasi ve ocak nisi bati duvardadir. Tek
odalidir.
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29. Kaya Ev

Digtan uzun dig giris holt vardir. Kapi bu holln sonunda icte kalmaktadir. Batiya
acllan dikdortgen bicimli kapisi vardir. ki mekanlidir. Kapinin ac¢ildigr ana mekanin ku-
zeybati kdsesinde baca-ocak nisi vardir. Bu mekanin glineybati késesinden dikdértgen
formlu kapiyla ikinci bir odaya gecilmektedir.

Sarnig

29. evin 10 m. glineyinde ve 2-3 m. yiiksegindedir. Ustten ve yandan su toplama
kanallari vardir.

VI. Grup Kaya Evler
I-1l. grup arasinda olup onlardan 200 m. Ustte tektir.

30. Kaya Ev

Sdvesiz iki mekénh ve batiya bakan dikddrtgen planhdir. I. mekan, girisin acildi-
g1 ana mekandir. Digeri dogu-bati dikddrtgen planli olup kuzeyinde yiksek platform var-
dir. Ana mekanda ocak nisi ve bacasi bellidir.

31. Kaya Ev

II. grup kaya evlerin altindadir. Dikddrtgen formlu kapisi batiya agilmaktadir. Ka-
pisinda séve delikleri bellidir. Yapi iki mekandan olusmaktadir. Zeminde iki birim vardir.
Ocak nigleri ve sdveleri bulunmaktadir.

Pervari ligesi, Abdurrahman Bin Avf Mezari

Yukari Balcilar Kéy(’rnde bulunan Abdurrahman b. Avf kabrinin, sahide ve san-
dukas! son zamanlarda mermer malzemeden yapilmistir. Bas sahidesi celi ta’lik ile ya-
zilmis kitabeye sahiptir. Ancak kitabede tarih yoktur.

Pervari ligesi, Yukari Camii

Sehir merkezinde Aydin Mahallesi’ndedir. Camiye ait kitabe yoktur. Yapiya giris
guneydogu késedeki kapidan saglanmaktadir. Enine dikdértgen planli ve tek sahinhdir.
Guney duvari ortasinda sivri kemerli, basik nisli mihrabi, mihrabin iki yaninda da maz-
gal penceresi vardir. Ginimuzde ibadete kapal olup depo amagli kullaniimaktadir.
Sonradan insa edilen ikinci kati cami olarak hizmet vermektedir (Resim: 11,12).

Pervari ligesi , Ekindiizii Kéyi’'ndeki Sttunlar

Ekindlzi Kéyl’'nin guneybatisindaki yamagta farklh blyuklukte ve farkli mekéan-
larda 5 adet sutun yer almaktadir.

1. Sitln: Yekpare sttun 3.8x0.77 m. dlgulerindedir (Resim: 13,15).

2. Satun: 2.51x0.77 m. 1.10x0.77 m. dlcllerinde iki parca halindedir.

3. Sutiin: 3.66x0. 86 m. dlgulerindeki situnun yaninda oyuk bir kaya kutlesidir.
4. Sutun: Sadece bir kisinin oturabilecegi bir oyuk kaya kutlesidir.

5. Sutdn: Iki blok halinde (parcalanmis bloklar) 1.50x1.03; 1.96x1.07 m.
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Pervari ligesi, Kilis Kéyd, Katana Mezrasi Camii ve Sarnici

Siint-Pervari yolu Gzerinde, Siirt'e 50 km. uzaklikta, Kilis’e 2 km. uzaklikta, Si-
irften Kilis’e varmadan 2 km. kala yolun solunda Botan’ a hadkim yerdedir. Dogu-bati
dogrultulu enine dikdértgen planli Gzeri diiz dam értultdur. Kible duvari ortasindaki mih-
rap basit sivri kemer niglidir.

Pervari licesi, Tasl Kéyti, Ordekli Mezrasi, Mezar Tasi

1.70x0.44x0.12 m. 6lcllerindeki bas sahide, kavukla sonlanmaktadir. Sari renkli
tas Uzerinde, kabartma tekniginde, Arapca olarak celi stlis hatla yazilmis, kartuslar
icine alinmis 13 satirlik kitabe yer almaktadir.

Ayak sahidesi 1.65x0.48x0.13 m. Olculerindedir, beyaz-sari renkli tas Gzerine
Arapca olarak celi sulis hatla yazilmis kitabesi16 satirdan olusmaktadir.

Kurtalan ligesi, Konakpinar Kéyi Kaya Evleri

Kéyde, Deyr mevkiinde oldugu belirtilen kaya oymalar incelenmistir. Ancak belir-
tilen mevki, Cayirli Kéyl’'ne aittir. Deyr mevkii kiigik bir vadiden ibaret olup vadinin
yamagclarinda birka¢ adet kaya evler bulunmaktadir.

Kozluk, Karaoglak Koyt Mescid ve Tiirbesi

Seyh Halil Tirbesi’nin mescid béliminin duvarindaki kitabenin Karaoglak Koyl
Camii'ne ait oldugu anlasiimaktadir. Bu yapi ginimize ulasamamis ve hakkinda da
herhangi bir bilgi edinilememistir. ki satirlik kitabesinde ise; "Bu yuce camiyi, Mustafa
Aga Kisan 1105/1693-94 yilinda yapmayi emretti" yazilidir.

Sonug Olarak: "Siirt ve Batman llleri ile ligeleri Ortagag ve Sonrasina Ait Yiizey
Arastirmasi"nin 2004 arastirma dénemi 02 Eylil 2004 tarihinde baslamis ve 16 Eylul
2004 tarihinde sona ermistir. Bu dénemde, Siirt merkez kdyleri, Eruh, Kurtalan, Sirvan,
Pervari ve Batman’'in Kozluk licesi ile kdylerinde arastirma yapilmistir. Arastirma
sonunda bélgenin kuiltir varliklarinin bir bdlumu daha giin yizine cikarnimistir. Ozellik-
le Botan Vadisi ile Dicle Nehri kenarinda Cizre, Siirt ve Hasankeyf hattinda pek ¢ok kaya
ev bulunmaktadir. Bu kaya evler Ortacag’dan giinimuize kadar kullanilmistir. Plan
bakimindan farkliliklar gériilmekle beraber genelde birka¢ odalidir. Bazen bir odadan
digerine gecilir sekilde ¢ dort odali olabilmektedir. I¢ mekanda ocak nigleri ve zemin-
den biraz yikseltiimis platformlar yer almaktadir. Gegen dénemlerde arastirilan ve
cizim ve fotograflarinda eksik olan yapilara yeniden gidilerek eksiklikler giderilmistir.
Ozellikle yapilarin slayt ve negatifleri ile dijital cekimleri yenilenmistir.

Bu yil tespit edilen ve tescili olmayan toplam 18 yapinin tescil figleri Bakanlik
Temsilcisi Firat Glngér ile beraber doldurularak Diyarbakir Kiltlr ve Tabiat Varliklar
Boélge Kurulu'na 01.10. 2004 tarihinde bir Gst yazi ile génderilmistir.
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Resim 4: Eruh Kavakoézii Kéyu, kaya oyma cami ve tiirbe ici
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Resim 6: Eruh Meselidere Koy, I. degirmene ait mimari parcalar
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Resim 7: Eruh Erenkaya
Koyu Kaya
Gegcidi

Resim 8: Gokcebag Beldesi,
kaya evlerin genel
gorusiunisi

Resim 9: Gokcebag Beldesi,
kaya evlerin giris
kismi
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Resim 10:Goékcebag Beldesi,
kaya evlerin i¢ kismi

Resim 11: Pervari ilcesi
Yukari Camii’nin
Gorunumi

4 Resim 12: Pervari ilcesi
Yukari Camii’nin
ic mekani




Resim 13: Pervari llcesi,
Ekindiizi
Koéyu’'ndeki
siitunlar,

l. stitun

Resim 14: Pervari llcesi, Ekindizii
Kéyi’ndeki sutunlar,
l. siitun

2| Resim 15: Pervari Ilgesi )
; Ekindiizii Kéyi’ndeki
situnlar, I. siitun



ILISU BARAJ GOLU ALANINDA PALEOLITIK CAG
2004 YILI YUZEY ARASTIRMASI

Harun TASKIRAN*
I. GIRIS

Kargamis ve llisu Baraj Golu alaninda kalan kultarel varliklarin korunmasina yo-
nelik proje kapsaminda, ODTU-TACDAM tarafindan son iki yildir maddi agidan destek-
lenemeyen "llisu Baraj Golu Alani Paleolitik Cag Yuzey Arastirmasi” (Taskiran ve Kar-
tal, 2004; Tagkiran ve dig., 2005), Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakdlte-
si Dekanligrnin verdigi cok az bir 6denekle 2004 yilinda da strdirdlmustir?.

Arastirma ekibi baskanhgimda, Aras. Goér. Bahattin Celik, Prehistoryen Unver
Gogen, Bulent Yerli, yliksek lisans 6grencileri Duygu Tuncay, Taliha Aslan, Dil ve Ta-
rih-Cografya Fakultesi Prehistorya Anabilim Dali 6grencisi Okhan Kunduracr'dan olus-
mustur2. Kdltdr ve Turizm Bakanligrni, Ankara Anadolu Medeniyetleri Mlzesi arastir-
macilarindan Arkeolog Okan Cinemre temsil etmistir3. Arastirma 31 Agustos-22 EylUl
2004 tarihleri arasinda gergeklestiriimistir4.

Ilisu Baraj Golu altinda kalacak alanlarda Paleolitik D6nem buluntu yerlerinin
saptanmasi ve belgelenmesine yonelik arastirmamiz, her yil oldugu gibi alanin yiraye-
rek taranmasi seklinde yapilmistir. Saptanan buluntu yerleri 1/25.000 olcekli paftalar
Uzerinde GPS ile tam koordinatlari alinarak isaretlenmistir.

Il. ARASTIRMA ALANI

Batman Cayi ile Dicle Nehri’nin birlestigi alandan doguya dogru Hasankeyf'e ka-
dar olan ve Dicle’nin kuzey kiyisini olusturan alanda 2003 yilinda yapilmasi éngérulen,
ancak 6denek yetersizligi nedeniyle ayni yil cok az bir kismi arastirilabilen s6z konusu
bu alan, 2004 yili arastirmasi ¢ercevesinde tamamlanabilmistir.

* Dog.Dr. Harun TASKIRAN, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakilltesi, Arkeoloji Bsliimii, Prehistorya
Anabilim Dali, 06100-Sihhiye-Ankara/TURKIYE

1 Kisitl da olsa verdigi 6denekle arastirmamizin devamini saglayan Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi Dekanligi’na son-
suz tesekkurlerimizi sunuyoruz.

2 Tum sikintilara karsin alanda buyuk bir 6zveriyle ¢alismalarini sirdiren ekip Uyelerine tesekkir etmeyi
zevKli bir gérev biliyorum.

3 Arastirma ekibiyle biyik bir uyum icinde, alan ¢alismalarina aktif bir sekilde katilan ve maddi-manevi desteklerini esir-
gemeyen Bakanlik Temsilcimiz Sayin Okan Cinemre’ye yardimlarindan dolayr sahsim ve ekibim adina tesekkurleri-
mi sunuyorum.

4 Arastirma siresince ekibimiz Batman’da gesitli ki?i ve kurumlar tarafindan buytk bir ilgi ve destek gérmustir. Ekibimi-
zin tesislerinde konaklamasini saglayan Batman lli K8y Hizmetleri Bélge Midurligi yetkililerine, konaklama giderleri-
mizi kargilayan Batman Valisi Sayin Haluk Imga’ya, Batman Il Emniyet Midiri Sayin Tahir Bayindir'a, ekibimizin An-
kara’ya dénusiinde otobis biletlerini saglayan Batman Emniyet Midurltiga Il Trafik Tescil Sube Mudiri Sayin Blnya-
min Dasdemir'e, Sugeken Jandarma Karakol Komutani Sayin Tuncer Saglam’a, Il Kultir ve Turizm Madiri Sayin
Seyhmus Kartal’a, Batman Il Jandarma Merkez Komutanhigr'na, Mardin Mize Midurligi'ne, Batman Miniblsgller ve
Otobiisciler Odasi Bagkani Sayin Hakim Géniil'e, ekibimizin soférliigini yapan Sayin Esref Inag’a yardimlarindan
dolayi sonsuz tesekkurlerimizi sunuyoruz.
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Son 2 yildir gerek ODTU-TACDAM’In gerekse Kultir Varliklari ve Miizeler Genel
Madurlidgi’nan 6édenek vermemesi nedeniyle, sadece Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi
Dekanhgrnin verdigi kisith bir 6denekle yuritilmeye calisilan "llisu Paleolitik Cag YU-
zey Arastirmasi" amaglanan hedeflerin maalesef ¢ok gerisinde kalmigtir. Dolayisiyla el-
deki kisitli olanaklarla 2004 yilinda da surdiirmeye calistigimiz ve maddi agidan olduk-
ca sikintilarla karsilastigimiz bu yilki arastirmalarimiz, 2003 yilinda biraktiimiz yerden
yani, CayUstu Kéyln’den doguya dogru Hasankeyf Kopriisi'ne kadar uzanan yaklasik
22 km. genigligindeki bir alanda gergeklestiriimistir (Harita: 1-3).

2004 yilinda ilk arastinlan alan Cayusti ve Suceken kdyleri arasinda uzanan ve
hicbir ara¢ yolunun bulunmadigi yaklasik 12 km. uzunlugundaki alan olmustur. Bu iki
koy arasinda Dicle Nehri derin bir kanyon icinde akmaktadir. Ekibimizin en fazla zorlan-
dig1 bu alan 3 giin Sugeken Kdéyid’'nden batiya dogru, 2 gin de Cayusti Kéyid’'nden do-
guya dogru tamamen yUrinerek taranmis ve 8 Paleolitik Dénem buluntu yeri saptan-
mistir. Daha sonra Suceken Kéyi’nden Hasankeyf’e kadar olan 10 km. uzunlugundaki
alan, Batman-Hasankeyf karayolu takip edilerek arastirilmistir. S6z konusu bu alanda
da 7 adet Paleolitik buluntu yeri daha saptanmistir. Béylelikle toplam 15 adet Paleolitik
buluntu yeri saptanarak, 2004 yili Paleolitik Cag ylzey arastirmasi tamamlanmistir.

Ill. BULUNTU YERLERI

Yukarida sézunu ettigimiz arastirma alani icinde toplam 15 adet buluntu yerinin
tamami Dicle Nehri'nin kuzey kisminda kalmaktadir. S6zi edilen alanin Dicle Nehri'nin
guneyinde kalan kismi askeri makamlarin onaylamamasi tzerine arastirilamamistir.
Ancak bu alanin Paleolitik Cag yerlesimleri acisindan daha zengin olabilecegi tahmin
edilmektedir. Clnki magara ve kaya siginaklar agisindan olduk¢a zengindir. Dicle’nin
kars! kiyisindan gérdigumuz ve adini dahi bilmedigimiz bir magaranin, yapisi ve ko-
numu agisindan Paleolitik Dénem yerlesimi i¢in ¢ok uygun oldugunu disinmekteyiz.
Paleolitik D6nem buluntu yerlerinin tamami Dicle Nehri’nin eski sekileri Gzerinde yer
alan acik hava yerlesim yerleridir. Her ne kadar Dicle Nehri'nin kanyona girdigi alan-
dan itibaren doguya dogru ¢cok sayida magara ve kaya siginag! bulunmakta ise de,
bunlarin baytk bir kismi, 6zellikle Caylsti Kéyu icinde bulunanlar ile Sugeken Ko-
yu’'niin 2 km. glineydogusunda bulunan Deringatga magaralari, kdylller tarafindan ev
ya da agil olarak kullanilan ve ¢cogu Roma Dénemi kaya mezarlandir. Iclerinde ve 6n-
lerindeki teraslarda herhangi bir yontmatas malzemeyle karsilasmadigimiz bu kaya
mezarlari ve arastirdigimiz alanda karsilastigimiz diger magara ve kaya siginaklari
Paleolitik agidan verimsizdir.

l.1.- CAYUSTU 1 (T61/1): Caylsti Kéyl’'nln hemen girisinde, ginimuzdeki
mezarligin 150 m. édniinden giineye dogru uzanan dizlikte (Harita: 1), Paleolitik yont-
matas aletlere rastlanmistir. Bu duzlugin gineyi Dicle Havzasi’na hakimdir. Cayusti 1
olarak isimlendirilen bu buluntu yerinden 14 adet cakmaktasi ¢cekirdek ve 15 adet yon-
ga-dilgi bulunmustur. Ayrica 4 adet seramik parcasi toplanmistir. Bunlardan biri kaba
hamurlu el yapimi bir kabin agiz parcasi olup Kalkolitik Dénem, cark isi olan diger 3
seramik pargasi ise Demir Cagi 6zellikleri gdstermektedir.

Cekirdeklerin buyuk bir cogunlugu tek kutuplu clactonien c¢ekirdeklerdir. Ayrica
yine clactonien olan 1 adet iki kutuplu cekirdek de buluntular arasindadir. Yongalama
genelde laminardir. Cok tipik levallois ¢ekirdekler ve yongalar bulunmamaktadir. Yon-
ga ve dilgilerin buytk bir cogunlugu duzeltisizdir. Bunlar arasinda levallois bir yonga
Uzerine yapilan yénesen kenar kaziyici ve yonga Uzerine yapiimis tek kenar kaziyici
oldukeca tipik buluntular arasindadir. Yontmatas Orneklerin genel tipolojik 6zellikleri
bunlarin Alt Paleolitik sonu, Orta Paleolitik baslangicina ait olduklarini géstermektedir.
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l.2.- CAYUSTU 2 (T61/2): Cayusti 1 buluntu yerinin 250 m. kadar gliineydo-
gusunda, Mezarlik Tepe’nin gineye dogru al¢alan yamaclarinda ve bu yamacglarin
Onandeki duzlikte yer alir. Cayustu 1 buluntu yerinden, bir kuru dere yatagi ile ayrilir
(Harita: 1). Buluntu yerinde seyrek olarak yontmatas parcalar gértlmektedir. Toplam
24 parca icinden 12 tanesi ¢ekirdek, 12 tanesi ise yonga ve dilgidir.

Cekirdekler ¢ok cesitlidir. Buyuk bir cogunlugu clactonien 6zellikler gésteren tek
kutuplu cekirdeklerdir. Bu gekirdeklerin sirtlari tamamen yumrunun dogal kabugunu ta-
sirlar. Yine sirt kismi kabuklu 1 adet dilgi cekirdegi ve 1 adet iki kutuplu cekirdek, 2 adet
kaba yuvarimsi sekilsiz ¢ekirdek ve her iki ylzunden cevresel ¢ikarimlarla olusturul-
mus 2 ¢ekirdek bu grup icinde yer alir. Tipik levallois ¢ekirdek 6rnegi yoktur. Yongala-
ma genelde laminar yani dilgiseldir. Dilgi ve dilgimsi yongalarin biytk cogunlugu du-
zelti géstermez. Ancak, dis kismi yumrunun dogal kabugunu tasiyan oldukga kalin bir
yonga Uzerine yapilmis, yuksek alin kismi dlzeltilerle sekillendirilmis iri bir 6n kaziyici
ya da rende alet bu istasyonun en tipik aletidir. Yine kalin bir dilgi tagsimahgin alin kis-
mi dizeltilerle, 6n kaziyici haline getirilmistir. Bir dnceki istasyonda oldugu gibi yont-
matas malzemenin genel gérinima Alt Paleolitik sonu, Orta Paleolitik baslangicina
isaret etmektedir.

I1.3.- CAYUSTU 3 (T61/3): Cayistii 2 buluntu yerinin biraz giineydogusunda,
surulerek tarla héline getirilmis bir kuru dere yataginin kuzeybatiya, Mezarlk Tepe’ye
dogru uzanan Ust kismidir (Harita: 1).

Yontmatas buluntular fazla yogun degildir ve 3 adet cekirdek ile 5 adet yonga-
dan olusur. Yongalardan birinin hammaddesi obsidiyendir. Yongalar kaba olup diizelti
gbstermezler. Sadece yarisi kirik bir dilginin kenari i¢ ylizden dizeltilenmistir. Cekir-
deklerden biri kaba, fazla tipik olmayan disk bi¢imli ¢cekirdektir. Diger ikisi ise tipik tek
kutuplu piramit bicimli olup biri yonga, biri de dilgi cekirdegidir.

I11.4.- MAHARA SIRTI MEVKII (T61/4): Cayistl 3 buluntu yeri ile Haydu Deresi
arasinda kalan ve kéylilerce Mahara Sirti olarak isimlendirilen bu buluntu yerinin (Ha-
rita: 1) Dicle’ye yakin olan duzlUklerinde seyrek olarak Paleolitik D6nem yontmatas bu-
luntularina rastlanmaktadir.

Buluntular arasinda iri bir yumru Uzerine tek ytzden cikariimig cikarimlarla ya-
pilmis kiyici, oldukga ilgingtir. 2 adet iki yizeyli aletten birinin ylzeyi olduk¢a bozuldu-
gundan tipik degildir. Digeri ise her iki yizden buyuk ¢ikarimlarla islenmis badem bi-
cimli tipik bir iki yizeylidir. Orta Acheuleen 6zellikler gdstermektedir. Blyik bir dilgi du-
zeltisizdir. 5 adet yongadan biri levallois olup kenari hafif diglemelidir. Yine yongalar-
dan biri gontuklu alettir. Diger 3 yonga ise kenarlarinda dlzelti géstermezler. Buluntu
toplulugunun genel gérinimu daha cok Alt Paleolitik Dénemin 6zelliklerini gbsterir.

I11.5.- NUKULTALIP TEPE, GUNEY ETEKLERI (T61/5): Caylsti Kéyi’'nin yak-
lasik 2,5 km. giineydogusunda, Nukultalip Tepe’nin giineydoguya dogru uzanan ya-
maglarinda yer alir. Dicle kanyonuna hakim bir konumdadir (Harita: 1). Paleolitik D6-
nem buluntularinin buraya Nukultalip Tepe’nin Gzerindeki dizliklerden tasinarak gel-
mis olmasi gerekir.

Yontmatas buluntular yogunluk géstermezler. 1 adet iki yuzeyli alet, 5 adet ce-
kirdek ve 11 adet yonga-dilgi toplanmistir. |ki ylzeyli alet oldukca kaba ve kalindir. Her
iki yizden sert vurgacla alinan ¢ikarimlarin sayisi oldukca az ve blyudktur. Alt yazin bir
kismi yumrunun dogal kabugunu tasir. Alt Acheuleen &zellikler gdsterir. Clactonien
Ozellikler gdsteren ¢ekirdeklerin tamami tek kutuplu yongalamanin izlerini tasir. Dilgi-
sel bir yongalama hakimdir. Dilgilerin tamami dlzeltiden yoksundur. U¢ kismina dogru
yarisindan kirik olan bir dilgi parcasinin sol kenari i¢ yizden bir contuk tasir. Ayrica to-
pugu facetali olup, levallois 6zellik gésterir. 2 yongadan biri dlizeltisizdir. Birinin ise ya-
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tik sol kenari dizeltiyle kenar kaziyici haline ¢evrilmistir. Bu buluntu yeri de Alt Paleoli-
tik sonu, Orta Paleolitik baslangicina aittir.

I.6.- KURESAN DUZU (T61/6): Cayusti Kdyi’'nden kusucumu yaklasik 4 km.
glneydoguda, Sugeken Kdyl’'nden ise 8 km. batida bulunan bu yer, Dicle Nehri’nin gu-
neye dogru genis bir menderes yaptigi alanin Gzerinde bir burun seklinde giineye dog-
ru uzanan genis bir dizlUktir (Harita: 1).

Ylzey buluntulari arasinda 6 adet ¢cekirdek ve 23 adet yonga-dilgi bulunmakta-
dir. Cekirdekler clactonien ve levallois ¢zellikler gésterir. 2 levallois ¢ekirdek recurrent
tipdedir (Gizim: 1/1-2)5. Tek kutuplu piramit bigimli dilgi ¢ekirdegi ise oldukga ilgingtir.
Bir kenarinda yumrunun dogal kabugunu tagimasi bu piramit bicimli ¢cekirdegi Ust Pa-
leolitik D&nem benzerlerinden farkl kilar (Cizim: 1/3). Yonga ve dilgilerin buyUk bir ¢co-
gunlugu kenarlarinda duzelti tasimazlar. Iglerinde iri clactonien tip yongalar bulunmak-
tadir. Bunlardan bir tanesi oldukg¢a tipiktir (Cizim: 1/4). Yine iri bir clactonien yonga ile
clactonien bir dilgi digsblkey kenar kaziyici haline getirilmistir (Cizim: 2/1,2). Ayrica
omurgall bir dilginin uc bitimi duzeltilerle karinali bir 6n kaziyici seklinde bicimlendiril-
mistir (Cizim: 2/3). Yine Ust kisminin buyik bir kismi kabukla kapli olan iri bir yonganin
yatay kenari iri dizeltilerle bir rende kaziyici héline getirilmistir (Cizim: 2/4). Yontmatas
buluntu toplulugu daha ¢ok Alt Paleolitik, kismen de Orta Paleolitik Dénemin 6zellikle-
rini yansitir.

Il.7.- CEMIABBASA DUZU (T61/7): Bu buluntu yerine Sugeken Karakolu’ndan
yartnerek ulasiimigtir. Karakoldan yaklasik 5 km. glineybatida bulunur. Bu alanda da
Dicle Nehri giineybatiya dogru olduk¢a uzun bir menderes yapar. Bu menderesin orta-
sinda kalan alan batida Dicle Nehri’'ne dogru tepeler halinde yukselirken (Harita: 1), do-
guya dogru yine Dicle Nehri'ne dogru algalan genis bir dizlik halindedir. Cemiabbasa
dizl olarak adlandirilan bu buluntu yerinde ¢ok genis bir alana yayilan yontmatas bu-
luntular oldukga fazladir.

Yarisindan kirik ve noksan olan bir iki yizeyli aletin disinda 12 adet ¢ekirdek ve
54 adet yonga-dilgi toplanmistir. Cekirdeklerin tamami clactonien &zellikler gosterirler.
Iclerinde tek ve iki kutuplu olanlar vardir. Klasik anlamda tipik levallois ¢cekirdekler yok-
tur ama bazilar benzerlik gosterir. 2 adet topugu facetali duzeltisiz levallois dilgi de bu-
nun bir kanitidir.

Yonga ve dilgilerin blyk bir cogunlugu clactonien olup dizelti gbéstermezler. I¢-
lerinde kalin bir yonga Uzerine yapilmis yuvarlak én kaziyici ile kalin bir dilgi Uzerine
yapiimis kenar kaziyici diginda alet yoktur. Alt ve Orta Paleolitik 6zellikler bu buluntu
yerinde de kendini hissettirmektedir.

I11.8.- KEJO DAGI ETEGI (T62/1): Sugeken Kéyu’niin yaklasik 3 km. batisinda,
Hadirga Deresi ile bu derenin 500 m. kadar batisinda bulunan kuru bir dere arasinda
yer alir (Harita: 2). Bu yerin karsisinda, Dicle Nehri’'nin gliney kiyisinda Merdis Koy
bulunmaktadir. Hadirga Deresi’nin kollarinda bulunan Hadirga magaralari dogal maga-
ralar olup Paleolitik Donem acisindan herhangi bir buluntu vermemislerdir.

Kuzeye dogru yikselen sirtlarda ise seyrek yontmatas buluntularla karsilasiimis-
tir. Bunlarin daha kuzeydeki tepelerden strtuklenmis olabilecegi dustnulmustir ancak,
tepe Uzerinde yapilan incelemede bdyle bir durumun olmadigr gériimustur. 1 adet cak-
maktasi vurgag, 5 adet ¢cekirdek ve 23 adet yonga-dilgi toplanmistir. Cekirdeklerden bi-
ri disk bicimli tipik levallois ¢ekirdektir (Cizim: 3/1). 1 levallois uc (Cizim: 3/2) ve 1 6n
kaziyici (Cizim: 3/3) disinda kalan yonga ve dilgiler ise fazla tipik degillerdir. Orta Pa-
leolitik Doneme aittir.

5 Yontmatas buluntu gizimlerinin tamami esim Arkeolog Z. Flriizen Tagkiran tarafindan gergeklestiriimistir. Kendisine
yardimlarindan dolay tesekkdirt bir borg bilirim.

208



111.9.- SERELAT MEVKII (T62/2): Sugeken Kéylniin hemen dogusundaki ku-
ru dere yatag ile Karakomagara Deresi arasinda yer alir (Harita: 2). Yuksek gerilim
hatlarinin gectigi bu yer, Dicle Nehri’nin eski bir sekisi Gzerinde bulunmaktadir. Bu seki
Uzerinde Paleolitik D6nem yontmatas buluntularina rastlanmigtir. Karakomagara De-
re’nin en kuzey noktasinda yer alan Karako magaralarinda herhangi bir Paleolitik bu-
luntuyla karsilasiimamistir. Ancak dere yataginda 1 adet iki yuzeyli alet bulunmustur (Ci-
zim: 3/4). Bu iki yUzeyli aletin daha Ust kotlardan Bati Raman Dagr’'ndan siriklenmis ol-
masi kuvvetle olasidir.

Serelat mevkii buluntulari 1 adet vurgac, 17 adet ¢ekirdek ve 34 adet yonga-dil-
giden olusur. Cekirdekler ¢ok cesitlidir. Iglerinde lineal ve recurrent levallois ¢ekirdekler
(Cizim: 4/1-6), disk bicimli ¢cekirdekler (Cizim: 4/7-8) ve tek kutuplu bir piramit bi¢imli ce-
kirdek bulunur (Cizim: 5/1). Yonga ve dilgilerin cogu duzeltisizdir (Cizim: 5/2-3) ancak i¢-
lerinde dizeliili alet olanlari da vardir. Aletler arasinda levallois uglar (Cizim: 5/4), cesit-
li kenar kaziyicilar (Cizim: 5/5-7), yonga ve dilgi tGzerine yapilmis 6n kaziyiclar (Cizim:
5/8), dislemeli aletler (Cizim: 5/9-11) sayilabilir. Yontmatas buluntu toplulugu Orta Pale-
olitik Doneme aittir.

I11.10.- DERINGATGA MAGARALARI USTU (T62/3): Kuyubagl Kéyi’'niin yakla-
sik 2 km. guneydogusunda, Batman karayolunun hemen kenarinda bulunan Deringatga
magaralarinin Gzerinde yer alan ylUksekce bir tepedir (Harita: 2). Tepenin Uzeri siurul-
mas bir tarladir ve tarlanin giineydogusuna dogru bir bostan bulunmaktadir.

Cakmaktas! buluntular arasinda 1 adet yonga UGzerine yapilmis kismi iki ylzeyli
alet oldukga tipiktir. Ust Acheuleen 6zellikler gosterir. 7 adet ¢ekirdekten bazilar ¢ok ti-
pik olmayan levallois ¢ekirdeklerdir. 12 adet yonga ve dilginin biri dislemeli 6n kaziyici,
biri digbUkey kenar kaziyici, biri dizeltili bir dilgi ve biri de tipik uctur. Digerleri ise kenar-
larinda duzelti géstermeyen yonga ve dilgilerdir. Alt Paleolitik sonu ve Orta Paleolitik d6-
nem 6zellikleri gosterirler.

II.11.- NEMIK DUZU (T62/4): Sugeken Kéyirniin 3 km. dogusunda, Kesikkopri
| (Zagoran Mah.) Kéyu’'niin ise 2 km. kuzeybatisinda, Seremahar Dere ile Sabah Dere-
si arasinda kalan ve Nemikdlzu olarak isimlendirilen sirtlarda (Harita: 2) Paleolitik D6-
nem yontmatas buluntulari ile karsilagiimistir. Yizey buluntulari ¢cok daginik olarak ele
gecirilmektedir. Herhangi bir noktada yogunluk gdstermezler.

Toplanan yuzey malzemesi arasinda bulunan 2 adet iki ylzeyli aletten biri olduk-
c¢a kalin, derin ve buyik negatif izleri tagiyan, kisa badem bic¢imli bir iki yizeylidir. Orta
Acheuleen 6zellikler géstermektedir. Digeri ise daha yassi olup blyuk bir yonga lzerine
yapilmig kismi bir iki ylzeylidir. llk kullanimindan sonra i¢ ylizden yeniden birka¢ yonga
cikariimistir. Dlz profil gizgisi ve Ust ylzdeki ¢ikarimlarin daha kugik ve si§ olmasi bu
iki yuzeyli aletin de Ust Acheuleen Déneme ait oldugunu gdsterir. Bulunan kiguk bir ¢e-
kirdek disk bicimlidir. Toplanan 11 adet yonga ve dilgiden birkag tanesi kenarlari hafif du-
zeltiler tasiyan kenar kaziyicidirlar. Buluntu toplulugu Alt Paleolitik sonu, Orta Paleolitik
baslangicina aittir.

I.12.- DIRREJAN SIRTI (T62/5): 2004 yilinda saptanan en énemli buluntu yer-
lerinden biridir. Kesikképri Koyi’'nlin yaklasik 1,5 km. kuzeydogusunda bulunur. Dicle
Nehri'nden 1 km. kuzeyde bulunan bu yer Dicle Havzasi’na hakim bir konumdadir (Ha-
rita: 2) . Sirt Gzerinde yogdun olarak yontmatas buluntulara rastlanmigtir.

Toplam 10 adet iki ylUzeyli alet bulunmustur. Cesitli tiplerdeki iki ytzeylilerden bi-
ri kirik (mikokiyen tip), ikisi de blyUk yonga Gzerine yapilmis kismi iki ylzeylidir. Diger-
leri klasik iki yUzeyli aletlerdir (Cizim: 6/1-2; 7/1). Orta ve Ust Acheuleen Dénem 0Ozel-
likleri gOsterirler. 12 adet ¢ekirdek arasinda disk bigimliler, klasik levallois recurrent tip-
ler, tek kutuplu clactonien tipler (Cizim: 7/2-4; 8/1) ve 1 adet ¢ok tipik olmayan tek ku-
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tuplu piramit bicimli ¢ekirdek bulunmaktadir. 14 adet yonga-dilgiden biri obsidiyenden
yapilmistir. Bunlar arasinda dlzeltisiz levallois yonga ve dilgiler vardir (Cizim: 8/2-3).
Duzeltili yongalar kenar kaziyici olarak kullaniimistir (Cizim: 8/4). Buluntu toplulugunun
genel Ozellikleri daha ¢ok Alt Paleolitik, kismen de Orta Paleolitik Dénemi yansitir.

I11.13.- SIKEFTANYUSUF SIRTI (T62/6): Dirrejan Sirt’nin hemen dogusunda
yer alir. Gerrakira Deresi bu iki sirti birbirinden ayirmaktadir. Kesikkdprt | Kdyi’'nden
2 km. kuzeydoguda bulunur (Harita: 2). Dirrejan Sirtiyla birlikte 2004 yilinda saptanan
en zengin buluntu yerlerinden bir digeridir.

Toplam 17 adet iki ylzeyli alet bulunmustur. Iki yizeylilerin bazilari oldukga iri
ve hacimlidir (Cizim: 9/1). 5 tanesi yonga Ulzerine yapilmis kismi iki ylzeyli alettir (Ci-
zim: 10/1). Klasik iki ylzeyli aletler daha ¢ok badem bicimlidir (Cizim: 9/2, 3; 10/2, 3).
5 tanesi kiriktir (Cizim: 11/1). Ayrica kiigclk boyutlu mikokiyen iki yizeyliler de vardir
(Cizim: 11/2). Bu grup arasinda yer alan ve oldukga iri bir yonga izerine yapilmis kis-
mi iki yUzeyli, daha c¢ok kiyici bir satira benzemektedir. 16 adet ¢ekirdek arasinda tipik
lineal ve recurrent levallois cekirdekler cogunluktadir (Cizim: 11/3-4; 12/1). Ayrica 1
adet ¢ok tipik disk bicimli cekirdek (Gizim: 11/5) ile tek kutuplu dilgi ¢cekirdekleri de bu-
lunmaktadir. Aletler arasinda kenar kaziyicilar, 6n kaziyicilar, digslemeli aletler ve uclar
g6ralur (Cizim:12/2-6). Uglardan biri tipik levallois uctur (Cizim: 12/7). Yongalar icinde
disk bicimli cekirdekten alinmis levallois olanlar vardir. Buluntu toplulugunun tekno-ti-
polojik 6zellikleri Alt Paleolitik sonu ile Orta Paleolitik baslangicini isaret eder.

II.14.- ASINTEPE SIRTI CEVRESI (T62/7): Kesikkopri Il Koéyd’niin (Kilic Mah.)
yaklasik 3 km. kuzeydogusunda, Kadirsevin Deresi ile Hamduni Dere arasinda kalan
ve kuzeyde Dogu Raman Dagr’'nin eteklerine kadar uzanan genis bir alandir (Harita: 3).
S6z konusu iki dere arasinda kalan bu genis alan Asintepe Sirti cevresi olarak isimlen-
dirilmigtir.

Toplanan yontmatas malzeme arasinda 5 adet iki ylzeyli alet bulunmaktadir.

dipten, birisi uctan kiriktir. Biri cok ki¢uk olup (6.5 cm.) mikok bir baltaciktir.

Toplam 12 adet cekirdek arasinda lineal ve recurrent tipte levallois cekirdekler
daha c¢oktur. Ayrica disk bigimli, piramit bicimli, yuvarimsi ¢ekirdekler de vardir. Yon-
galardan bazilar levalloistir. Aletler arasinda kenar kaziyicilar, 6n kaziyicilar, contuklu
ve dislemeli aletler sayilabilir. Kalin bir yonga UGzerine yapiimig, digblkey yatay kenari
basamak pulcuklu duzeltilerle islenmis quina tip kenar kaziyici oldukga tipiktir. Ayrica
buluntular arasinda cok iri bir clactonien dilgi de bulunmaktadir. Toplanan ylzey mal-
zemesinin genel tipolojik 6zellikleri daha ¢ok Alt Paleolitik sonu ve Orta PaleolitiK’i isa-
ret etmektedir.

I1.15.- HAMDUNI DERE DOGUSU (T62/8): Dogu Raman Dagrndan glineye
dogru akarak Kesmekdpri Il Kéyd’'nin iginden Dicle Nehri’ne karisan Hamduni De-
re’nin dogusunda kalan sirtlarda (Harita: 3) ¢cok seyrek olarak bazi yontmatas parcala-
ra rastlanmistir. Tam bir buluntu yeri degildir.

Kisa badem bicimli bir iki yizeyli alet, 1 adet disk bicimli cekirdek, 4 adet leval-
lois ¢cekirdek (lineal tip), 2 adet dizeltisiz levallois yonga ve 5 adet diizeltisiz yonga, bu-
luntular arasindadir. Alt-Orta Paleolitik Déneme aittirler.
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SONUG

2004 yilinda 20 gun sureyle gerceklestirdigimiz “Paleolitik Cag Ylzey Arastir-
masi”’nda Hasankeyf ligesi’nin karsi tarafina kadar ulagiimis ve 2003 yilinda ongérilen
alan ancak bu yil tamamlanabilmistir. Arastirilan alan iki b6limde ele alinabilir. Bunlar-
dan birincisi CayUstlu ve Suceken kdyleri arasinda kalan ve Dicle Nehri’nin kanyon icin-
de aktigi alan, digeri ise Sugeken Koyl’'nden Hasankeyf licesi’ne kadar olan alandir.
Her iki alanda da Dicle Nehrinin sadece kuzey kisimlari arastirilabilmistir. Dicle
Nehri’nin gliney kiyisi bazi nedenlerden dolayi arastirilamamistir.

Gerek Dicle Nehri’nin kanyon iginde aktigi alanda gerekse diger alanda ¢ok
saylda magara ve kaya siginaklari bulunmaktadir. Bunlarin ¢odunlugu Roma
Doéneminde yapilan kaya mezarlan seklindedir. 2004 yili arastirmalarimiz sirasinda
siraslyla CayUstu Kéyiu’'nden doguya dogru Kuresan magaralari, Abesan magaralari,
Hadirga magaralari; Sugeken Kéyinden doguya dogru Deringatga magaralari, Karoka
magaralari, Sabah Deresi’nin kuzeyindeki magaralar, Seyh Mahmut Ziyareti cevresin-
deki mag@aralar ve Muri magaralari arastiriimistir. Incelenen magaralarin hi¢ birinde
Paleolitik Dénemle ilgili izlere rastlanmamistir.

Arastirilan alan icinde 15 adet Paleolitik Ddnem buluntu yeri saptanmistir. Sap-
tanan buluntu yerleri daha ¢ok Alt ve Orta Paleolitik ddnemlerin buluntularini vermis-
tir. Her ne kadar levallois 6zellikler gbsteren cekirdek, yonga ve dilgilere rastlanmigsa
da, alanda klasik anlamda bir levallois teknolojisinin hakimiyeti s6z konusu dedgildir.
Clactonien teknik daha agir basmaktadir. Goérilen levallois unsurlar daha ¢ok clac-
tonien icinden gelismis gibidir ve dolayisiyla alanda bir proto levallois teknolojiden bah-
setmek mimkin olabilir. Ancak yine de bu sorunu ¢ézebilmemiz i¢in Ilisu Baraj Golu
alaninin tamaminda Paleolitik Cag ylzey arastirmasinin tamamlanmasini ve belki sap-
tanacak bir buluntu yerinde yapilabilecek arkeolojik kazilarin sonuglarini beklemek
gerekmektedir. Daha 6nceki yillarda da belirttigimiz gibi kesinlikle Ust Paleolitik Cag’a
baglanabilecek bir buluntu yeri ile kargilagiimamistir.

Ozetle llisu Baraj Golu alaninda 2001 yilinda baslattigimiz Paleolitik Cag yuzey
arastirmasi, 2004 yilindaki yeni buluntu yerleriyle birlikte, alanin Paleolitik Cag agisin-
dan hi¢ de yadsinamayacak derecede 6nemli oldugunu ortaya koymus bulunmaktadir.
S6z konusu alanda incelenemeyen Dicle Nehri’nin giney kisimlari magara ve kaya
siginaklari agisindan daha zengindir. llerki yillarda sartlar uygun oldugunda bu alanin
arastiriimasi ile Dicle Havzasinin Paleolitik D6nem potansiyeli hakkinda daha doyuru-
cu bilgilere sahip olacagimizi disunmekteyiz.
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KANTAR

HARITA 1

Harita: 1

Harita: 2

212



Harita: 3

Cizim 1: Kuresan Diizii buluntu yeri cekirdek
ornekleri
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Cizim 2: Kuresan Diizii buluntu yeri
yontmatas alet
orneklerinden bir grup

Cizim 3: Kejo Dagi Ete%l buluntu yeri
yontmatas alet érnekleri




Cizim 5: Serelat mevkii buluntu yeri
yontmatas alet 6rnekleri




Cizim 6: Dirrejan Sirt’'ndan iki yiizeyli Cizim 7: Dirrejan Sirtrndan iki ylzeyli alet
aletler ve cekirdek érnekleri

Cizim 8: Dirrejan Sirti buluntu yeri yontmatas alet
orneklerinden bir grup
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Cizim 9: Sikeftanyusuf Sirt’'ndan iki
yuzeyli alet 6rnekleri

Cizim 10: %(ikeftanyusuf Sirt'ndan
iki ylizeyli alet 6rnekleri
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Cizim 12: Sikeftanyusuf Sirti yontmatas alet 6rnekleri
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BATI PAMPHYLIA VE DOGU LYKIA’DA
EPIGRAFYA ARASTIRMALARI 2004

Biilent IPLIKCIOGLU*

Antalya Ili sinirlari icinde 1990 yilindan bu yana, Avusturya Bilimler Akademisi
Kicikasya Komisyonu'nun finans destegiyle uygulanmakta olan "Bati Pamphylia ve
Dogu Lykia Epigrafya Arastirmalar Projesi'ne iliskin calismalara 2004 yilinda da agus-
tos, temmuz ve eylul aylarinda devam edilmistir. Yiizey arastirmalarina proje asistanla-
r olarak Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakdltesi, Eskicag Tarihi Anabilim Dali
Arastirma Gorevlisi Hiseyin Sami Ozturk ile Mimar Sinan Universitesi Fen-Edebiyat Fa-
kultesi Arkeoloji BoIUmU Arastirma Gorevlisi Filiz Dénmez Oztlrk katilmis; Kultir ve Tu-
rizm Bakanhgr'ni Usak Mizesi uzmanlarindan Sadik Dogan temsil etmis ve 6zverili gay-
retleriyle calismalara énemli katkilar saglamistir.

2004 yili calismalari esas itibariyle, Kumluca ilce merkezinin 4 km. kadar kuzey-
batisinda, Saricasu Kéyi’'nlin kuzeyinde, bugln Eskihisar ya da Gavuristan diye anilan
mevkide, 250 m. kadar yukseklikteki bir tepe Uizerinde bulunan antik Rhodiapolis ve An-
talya’nin 57 km. kadar giiney-gliineybatisindaki Olympos kentlerinde gergeklestirilmistir.

Klasik Cag’dan Bizans Cagdr’'na kadar yerlesim izleri gdsteren ve 2001 yilindaki
orman yanginina kadar ziyaret edilmesi son derece gug¢ olan Rhodiapolis’teki ¢calisma-
lar son derece verimli olmus ve bu antik kentte, simdiye kadar yayimlanmamis 100 ka-
dar yazit belirlenmistir. Onemli bir b&lumu onur yazitlarindan olusan bu buluntularin 60
kadarinin dokiimantasyonu 2004 yilinda tamamlanmis bulunmaktadir. Bunlar arasinda
dikkati ceken bazilar sunlardir:

Tiyatronun 90-100 m. kadar bati-kuzeybatisinda, kent duvari icinde gortlen bir
blok, Rhodiapolislilerin Germanicus’un esi lulia Agrippina’yl onurlandirmalariyla ilgilidir
(Env. No. 508).

Gene tiyatronun 85-95 m. kadar bati-kuzeybatisinda bulunan bir baska blok,
Commodus ve "Tanrilastiriimis" Marcus Aurelius’'un Rhodiapolis Danisma ve Halk mec-
lisleri tarafindan onurlandirnldigini géstermektedir (Env. No. 509).

Ayni yerdeki bir bagka blok tizerinde Commodus, Rhodiapolis Danisma ve Halk
meclisleri tarafindan bu kez tek basina onurlandiriimakta olup Ustteki bir baska bloktan
geldigi anlasilan imparatorun adi, daha sonra silinmistir (Env. No. 513).

Tiyatronun 60-70 m. kadar kuzeybatisindaki yikintilarin arasinda bulunan biyuk
bir kaide tasi Uzerinde Amarantos adli bir Kisi, anne-babasi tarafindan, Amarantos’un
babasi Periklesoglu Ermakotas ise kendi annesi ve esi tarafindan onurlandiriimaktadir
(Env. No. 494).

Rhodiapolis’'teki ¢calismalar sirasinda Rhodiapolisli Gnli Opramoas’la ilgili bazi
yazitlara da rastlanmistir: Bunlardan ikisi; Opramoas’in, babasi Il. Apollonios’u (Env.
No. 479 [iki parga]) ve Aristokila diye de anilan annesi Aglais’i (Env. No. 478) onurlan-

* Prof. Dr. Biilent IPLIKCIOGLU, Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi Eskicag Tarihi Anabilim Dali Bagkan,
Goztepe Kamplisii, Kadikéy, TR-81040 Istanbul/TURKIYE; E-Posta: iplikcioglu@tnn.net.,10
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dirdigi metinlerdir. Yazitlar tiyatronun 70 m. kadar giineygineydogusunda, bir hero-
onun yikintilari arasindaki arsitravlar tzerinde bulunmus olup s6z konusu mezar yapi-
sI siphesiz, Opramoas’in anne-babasinin ait idi. Tiyatronun 55-65 m. kadar glineydo-
gusunda bulunan, Ust tarafi kesilmis bir kaide tasi Uzerindeki yazit ise, muhtemelen
Opramoas’in esinin onurlandiriimasiyla ilgilidir (Env. No. 524).

Tiyatronun 60-70 m. kadar bati-glineybatisinda tespit edilen bir kaide tasi, Il.
Aristoboulos’un Rhodiapolis Halk Meclisi tarafindan onurlandiriidigini gésteren bir ya-
zit icermektedir (Env. No. 520). Yazittan anlasildigina gére, Opramoas 6rneginde ol-
dugu gibi, yalnizca Rhodiapolis’in degil, Likya’daki tim kentlerin vatandaslik hakkini da
elde etmis olan Aristoboulos, Likya Birligi tarafindan diizenlenen agonlarda basaril ol-
mus bir atlet idi.

2004 yili calismalari sirasinda bulunan agonistik nitelikteki bir bagska onur yazi-
ti, Rhodiapolis’teki Serapeia-Apolloneia Oyunlar’'nda gengler kategorisi giires yaris-
malarinda sampiyon olmus olan M. Aurelius Aristodemos IIl’e aittir (Env. No. 477). Ya-
zitl tasiyan kaide tasi parcasi tiyatronun 35-40 m. kadar kuzeybatisinda bulunmustur.

Tiyatronun 85-95 m. kadar guney-glUneybatisinda tespit edilen bir baska onur
yaziti, Aikhmonoglu Ariston’a aittir (Env. No. 491 ve 492 [iki parga]). Likya Birligi tara-
findan onurlandirilan Limyrali Aikhmon; Opramoas ve Aristoboulos drneklerinde oldu-
gu gibi, Likya’nin diger tim kentlerinin de vatandaslk hakkini kazanmisti ve Likya Bir-
ligi icin yaptigi birgok iyi isin yani sira Birlik tarafindan Roma’ya, Imparator Augustus’a
elci olarak gonderilmigti.

Onurlandirilan kisiler arasinda bir de hekim bulunmaktadir: Lysandros’un toru-
nu, Hermogenesoglu Hermogenes (Env. No. 512). Rhodiapolisli oldugu anlasilan Her-
mogenes’in onur yazitini tagiyan kaide tasi, tiyatronun 85-95 m. kadar gliney-guney-
dogusunda, kentin girisindeki molozlar arasinda tespit edilmigtir.

2004 yil Rhodiapolis ¢alismalari sirasinda "6l onurlandirmalan” da tespit edil-
mis bulunmaktadir: Bunlar; tiyatronun 80-100 m. kadar glineydodusunda, kentin giri-
sinde bulunan, Sokratesoglu Horkanos’un Rhodiapolis Halk Meclisi tarafindan (Env.
No. 489); ayni kisinin oglu Polyperkhon tarafindan (Env. No. 532); Hermaiosoglu Sem-
noas’in amcasi tarafindan (Env. No. 533) ve Kraterosoglu, adi tam olarak belirleneme-
yen bir kisinin azath koéleleri tarafindan (Env. No. 495) éldikten sonra onurlandiriima-
larina iliskin metinlerdir.

2004 yilhinda Rhodiapolis’te bulunan onur yazitlari arasinda, adi belirlenemeyen
bir kadinin Gvey oglu M. Arruntius Demetrius Claudianus tarafindan onurlandiriimasi-
na iliskin olani da burada anilmaya deger (Env. No. 519).

Rhodiapolis’teki calismalar sirasinda, yakindaki Korydalla antik kentinden geti-
rildigi saptanan ve simdi Kumluca’da, parkin bir kdsesinde teshir edilen bir kaide tagi
Uzerindeki yazit (Env. No. 490) ile daha énce ekibimiz tarafindan kesfedilmis olan ve
su sirada Prof. Nevzat Cevik baskanhgindaki bir ekip tarafindan arastiriimasi sur-
dardlen, Antalya’nin 15 km. kadar bati-kuzeybatisindaki antik Neapolis kentinde Prof.
Cevik tarafindan bulunan bazi onur ve adak yazitlarinin dokiimentasyonu da yapilmis-
tir. Septimius Severus zamanina tarihlenen, Kumluca’daki yazitin metninden anlasil-
digina gore, azath kéle Oikonomos Hermianos, kentte buhurdanhigiyla birlikte Athena
Nikephoros’un heykelini diktirmistir.

2004 calisma yilinin son duragi Olympos antik kenti olmustur. Onimuzdeki yil-
larda, Phaselis kentiyle birlikte, yalnizca yeni yazitlaninin arastiriimasinin degil, ayni
zamanda yayimli tim yazitlarinin da sistematik bir bicimde gézden gegcirilmesinin plan-
landigi bu kentte toplam 17 yeni yazit bulunmus olup; bunlar arasinda cesitli adaklar;
Olympos’taki "Blylk Hamam"in Imparator Vespasianus’un valileri Titus Aurelius
Quietus tarafindan insa (Env. No. 544) ve Sextus Marcius Priscus tarafindan tamir et-
tirildigine (Env. No. 545) dair yazitlar; kilise arazisinin sinir yaziti (Env. No. 555) ve Hel-
lenistik Cag’a ait, Menodotosoglu Menemakhos’un, esi Artemidora igin yaptirdigi lahit
Uzerindeki yazit (Env. No. 556) dikkati gekmektedir.
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Resim 1: Env.N0.508
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Resim 4: Env.No.494

Resim 5: Env.No0.479
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Resim 7: Env.No.524
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Resim 6: Env.N0.478
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Resim 8: Env.No0.477

Resim 9: Env.No.491 Resim 10: Env.No0.492

Resim 11: Env.No.512
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Resim 12: Env.No0.489

Resim 13: Env.N0.532

Resim 14: Env.N0.533

Resim 15: Env.No.519
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ROUGH CILICIA ARCHAEOLOGICAL SURVEY
PROJECT: REPORT OF THE 2004 SEASON

Nicholas K. Rauh*

The RCSP Survey team conducted its research activities from July 19 to August
23, 2004. This season the survey consisted of four separate components or "teams."
The Pedestrian Survey, directed by Nick Rauh included Prof. Matthew Dillon of LMU,
Mette Korsholm of the David Collection of Ottoman Art in Copenhagen DK, Art Krispin
of Long Beach CA, Ben Koziol, Matt Douglass, and Anna Drozda of the U. of Nebraska
at Lincoln, Elizabeth Rauh of Lafayette IN, Frank Smith of UNC-Chapel Hill, and Chase
Brazel of Purdue U. The Architectural Survey team was directed by Prof. Rhys
Townsend of Clark University with Eddie Connor of Worcester MA assisting as sur-
veyor. The geoarchaeological team was directed by Prof. Martin Doyle of UNC-Chapel
Hill. Doyle was assisted by Josh Brown and Frank Smith of UNC. The Maritime Survey
was directed by Prof. Cheryl Ward of Florida State U. Ward and assisted by archaeol-
ogist Josten Gundersen of the Norwegian University of Technology and Science,
Burak Arcan, Rachel Horlings, and Meredith Marten of Florida State U. Ward was
assisted throughout by Gllnaz Savran, an underwater archaeologist based at the T.C.
Kdltdr ve Tabiat Varliklarini Korumu Kurulu Midarlaga in Mugla, who monitored the
work of the survey as our Service Representative. The maritime survey team worked
in collabgration with a Turkish team organized by Hakan Oniz of Akdeniz Univ. in
Antalya. Oniz's team included Engin Ucar, Sevgi Oncu, Arzu Gdztas, Ugur Sertatas,
Emre Etikan, and Ozlem Yeniay. In addition, the survey continued to break ground with
paleobotanical research. Pollen, macrobotanical, charcoal, wood, and lignen samples
were collected both by the geological and the maritime surveys and delivered to the
labs of Dr. Hillya Caner, University of Istanbul, Dr. Tim Filley at Purdue U., and Dr.
Robert Blanchette of the U. of Minnesota. In addition, this season Dr. Unal Akkemik of
the University of Istanbul conducted dendrochronolo?ical research in the Gurcam
Karatepe highlands. Dr. Akkemik was assisted by Yusuf Aksahin, chief engineer of the
Gazipasa Headquarters of the T.C. Orman Bakanligi (Forestry Ministry). The work of
the 2004 RCSP was made possible by grants from the National Science Foundation
and the National Geographic Society. The team is profoundly indebted to Gullnaz
Savran, our Service Representative, for devising solutions to the ambitious and multi-
faceted agenda of this year's survey. Yusuf Aksahin of the Forestry Ministry, Yusuf
Erdogan of Gocik Kéyd, and Ali Ates of Lale Kdyu offered crucial assistance as guides
in the rugged back country of Gircam Karatepe (Map: 1). We need as well to express
our gratitude to Ismail Gultekin, the Kaymakam of the Gazipai?‘a District of the Antalya
province, Hulusi Kaya, the Kaymakam of the Anamur District, Icel Province, Cemburak
Ozgeng, the Mayor of Gazipasa, Dr. ismail Karamut, the Director of the Alanya
Archaeological Museum, and Ramazan Peker, the Director of the Anamur
Archaeological Museum, and Hasan Bey, the mayor of Kaledran Village for facilitating
and supporting of the work of this season.

Ass. Prof. Dr. Nicholas K. RAUH, Department of History University Hall, Purdue University. W. Lafayette, IN 47907
ABD
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ROUGH CILICIA MARITIME SURVEY
Cheryl WARD

The 2004 season of the Rough Cilicia Maritime Archaeological Project (RCMAP)
took place between 14 and 28 July, along the southeastern coast of the Bay of Antalya
between lotape and Kalidran Burnu. The survey relied on sidescan sonar and visual
survey by diving and snorkeling archaeologists to locate archaeological material. The
team made 127 dives to depths of up to 25 m from the diving boat DERIN 2. GPS mea-
surements of artifact location were used to create GIS maps. Representative, endan-
gered, and diagnostic artifacts were recovered from several sites and received initial
conservation treatment of desalination in fresh water and mechanical cleaning before
being curated by the Alanya Museum. All artifacts have been recorded with digital and
print photographs in addition to standard archaeological description for study in the
coming year. Primary accomplishments included locating the ancient harbor of
Antiochia ad Cragum and documenting anchorages at lotape, Halillimani, Cip¢iklikaya,
Kalin Burnu. Additional snorkel surveys were carried out at other locations and sides-
can sonar survey was conducted between the Bigkici Cay and Kalin Burnu.

Antiochia ad Cragum (Map: 2)

The harbor at Antiochia ad Cragum is located northwest of the kale and modern
village of Guney. More than 30 stone weights and anchors, three lead stocks from
wooden anchors, and nearly 20 iron anchors representing the early Roman through
Ottoman periods (c. 17th century) are represented. It is not possible to date the stone
weights and anchors at present, but further research may assist in their analysis. Many
of them are small and likely to represent local fishing activities over a long period of
time. One of the wooden anchors was represented by both a lead stock and a collar
for the anchor’s arms. This anchor’s lead parts (AC 007 and AC 009) were positioned
as the anchor had originally been lost. AC 010 also was recovered from Antioch’s har-
bor, while a third stock could not be separated from the rock to which it had become
concreted. This type of anchor is approximately 2,000 years old. The iron anchors date
from the late Roman through Ottoman periods, with many falling in the 7th-10th cen-
turies AD. The most spectacular find of the season was made in the harbor at Antioch.
Photographer Oniz discovered a small bronze socket decorated with the form of a
winged horse (AC 001; Fig.1). The horse and socket are 22.2 cm long and originally
were attached to a rectangular wooden timber that probably protruded from the side of
a ship. The style is representative of Late Hellenistic or very early Roman art. Another
small concretion of bronze and lead objects was located near the stairs at the base of
the kale burnu. It includes nails of several sizes, a broken handle, a hexagonal shaft
that may be a tool, and small tacks, some of which are still in the lead sheathing frag-
ments preserved within the concretion. It is likely to be of 2nd-1st century BC date and
the remains of a shipping accident.

Cipciklikaya and Kalin Burnu

Just south of Antioch ad Cragum and within easy view of it is a small island
named Cip¢iklikaya. Although a strong current runs between it and the mainland, it has
clearly been an anchorage for thousands of years as in only two dives, we located a
number of iron anchors from the 6th to 17th centuries AD and the lead core from a 5th-
4th c. BC wooden anchor stock in addition to a late Byzantine or Selcuk amphora, 13th
c. AD Byzantine amphora handles and necks, and many other sherds. Kalin Burnu,
about 1 km further southeast, provided anchorage for small boats as shown by the iron
anchor (middle Byzantine) and stone anchors there.
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GEOARCHAEOLOGICAL SURVEY
Marten DOYLE

BICKICI RIVER

Pursuing the analysis of the Bigkicl River basin begun by Doyle and Filley in
2003, the geoarchaeological survey team conducted trench excavations at selected
ancient river terraces in the lower Bickici basin. The services of a backhoe were
obtained to excavate a series of four trenches approximately 2 m wide, 6-8 m long, and
4 m deep. Moving to the Kaledran River basin, Doyle opened four more trenches on
narrower river terraces there as well. In the Bigkici River three of the four trenches (A,
C, and D) excavated offered adequate geological stratigraphy to warrant sampling;
trench B was dominated by unconsolidated sands and gravel, and deemed unsafe for
further working and unlikely to have preserved organic matter. In addition to the
removal of carbon, ash, and tree residue samples observed in the trench scarps, small
blocks of sediment were removed from the scarp every 20 cm. from the base of the
trench. Half of these blocks were delivered to Hulya Caner, project palynologist at u.
Istanbul, and half were shipped to the USA for macrobotanical analysis at the labs at
the Paleo Research Labs (Golden, Colorado), of Dr. Linda Scott Cummings. The pro-
file of the Bigkici River has been described in the report of the 2003 Season. In addi-
tion to this longitudinal profile, we used a combination of GPS and auto-level tech-
niques to survey entire cross-valley profiles. These cross-valley profiles indicated 3
substantial alluvial terraces, initially observed and qualitatively described by Ozaner in
earlier fieldwork (2002 field season). These three terraces were best defined in the
lower Bickicl, just as the valley opened up into the alluvial plain (Plan: 1). We expect-
ed this area to be the dominant depositional area in the basin. Further, these alluvial
terraces had consistent cross-valley elevations, indicating that they were coherent allu-
vial deposits. Based on geomorphic mapping, we designated the lower terrace as the
"active" terrace because it contained much evidence of recent fluvial reworking, and its
sediment size was almost identical to the sediment size and distribution of the current
channel substrate. The highest terrace contained bedrock outcrops in the valley
scarps, likely Pleistocene in age. There was no evidence of recent deposition on these
upper terraces. The middle terrace was identified as most-likely an alluvial deposit
within the past few millennia, and some scarps of this terrace indicated coherent
stratigraphy within this deposit. We targeted our further activities on this terrace
sequence, particularly within the widening portion of the valley where deposition would
have been at a maximum, and would have happened earliest. Trenches A & B were
cut at opposite north and south ends of a broad, distinctly visible river terrace of this
middle terrace approximately 2.7 km inland from the mouth of the river (Map: 3). The
terrace sits approximately 10m below the level of the surrounding coastal plain (i.e., the
upper terrace) and 4-5 m. above the current level of the river itself. The terrace is dis-
tinctly visible as a broad alluvial fan, some 300 m. across, cleared of trees or brush and
used today for grain production. Trench A yielded some 9 samples of preserved car-
bon and ash remains in the scarp. Trench A also contained an intriguing stratigraphy:
the uppermost meter was a modeled soil, which was underlain by 1.5 m of oxidized
clay and silt. Beneath this silt layer was a distinct coarse gravel layer approximate 10
cm thick, which was in turn underlain by oxidized clay and silt. Further, a small pot
sherd was found beneath this gravel lense (Fig. 2). Trench B at the northern end of the
terrace exhibited numerous layers of large cobbles and minimal layers of alluvial silt
and was therefore abandoned. Trenches C & D were excavated on narrower river ter-
races some some 1.7 and 2 km up river respectively from Trenches A & B (Map: 4).
Each trench yielded multiple carbon samples many of which were well preserved, and
considered of good enough quality to pursue dating; Trench C yielded at least 5 "good"
samples; whereas, Trench D yielded 11 "good" samples. Stratigraphy in Trenches C
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and D allowed some evidence of alternative depositional sequences, but the patterns
were not as well-defined as in Trench A.

KALEDRAN RIVER

Moving to the Kaledran River basin, Trench G was excavated in a relatively wide
river terrace on the south side of the river, 1.7 km from the shore (Map: 5). Trench H
was excavated on slightly higher terrain on the north side of the river 1 km from the
shore. Trenches E & F were excavated approximately 3.7 km inland on another allu-
vial river terrace. Unlike the Bickici the Kaledran canyon is extremely narrow and
closed in tightly by very sharply ascending mountains on all sides. Because of this
constricted and very narrow valley, we suspect high stream powers throughout the val-
ley, and thus limited opportunity for sediment storage within the floodplains, and a high
likelihood that sediment will be transported through the valley and deposited in the sea.
The river basin is relatively narrow, perhaps 500 m. wide at its widest extent. In its cur-
rent bed the river is probably no more than 15 m. across. It rises gradually inland for
some eight kilometers before encountering steep, "cataract'-like gorges where it has
cut through the limestone bedrock in steep defiles. The western Kaledran tributary,
referred to by one of our sources as the "Karasin Cay," ascends to the enclosed
canyon at Glrcam Karatepe Mt. (Map: 5). The river is confronted about half way along
its course (c. 12 km) by a series of rugged precipices. Site RC 0409, Frengez Kale, sits
on a cliff face directly above the river at this point. Above the cataract the team found
the river completely dry, probably as a result of irrigation, and narrow, the bed being
no more than 10 m. wide at that point and resembling a footpath. The main course of
the river is larger and actively flowing with cold rushing water. It passes through a mas-
sive rock-cut gorge to the narrow river coastal plain below. Above the gorge the high-
land watershed fans out into a broad table like basin (approximately 10-15 km. across)
resembling the Bickici watershed, only wider. Like the Bickici (c. 8 km across) the
Kaledran highland rises to the crest of the Tauros Mts. Site RC 0405 Hisar sits on an
outcrop high above this highland terrace. Although depositional areas were not as evi-
dent or prominent in the Kaledran, we did find several places exhibiting sediment stor-
age capable of furnishing insight into past land-use changes. Trenches E & F were
excavated approximately 3.7 km inland on an alluvial river terrace that was distinct
from the active channel. These terraces exhibited obvious depositional sequences,
with fine sediment storage. Trench E was dominated by large colluvial material, thus
indicating dominance of hillslope erosion. Layers of fluvially-derived sediment (well-
sorted, silts and sands) were visible 2.7 — 3 m below the surface. Our initial interpreta-
tion is that this region was dominated by hillslope sedimentation, with occasional
waves of fine sediment during large, rare floods. The timing of these events was not
readily apparent. Trench F had greater fine sediment accumulations, and thus some
sequence of fining and coarsening. Like trench E, there was a dominance of poorly
sorted gravel and cobble, with lenses of fine sediment interspersed. Unlike the Bigkici
trenches, these trenches indicate dominance of high energy and thus coarse sediment
deposits with very little fine sediment being deposited within the valley. Trench G was
excavated in a relatively wide river terrace on the south side of the river, 1.7 km from
the shore. Trench H was excavated on slightly higher terrain on the north side of the
river 1 km from the shore. Trench G had a 0.5 m deposit of fine sediment, underlain by
recent large, poorly sorted gravels and cobbles. In contrast, Trench H had a well-
observed stratigraphy of alternating fine sediment and well-rounded medium gravels.
These gravels are likely fluvially derived (because of well roundedness and being well-
sorted). We interpret Trench H as indicating alternating sequences of aggradation and
sediment removal within this lower reach of the valley. There were several well-pre-
served carbon samples within this trench to allow dating of the depositional events.

Both river valleys indicate periods of drastic changes in sediment delivery to the
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lower reaches. Such changes are most often instigated by substantial shifts in the sed-
iment transport capacity of the main channel, either via degradation or aggradation of
the main stem. In the Bigkici, we hypothesize that the gravel lense, under- and over-
lain by fine silts and clays, represents a period of intense bed-level aggradation within
the channel mainstem. This would have allowed bed-material deposition on the chan-
nel floodplain (i.e., current middle Terrace). We have many high quality carbon sam-
ples from above and below this lense, and so dating this should be possible and is our
current plan. The Kaledran does not provide an obvious interpretation, and so we are
more dependent upon the continued palynological analysis and the carbon dating to
provide insight into the stratigraphic sequences. The high energy of the system, due to
the steep gradient and the confined valley walls, likely transported most fine sediment
through the valley and into the sea, allowing only sporadic deposition in small areas,
particularly valley confluences.

POLLEN STUDIES
Hilya CANER

This Fall (2004) Dr. Caner produced a preliminary study of the pollen samples
obtained from the geoarchaeological trenches excavated in the the lagunal areas of the
Hacimusa, Bickici, and Delice Rivers in 2001-2002 (Caner et al. 2004). She identifies
two different vegetation types in the study region: Eu-Mediterranean vegetation con-
taining xsrophytic shrubs and evergreen vegetation (pine, oak, Erica and Artemisia),
and Oro-Mediterranean vegetation containing mixed deciduous and coniferous forests
(pine, oak, juniper, and cedar). In the uppermost forest zone (1200-2000m) coniferous
forests of pinus nigra, cedrus libani, abies cilicica and juniperus excelsa occur as near-
ly pure stands as well as mixed forests. As these high altitude forests degenerate, a
mixed juniper and oak shrub vegetation tends to colonize the terrain in their place. Her
results indicate that the distribution of pollen grains in the Bigkici and Delice Rivers dif-
fers from that in the Hacimusa. Arboreal pollens are represented by high concentra-
tions of juniper and pine in the Hacimusa samples; whereas, Juglans (black walnut)
reaches the highest values in the Bigkici and Delice Rivers. Since Juglans is exten-
sively cultivated in this region, it serves an anthropogenic indicator of the effect of
human forces on the paleoenvironment. She concludes that the surface samples
obtained from the survey region indicate a pattern of degraded vegetations -- indica-
tors of the effect of serious grazing experience on the one hand and the human impact
on natural high altitude forests and their replacement by secondary shrub colonizers
on the other.

DENDROCHRONOLOGICAL SURVEY
Unal AKKEMIK

On August 17, Dr. Unal Akkemik of Istanbul University visited the survey to
obtain tree ring samples from the 'ancient" stand of cedar trees the team identified on
Gurcam Karatepe Mt. in 2003 (Map 6; Photograph 3). Akkemik was able to obtain tree
ring samples from nine of the largest trees that stand in the cedar zone of Gircam
Karatepe Mt. After careful counting and measuring all the pieces in the cores, Akkemik
was able to obtain exact dates for the trees. Of the nine trees sampled, seven were
cedars, one was pine, and one was juniper. The last mentioned proved to be the old-
est (484 years). One of the cedars one (no. 5) dated 423 years old, but the mean lifes-
pan of the seven cedars was 280.7 years old. In addition, Peter Kuniholm of Cornell
University generously furnished data from his dendrochronological research through-
out the Gazipasa District. For Pinus nigra his samples indicate a 557 year chronology
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(1444-2003 AD) based on 23 trees; for Juniperus sp. his samples indicate a 276 year
chronology (1728-2003 AD) based on 12 trees; for Abies cilicica a 207 year chronolo-
gy (1797-2003) based on 7 trees; and for Cedrus libani a 581 year chronology (1423-
2003) based on 23 trees. A pattern of early modern forest regeneration, based on sam-
ples obtained from more than 70 ancient trees appears to be emerging for the region.
Akkemik concludes that the scarcity of old trees in this forest demonstrates the effect
of human impact in this region over a sustained period of time. Left undisturbed, cedar
trees can expect to have a lifespan of 1000 years. However, recent studies indicate
that cedar forests, once eroded, are slow to regenerate (Boydak 2003). The Turkish
Forestry Service recently determined that by lengthening the cutting rotation of cedar
forests to 120-140 years on good sites and 160-180 years on poor sites a minimum
standard for regenerating cedar forests in the Tauros Mts. was attainable. These stan-
dards are, of course, based on forest regeneration under highly controlled circum-
stances, including systematic artificial seeding and enforced protection against the
deleterious effects of grazing. Under natural conditions eroded forests exposed to con-
stant grazing take considerably longer to regenerate. Based on a relatively limited, if
authoritative sample, it would appear that the cedar forest on Gurcam Karatepe was
completely deforested before ¢. 1500 AD.

PEDESTRIAN SURVEY
Nicholas RAUH

SURVEY PROCEDURES IN 2004

As noted above, the pedestrian survey yielded priority this season to the needs
of the other components of the survey. In the Bigkici basin the pedestrian team
attempted to survey as much terrain as possible in the vicinity of the geoarchaeologi-
cal trenches, "to fill in space", as the procedure came to be known. Given that the area
had never previously been investigated, the team employed a combination of both
coarse and close interval survey methods to obtain minimal but significant results. In
the Kaledran Canyon the proximity of the ancient site at Charadros immediately pre-
sented itself as a priority. The pedestrian team explored the site using both coarse and
close interval procedures to obtain substantial diachronical ceramic data for that set-
tlement. After this, a limited period of time presented itself for investigating the rugged
backcountry of the canyon. The difficulty posed by the terrain required that the pedes-
trian team obtain useful intelligence for the region, and ultimately local guides in order
to locate the most significant sites in the canyons. Rauh and Savran devoted consid-
erable time, essentially three days, to interviewing local inhabitants to learn the loca-
tion of major architectural sites in the region. Guided by these people the team was
able to visit briefly four of these sites. Independently, pedestrian team members spread
out on various ridge tops to conduct coarse interval surveys. In this manner three addi-
tional loci of ancient habitation were identified (RC 0402, 0403, and 0404). Since trav-
el to these various sites invariably required 2-3 hours one-way by automobile, the pur-
pose of each visit invariably was reduced to recording as quickly as possible a limited
set of data for each site. Using this method, referred to by Rauh as "prospective sur-
vey," part of the team rapidly georeferenced, measured, sketched, and photographed
architectural features, while another part proceeded through the site conducting a
somewhat random grab sample of sherds. No systematic flagging of sherds was con-
ducted at any of these upland sites. The director feels that the team came away with a
very preliminary record for each site, including a diachronic sample of the ceramic
remains, such as they were encountered. The PI presents the results of the pedestri-
an survey of 2004 in the order in which the sites were encountered in the field.
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RC0401, CHARADRQOS (7-25-04) UTM 461313 E; 3995990 N; Alt. 204 m. When
the geoarchaeological team relocated its operations on July 25 to the Kaledran River
valley, the pedestrian team focused its attention on ceramic survey at the acropolis of
the ancient city of Charadros. The site is situated on a low spur (200m in altitude) of a
ridge on the south side of the river, close by the sea. Below the site, on the north side
of the river, lie the visible remains of the ancient harbor of Charadros, including what
appears to be a man-made mole, possibly the entrance to the ancient harbor. The
acropolis of Charadros survives as a chimney-peak outcrop standing directly above the
river at its mouth (Map: 5; Fig. 4). The acropolis revealed a welter of wall scraps, some
of them large, but much obscured by thick scrub. Apart from the remains of what
appears to be a late Roman tomb sitting isolated on the ridge above the site, no dis-
tinct buildings were visible. Local inhabitants informed the director that years ago a
statue of a pig was found in the remains of the acropolis. Despite the limited architec-
tural features of the site, very dense high quality ceramic remains blanket the hillside.
They are particularly visible on the dirt road leading up to the site and on the terrace
fields on its back (southeastern) side. The team spent one day recording architectural
and ceramic remains at the acropolis peak, using standard flag and georeferencing
procedures. The team returned 2 more days to conduct close interval pedestrian sur-
vey of the terraced field area of the site. In all, two transects and four units of the acrop-
olis were walked using close interval survey methods, and approximately 220 diag-
nostic sherds were processed and recorded. Twelve bags containing 95 sherds were
collected and stored for further analysis. The ceramic remains of the site indicate a
long diachronic pattern of settlement: possible Phoenician amphora rims and a black-
slipped krater fragment point to a Classical (pre-Hellenistic) settlement on the acropo-
lis. Abundant Roman fineware and amphora remains point to the 1-3rd centuries AD
as the highpoint of the site's existence. One interesting observation is the high per-
centage of ESA fineware from Syria as opposed the usual prevalence of CS fineware
from Cyprus in the survey area. This suggests that the Charadros valley marks a bor-
der region for the commercial distribution of these competing finewares. Even though
the team processed a sufficient number of sherds at this site to establish rough chrono-
logical estimates, it is important to note that ceramic remains descend a considerable
distance below the terrace fields in question and that significantly more data is obtain-
able.

RC0402, ROMAN NECROPOLIS (8-06-04); UTM 456553 E; 4004142 N; Alt.
1147 m. On 8-06-04 the pedestrian team attempted to locate a 'kale' called to our
attention from the fire road atop Gurcam Karatepe ridge in the upper watershed of the
western or "Karasin" River (Map: 5). One portion of the walking team led by Ben Koziol
walked the ridge line of the northern slope of the canyon, while another team led by
Rauh descended to the area of the outcrops above the river bed. While walking the
ridge crest, Koziol's team encountered a Roman era necropolis of vaulted tombs
exhibiting stone and mortar construction.

RC0403, TOWER UTM 461838 E; 4001361 N; Alt. 909 m. (8-08-04). While
ridge walking in the lower Kaledran canyon Koziol's team encountered the remains of
an ancient, rectangular, stone-block construction (Map: 5). Minimal sherd scatter was
detected, but no sherds were collected or processed.

RC0404, ZEYTIN CEVLIGI (8-08-04) UTM 460872 E; 3999165N; Alt. 548 m.
Local inhabitants informed the team of the remains of a small site on a bench looming
directly over the main tributary of the Kaledran River. Matt Douglass and Mette
Korsholm ascended the steep terrain to find minimal remains, including a round stone
block structure that probably functioned as a modern above-ground watering hole for
animal herds (Map: 5). An orchard stands in the clearing. Some ancient pottery was
detected; one sherd was collected and bagged.
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BOZKAYA MOUNTAIN (8-09-04) UTM 462257 E; 4004113 N; Alt. 1556 m.
Guided by Ali Ates the team ascended Bozkaya Mt., a centrally situated peak that sep-
arates the main tributary of the Kaledran River from the western tributary (the Karasin)
that leads to Glircam Karatepe (Map: 5). Passing through a gap in the cliff the team
was shown a small, stone-block-and-mortar constructed cistern with evidence of
ceramic sherds and hydraulic cement. Approximately 300 m. further along (west) the
knife's edge of the ridge the team was shown some meager scraps of ancient coarse-
ware.

. .RC0405, HISAR (8-14-04); ALSO KNOWN AS ELMABELENI MEVKII; LALE
KOYU/ARMUT MAH.,) UTM 463365 E; 4004780 N; Alt. 989. Using a minibus to nego-
tiate the mountain roads, the team was directed by Ali Ates to a monumental site situ-
ated on a precipice overlooking the deep gorge of the main tributary of the Kaledran
Canyon (Map: 5; Fig. 5). The site is located on the south slope of Bozkaya Mt. on a
ledge that is joined to the mountain by a narrow saddle. On the site's south flank, the
precipice falls sharply c. 100 m. to the road below. On its east and north sides it falls
away more gradually in descending fields. A bench approaching the site from the road
revealed building remains that Ates identified as tombs as well as a small altar dis-
playing a fine relief of the Luwian 'mater dolorosa'. A similar relief is on display in the
Anamur Museum. The site itself is heavily forested, but the team on ascending its
flanks encountered the remains of numerous house-like structures. At the extreme SE
corner of the site, situated on the edge of the cliff, stands a large rectangular stone
block structure resembling a temple or a monumental tomb, approximately 8.3 x 9.3 m.
The stonework is finely cut with molded detail on the exterior and mortared rubble
masonry on the interior. Some large ashlar blocks are employed at the corners in the
usual fashion. One corner block was very large, nearly 3 m. long. Based on its remains
the building consisted of a rectangular structure without porch or epistyle, exhibiting a
narrow door on its north side. No inscriptions were seen at the site. In addition to map-
ping the large monument and tombs, the team conducted a "random" or "prospective"
pottery inspection along the looter's path through the site. Some 34 sherds were
processed, with 18 collected for further inspection at the lab. The pottery revealed
Roman and Late Roman fineware remains.

RC0406 - MACAR KOYU, OZ MEVKII (8-12-04) UTM 440319 E; 4004254 N; Alt.
54 m. As the architectural team completed the plan of Kestros, the pedestrian team
returned to the area of ceramic remains identified in 2003 as the possible location of
the harbor of Kestros, mentioned by an inscription (RC0307; Map: 1; Fig. 6). Close
interval survey of the densely cultivated terraces of banana trees in the cove revealed
additional areas of ceramic remains, and at the extreme southwest promontory that
forms the cove, architectural remains. As the team was leaving the site, it observed
from a distance the remains of a large defensive "cross-wall" projecting from the south-
ern end of the promontory. The cross wall appears to have been intended to defend an
existing settlement on that point. Structural remains are visible but they have been
heavily damaged by modern development of the site. Various grindstones were visible
amid the ceramic remains. High quality ceramic remains were encountered in units 3,
4 & 5 of the transect. Much like the finds in 2003 the ceramic remains were uniquely
Late Roman in character, including various forms of CRS, ARS, and Phocaean Ware
as well as numerous fragments of LR1 Yassi Ada amphora. The evidence points to a
single era, LR site. All in all, some 39 sherds were processed, and 15 were collected
for further analysis.

RC0407 - MUZKENT KOYU, COASTAL RIDGE (8-13-04) UTM 443844 E;
4004251 N, Alt. 54 m. Ancient texts indicate that Nephelion likewise possessed a har-
bor facility. Pursuing the same strategy the team explored a remote cove c. 1.6 km
north of Nephelion along the "coastal ridge'. Following an agricultural road along very
steep terrain the team came to the bench above the northern, enclosing promontory of
the cove (Map 1). There they found limited ceramic remains and some scraps of appar-
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ently ancient walls. There was nothing substantial to indicate the presence of a harbor.
Some 10 sherds were processed with 4 collected for further analysis.

RC0408 GURCAM KALESI (08-17-04), formerly known as Bilhos Kalesi. UTM
454144 E; 4007405 N; Alt. 704. Guided by Yusuf Erdogan, the team located the
remains of a small settlement situated on a bench approximately 150 m. below the
ridge of Gurcam Karatepe in the Hasdere Canyon (Map: 1). Evidence of an ancient
road and necropolis point to the existence of a route between Lamos, further west, and
the sites identified in 2003 at the crest of the "Karasin" canyon (RC 0305 Gilircam
Karatepe and RC 0306 Tasli Seki). The team conducted close interval ceramic survey
on the terraced fields below the road and recorded several scraps of ancient wall. The
ceramic remains were predominantly Early and Late Roman. In a small gabled stone
structure resembling a tomb a skull fragment was found, possibly not human. Some 45
sherds were processed and 10 were collected for further analysis.

RC0409 FRENGEZ KALESI (8-19-04) UTM 457710 E; 4003711 N; Alt. 895 m.
Guided by Yusuf Aksahin the team located the massive remains of a Late
Roman/Byzantine fortress perched on a cliff face on the south slope of the cataracts in
the western Kaledran or "Karasin" tributary (Map: 5; Fig. 7). Hidden within a dense pine
forest, the site revealed a fortified acropolis including one tower standing 6 m. tall, the
remains of a cobbled road leading to a large rectangular platform, a necropolis, and
what appear to be the remains of a small church with an apse at its east end. Window
slits in the castle tower and the construction technique of thick mortar and small stone
blocks point to a very late construction, Late Roman or Byzantine. The pine needle
ground cover prevented little more than a minimal analysis of ceramic remains, yield-
ing no results. Some 9 sherds were processed, none collected.

. .RC0410, GOKCEBELEN KALESI (8-10-04) IN THE VICINITY OF 'HISAR
KOYU; UTM 456818 E; 4001363 N; Alt. 969 m. Situated on the crest of an exposed
rock peak in the lower canyon of the western or "Karasin" River, the team located the
remains of a sizable settlement (Map: 5; Fig. 8). The peak itself peers over the coastal
ridge to the south; from its crest the coastal promontories of both Alanya (Korakesion)
and Charadros were distinctly visible. Tomb remains and other structures were record-
ed on the crest while random "prospective" sherd processing was conducted. In the
saddle between the peak and a lower outcrop to the southeast, the team identified sev-
eral structural remains amid dense brush. These include one ruined, very obscured
structure exhibiting two apse like features on one side, possibly a bath structure, and
at a distance, a very large stone structure resembling a church. At the latter structure
remains of springer joins for a vault stand in situ on the surviving wall on one side.
Approximately 50 sherds were processed, indicating Classical, Hellenistic, Roman,
Late Roman, and Byzantine remains. Some 19 sherds were collected. No inscribed
blocks were seen.

RC0411, REMAINS OF ANCIENT ROAD BELOW GURCAM KARATEPE PEAK
IN KALEDRAN TRIBUTARY. (8-19-04) UTM 458070 E; 4006019 N; Alt. 976 m. While
returning from RC 0409 along the inner ravine of the western or Karasin River, the
team encountered a short stretch, ca. 20 m. long, of an ancient road (Map: 5). Small
stone cobbles and ceramic remains were visible on its flat surface as well as a short
extent of terrace wall of similar construction. The remains were encountered directly
beside the modern logging road. The direction of the route seemed to indicate the exis-
tence an ancient road linking RC 0409 Frengez with the sites on Gircam Karatepe (RC
0305 and 0306).
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SURVEY OF MYKALE (DILEK DAGLARI),
3rd CAMPAIGN:
THE DISCOVERY OF THE ARCHAIC PANIONION

Hans LOHMANN*

The survey of the Mykale (Dilek Daglar) was continued in 2004 in the eastern
part of the mountain range in a triangle marked by the town of Séke to the east and the
villages of Tuzburgazi and Gulzelgamh with the generous permission of the General
Directorate of Antiquities and Museums of Turkey.

North of the Milesian and Latmian gulf mount Mykale rises up to 1200 meters
above sea level, in this way forming a natural boundary between northern and south-
ern territories of lonia (Fig. 1). Between the modern town of Séke and cape Dip Burun
(ancient Trogilion) the Mykale extends for more than 30 kilometers from east to west.
Its ridge, "Mykale's airy summit" in the words of Homer (lliad 2,268), is slightly nearer
to its southern foot making the slopes less steep in the north whereas those in the
south are often extemely precipitous.

Apart from some level ground in Mykale's eastern region there is hardly any room
for human settlements within the mountain range. The inhabitants preferred instead the
lower slopes and foothills. Little wonder, therefore that in Byzantine times the Mykale
like the Latmos (Besparmak), served as place of refuge. Several important Byzantine
churches and monasteries have been known since the days of Theodor Wiegand:
examples include Hagios Antonios on top of Dayioglu Tepe (900 m above sea level)
and the famous Kursunlu Manastir. The latter consists of a Byzantine church decorat-
ed with stucco ornaments in the 18th or 19th century, a large fortification tower with at
least three storeys, and a surrounding fortification wall. It was completely mapped for
the first time during our 2004 campaign (Fig. 2). Other complexes are less well pre-
served and in several instances no decision can be made whether a site should be
interpreted as large Byzantine farmstead or if because of a remote remote situation
some should be seen as monasteries.

The Byzantine period forms an important part of the cultural heritage of Mount
Mykale because of the usually good state of preservation of its monuments. The
Byzantine fortresses at Atburgazi’ and Akgakonak (Gimelez Kale)? in the foothills of
the southern slopes of the mountain range were mapped and the large Byzantine
fortress of Findikli Kale high above modern Davutlar intensively surveyed. From the

* Prof. Dr. Hans LOHMANN, Institut fir Arch&ologische Wissenschaften, Ruhr-Universitat Bochum/ALMANYA E-Mail:
Hans.Lohmann@rub.de.

I wish to express here my thanks to Nihal Metin, who acted as temsilci during the 2004 campaign, for her enormous
help and to Dr. N. Kunisch (Oxford) and Dr. Owen P. Doonan (Los Angeles) for improving the English version of the
text. The maps were provided by Dr. G. Kalaitzoglou (Essen).

1 Atburgazi: W. Mdller-Wiener, Mittelalterliche Befestigungen im sldlichen Jonien, IstMitt 11, 1961, 44ss. fig.
9 (left).
2 Akcakonak (Glmelez Kale): ibid. 58s. fig. 12 (left).
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enormous amount of pottery visible in holes made by occasional illegal diggings as well
as from the huge cistern in the centre it is obvious that Findikli Kale3 was more than
simply a place of refuge. It might well have been the residence of the local dynast
Sabas Asidénos who established himself in the Mykale during the reign of the Latins
(1204-1261)4.

Prehistoric sites are extremely rare. In 2003 numerous obsidian flakes and blades
were observed together with a great number of Late Chalcolithic to Middle Bronze Age
pottery sherds on the shore of the beautiful bay at the westernmost tip of Mykale (clas-
sical Glauke limen: Thuc. 8,79,2)5. It is unlikely that this was a long-term permanent
settlement, rather that people came there from time to time in order to do some fishing
and hunting. A different picture is presented by a large prehistoric site which was found
in 2004 near the southeastern corner of Mykale at Yenidogan, a few kilometers south-
west of Séke. Immediately behind the cemetery of Yenidogan a hill rises to about 60
m asl to form a terrace of more than 60 m across. The flanks of the terrace are so steep
in this otherwise unstable terrain that we have to assume some very large walls hidden
within the slope. On top of the hill next to the water depot a modern house has been
erected, cutting some extent into the Bonze age strata. With the help of the local
authorities of the museum of Balat the site was declared an archaeological area.

Masses of Middle and Late Bronze Age pottery sherds were found at this place
mixed with shells of cerastoderma edule, a species of edible mollusk which seems to
indicate that during the 2nd half of the 2nd millenium B.C. the shoreline was still not far
away. The pottery has close relations with the pottery of the Arzawa people in the area
north of the Latmian gulf. Surprisingly enough no Mycenean imports have been found.
Furthermore, as no Early Iron Age or Protogeometric pottery turned up at this place the
prehistoric settlement at Yenidogan evidently had been abandoned before the Greeks
appeared. The site of Archaic Priene, which still has not been found, cannot be far
away. But it has vanished under the enormous mass of alluvium brought in by the river
Menderes since antiquity.

This brings us back to the problems of historical topography. From its very begin-
ning the survey in the Mykale which had started in 2001 in the western part of the Dilek
Daglari, had contributed considerably to our knowledge of the historical topography of
southern loniaé. Many old questions have been answered, others like the localization
of the Early Iron age settlement of Priene remained open, and, of course, new ones
arose as well. During the Classical period the only ancient town of some importance
was Priene which was refounded on the southern slopes of the Mykale in the Late
Classical period at about 350 B.C.7. The little polis of Thebai near the modern village
of Doganbey in the southwestern part of Mykale and its surroundings had been sur-
veyed and mapped during the first campaigns of the survey8. No other ancient settle-
ment was known between these two so far so it was quite a surprise when we found
another settlement of high antiquity lying at some distance from the coast on an iso-
lated rock just north of the village of Atburgazi with its Byzantine fortress®. The foun-

3 Findikli Kale: ibid. 62ss. fig. 14.
P. Orgels, Sabas Asidénos. Dynaste de Sampson, Byzantion 10, 1935, 72 note 1.

5 cf. H. Lohmann, Survey in der Mykale, 2. Kampagne 2002, in: 21. Arastirma Sonuglari Toplantisi, 26 - 31 Mayis 2003
Ankara (Ankara 2004) 251-264.

IN

6 For full discussion see H. Lohmann, Zur historischen Topographie des sudlichen lonien, Orbis Terrarum 8, 2002
[2005] 1-83.

7 For Priene see F. Rumscheid — W. Koenigs, Priene. Flihrer durch das Pompeji Kleinasiens (1998) with ample bibli-
ography.

8 D. Midiller, Topographischer Bildkommentar zu den Historien Herodots. Kleinasien (1997) 618 Abb. 16. S. 619 Abb.
17. S. 623. 627; H. Lohmann, DNP 12,1 (2002) 294 s.v. Thebai Nr. 4; id., Survey in Theben an der Mykale, 1. Kam-
pagne 2001, in: 20. Arastirma Sonuglari Toplantisi, 27 - 31 Mayis 2002 Ankara (Ankara 2003) 247-260; id. Survey in
der Mykale, 2. Kampagne 2002, in: 21. Arastirma Sonuglari Toplantisi, 26 - 31 Mayis 2003 (Ankara 2004), 251-264.

9 see note 1.
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dations of several dozen houses were on three different levels or terraces cut into the
living rock (Fig. 3). The abundant Greek pottery found on the spot this settlement goes
back at least to the second half of the 7th cent. B.C. The settlement had no more than
about 40 houses at most and was occupied down to the end of the 4th cent. B.C. It was
evidently not affected neither by the suppression of the lonian revolt in 494 B.C. nor by
the battle at the Mykale fought between Greeks and Persians in 479 B.C. only a few
kilometers to the west near modern Doganbey. Surprisingly no ancient name has been
handed down to us which might be applied to it. During the Middle Byzantine period
(13th cent. A.D.) a monastery associated with some nearby caves was built atop the
ancient village, thereby razing its walls down to the ground. Only the rock cuttings have
survived.

Since Protogeometric pottery was also found in sites which later on never
became a polis of lonia, it seems that from the very beginning of the so-called lonian
migration the indigenious Carian population established relations of trade and
exchange with the immigrants and started to immitate their pottery. For example, the
Protogeometric tombs on the northern flanks of Mykale west of the modern village of
Gulzelgcaml at the foot of the Kale Tepe, do not necessarily testify to an early Greek or
‘lonian' settlement10. A well preserved fortification of the early 7th cent. B.C. surrounds
the top of Kale Tepe, measuring 205 m from east to west and about 95 m from north
to south. Its date is established by subgeometric pottery found in a trial trench near the
gate by Hommel and Kleiner!1. The site, which was revisited during the 2004 campaign
is today heavily overgrown and the trial trenches dug by Kleiner and Hommel are diffi-
cult to discern. Nevertheless there can be little uncertainty about the type of this forti-
fication: Close parallels with regard to building technique and plan are known in Caria,
for instance on Zeytin Dag close to the Carian town of Latmos'2, but also near Mylasa,
the modern town of Milas!3, or on the Halikarnassos peninsula. Therefore the circuit
wall on Kale Tepe is rather Carian than Greek.

Already in the beginning of the 20th century the renowned philologist U. von
Wilamowitz-Moellendorff14 correctly identified the fortification on Kale Tepe with the
"Karion" sc. phrourion (Carian fortress) mentioned no less than eighteen times in the
inscription no. 37 from Prienel5. This inscription is among the most important docu-
ments as far as the historical topography and the history of Mount Mykale is con-
cerned. It was set up at the beginning of the 2nd cent. B.C. marking an end to the age-
old conflict between Samos and Priene about the chora of Melia after the Meliakos
polemos of the 7th cent. B.C.16,

10  cf. G. Kleiner — P. Hommel — W. Muller-Wiener, Panionion und Melie (1967) 161ss. fig. 102-117 pl. 7-9. IX. Already
G. L. Huxley, The Early lonians (1966) 24 assumed, that the people buried in these tombs might have been Carians.

11 Kleiner — Hommel — Muller-Wiener ibid. 133ss. For the date cf. also J. M. Cook, Gnomon, 41, 1969, 717.

12 A. Peschlow-Bindokat, Anadolu 22, 1981/83 [1989] 79-83; id., Der Latmos (1996) 22s. fig. 19. 21; id., Die Arbeiten
des Jahres 1994 im Territorium von Herakleia am Latmos, XI//l. Arastirma Sonuglari Toplantisi, 1I. Cilt, 29 May_s - 2
Haziran 1995 (Ankara 1996) 212 fig. 2.

13 F. Rumscheid, Milas 1996, in: XV. Arastirma Sonuglari Toplantisi, 1. Cilt (Ankara 1998) 389s.

14 U. von Wilamowitz-Moellendorff, Panionion, Sitzungsberichte der Kéniglich Preussischen Akademie der Wissensc-
haften Berlin (1906) 43 (= Kleine Schriften 5,1. Geschichte, Epigraphik, Arch&ologie [1937, reprint 1972] 133).

15  F. Hiller von Gaertringen, Inschriften von Priene (1906) 37ss. no. 37 line 9. 23. 53. 66. 73. 75. 81. 98. 99. 101. 103-
105. 108. 109. 123. 129. 133; H. Lohmann, Zur historischen Topographie des stidlichen lonien, Orbis Terrarum 8,
2002 [2005] (in press); id., Melia, das Panionion und der Kult des Poseidon Helikonios, in: E. Schwertheim — E. Win-
ter (Hrsg.), Neue Forschungen zu lonien. Kolloguium 01.03.-03.03.2004 Landhaus Rothenberge / Minster, Asia Mi-
nor Studien (in press).

16  F. Hiller von Gaertringen, Inschriften von Priene (1906) 37ss. no. 37. — For this inscription cf. also: O. Curty, L'histo-
riographie hellénistique et l'inscription n. 37 des Inschriften von Priene, in: Historia Testis. Mélanges d'épigraphie,
d'histoire ancienne et philologie offerts a T. Zawadski (Fribourg 1988) 21-35; C. Franco, Il regno di Lisimaco (1993)
75ss. 162ss. (with bibl.).

Kleiner — Hommel — Mdller-Wiener I.c. (note 10) 78-167.
K. Tausend, Amphiktyonie und Symmachie. Formen zwischenstaatlicher Beziehungen im archaischen Griechenland
(1992) 73.
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In the 1950s, G. Kleiner and P. Hommel abandoned this hypothesis calling the
place Melia instead!”. From ancient sources, as for instance Hekataios of Miletus
(FGrH vol. 1, 9 frg. 11) we learn, that Melia was an ancient town or settlement
destroyed by the allied forces of the lonians in the so-called Meliakos polemos before
the middle of the 7th cent. B.C. The origin of this war is reported by Vitruvius (4,85),
writing that the lonians formed a coalition against Melia "ob adrogantiam civium". The
translation of the Latin term 'adrogantia’ by the Englisch term "arrogance' does not
touch the point. As K. Tausend has pointed out, 'adrogantia’ is equivalent to the Greek
term 'hybris' which always has been the traditional accusation in religious

wars 18

Exploratory trenches within the compound of Kale Tepe dug by Kleiner and
Hommel in the 1950s produced no evidence of a settlement. A single apsidal house
was found19, but one house does not prove the existence of a town. A greek inscrip-
tion20 at the main gate only testifies to the fact that the Greeks were in posession of the
site in the second half of the 6th cent. B.C. This is neither surprising nor does is it lend
support to the identification of the site as Melia.

This could not, in any way, be taken to repesent the important site of ancient
Melia, since Melia was neither small nor insignificant. Indeed, it took a whole coalition
of several lonian cities to overcome it. Its vast territory extended from the westernmost
tip of Mykale as far as Marathesion south to modern Kusadasi. Even in Hellenistic
times the island of Samos and the city of Priene were still fighting about the division of
the chora of Melia, as we learn from the inscription Priene no. 37 already mentioned.
Immediately after the Meliakos polemos destroyed Melia in the second quarter of the
7th cent. B.C., its hinterland was divided among the victorious parties of Samos,
Miletus, Priene and Ephesos. The conclusion might be that in the 7th cent. B.C. these
four poleis formed the original lonian League, and that other poleis entered it later. The
coast north of Mount Mycale was divided between Samos and Priene yet still caused
endless quarrels between the two cities. Samos held the western part of Mycale
between Cape Dip Burnu (ancient Trogilion) to the west and modern Glzelgaml to the
east, but also the northernmost part of the former Karaova around Anaia2!. A large
piece of land held by Priene stretched north between these two parts of the Samian
peraia. Was this persistent trouble the reason why during the survey with one excep-
tion22 no significant remains of Classical and Hellenistic farmhouses were found in the
surroundings of Gizelgamh and Davutlar?

The important role of the lonian league for the formation of the lonian tribe and
the cultural identity of the lonians was already noted by Herodotus, and was stressed
by Wilamowitz and others in the 19th and early 20th century. However the lonian
League has almost completely put aside for some time for reasons we will hope to
explain presently. The Panionion, a sanctuary of Poseidon Helikonios, has always
been considered the cult centre of the lonian league23. Already in antiquity scholars

17 Kleiner — Hommel — Mdller-Wiener l.c. (note 10) 166ss. fig. 62.

18 K. Tausend, Amphiktyonie und Symmachie. Formen zwischenstaatlicher Beziehungen im archaischen Griechenland
(1992) 73.

19  Kleiner — Hommel — Muiller-Wiener I.c. (note 10) 166ss. fig. 62.

20  Hommel in: Kleiner — Hommel — Miiller-Wiener I.c. (note 10) 127ss. fig. 68-70 (1st half of 6th cent. B.C.).

21 For details see: H. Lohmann, Zur historischen Topographie des stidlichen lonien, Orbis Terrarum 8, 2002 [2005] (in
press) s.v. Anaia, Anaeitis Chora.

22  This exception concerns the so-called 'Kastell' — see Kleiner — Hommel — Miiller-Wiener I.c. (note 10) 37ss. figs. 15-
19; p. 63ss. figs. 26-33 — which instead is obviously a Classical and Hellenistic farmhouse with tower. Since the Early
Classical period this type of farmhouses is very common in Greece, especially in Attica and in the Megarid, and on
the Greek islands. They spread into Caria during the 4th cent. B.C., but so far the type seems to be rare in lonia. Only

a few examples are known. Another was found during the campaign thanks to a hint by W. Raeck on top of a hill so-
me 500 m west of Priene.

23 cf. H. Lohmann, Zur historischen Topographie des stdlichen lonien, Orbis Terrarum 8, 2002 [2005] (in press) s.v. Pa-
nionion.
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debated the question whether the god owed his name to the town of Helike in the north-
ern Peloponnese or to Mount Helikon in Boeotia. From an etymological and philologi-
cal point of view it is obvious that the epliklesis of Poseidon from Helike should read
'Helikeios' while Poseidon Helikonios could signify only that he was from Mount
Helikon24. Poseidon is a very old deity in the Aegean world. His province was not
restricted to the sea before the arrival of the indoeuropean cult of Zeus. He struggles
with Athena over the possession of the Attic land, and Homer frequently calls him the
"gaieochos", the earth-mover. Earthquakes were supposed to be his work.

Homer (lliad 20, 403 ss.) alluded to the cult of Poseidon Helikonios, comparing
the groaning of a hero killed by Achilleus with the groaning of the bull killed as an offer-
ing to Poseidon Helikonios. Differing from the typical Greek sacrifice, in which much
care was taken in that the animal willingly walked to the altar bending its head to sig-
nal its submission, in the cult of Poseidon Helikonios young men dragged the bull to
the altar forcibly; the more the animal groaned and roared the better was considered
the omen.

Homer, it has to be said, mentioned neither the lonians nor the Panionion. This
has in later times given support to the theory that the lonian League was not founded
prior to the 7th cent. B.C. much less one year after the Trojan war, as asserted on the
Marmor Parium, the Early Hellenistic marble chronicle from the island of Paros (IG
XIl,5,444)25,

This sacrifice, where did it take place? As early as 1673 Pickering and Salter
found an inscription concerning the Panionium in a Byzantine church on the sea-shore
near the village of Gulzelcamh at the northern foot of Mount Mykale. The middle
Byzantine church, where the inscription was found belongs with a huge Byzantine
tower, both monuments together forming a Byzantine estate of some importance26. At
present both monuments are situated within a holiday camp of the Jandarma and not
accessible.

In 1900, Theodor Wiegand, the first excavator of Priene and Miletus, localized the
Panionion at the so-called Otomatik Tepe to the east of that village2?. At that place
remains of a semi-circular theater cavea and an altar above it were visible in the west-
ern flank of the hill. No excavations were carried out until the 1950s when G. Kleiner
and P. Hommel took a fresh interest in the site. Shortly after their excavation they pub-
lished an extensive report giving full details28. Irrespective of the fact that they found
neither archaic pottery nor any inscriptions they had no hesitation of identifying it as the
‘Panionium,’ the central cult place of Poseidon Helikonios mentioned by Herodotus and
other ancient writers.

J.M. Cook in his review of their paper summed up the disappointment of the sci-
entific community about such meager results in writing "There was every reason to
expect new light on early lonic history"29. But should we really discard an imminent
ancient author of Herodotus' standing and call him a liar, simply because some archae-
ologists did not find what they had expected to find? Strangely enough, the results of
that excavation of 1956 were never subjected to a comprehensive critique despite the
fact that there was sufficient ground for concern.

First, the archaic age of the altar on top of the Otomatik Tepe could well be called

24 For full details see H. Lohmann, Melia, das Panionion und der Kult des Poseidon Helikonios, in: E. Schwertheim —
E. Winter (eds.), Neue Forschungen zu lonien, Asia Minor Studien (in press).

25 K. Meister, s.v. Marmor Parium, Der Neue Pauly 7 (1999) 938.

26  Similar Byzantine towers are frequent at the Bafa Goéli and in the environs of Miletus: H. Lohmann, Survey in der
Chora von Milet, Archdologischer Anzeiger 1995, 327s.; id., Milet und die Milesia, in: F. Kolb (ed.), Chora und Polis
(2004) 355s. fig. 15.

27  Th. Wiegand in: id. — H. Schrader, Priene (1904) 24ss.
28  G. Kleiner — P. Hommel — W. Mller-Wiener, Panionion und Melie (1967).
29  J. M. Cook, Gnomon, 41, 1969, 717.
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into question since no architectural fragments of the archaic period were found.
Second, the half-circle cavea of the theater is a construction dating to the second half
of the 4th cent. B.C. Such semi-circle caveas were first conceived for the theater of
Dionysus at Athens, built under the archonship of Lycourgos, and from there spread all
over the Greek world30. The theater at Glizelgamli cannot supposed to be earlier. As
W. Muller-Wiener3! has pointed out, its measurements resembles closely the theater
at Priene which has been dated around 300 B.C. by A. von Gerkan32. More important-
ly, no archaic pottery was ever found at Otomatik tepe; while elsewhere excavations of
Archaic Greek sanctuaries have consistently yielded vast quantities of such pottery.

From the results of the survey of the site in 2004 | wish to offer another explana-
tion of these findings: The so-called 'Panionion' in Guzelcamli has never been in use
and it was left unfinished. Looking more closely at the so-called bouleuterion it will
quickly be discerned that the cutting of the rock within the koilon or cavea was never
finished. In many places the underlying rocks are even today protruding into the seat
rows33. Furthermore large gaps, clefts and fissures interrupt the rows and wait to be
covered with nicely worked marble seats which, however, never arrived. It seems high-
ly improbable that the ambassadors of the twelve lonian cities were forced to sit on nat-
ural rock without any properly fashioned seats. Looking at the present state of the
place it seems almost unbelievable that in the course of more than fifty years since
Kleiner and Hommel's publication nobody realised that the sanctuary at Glizelgamli
was still under construction and never finished.

The attempt to renew the cult of Poseidon Helikonios and the festival of the
Panionia in the middle of the 4th cent. B.C. may well have been in connection with the
re-foundation of the town of Priene. Diodorus (15,49) provides important testimony to
the re-founding of the Panionion: "Formerly the Panionion was in a lonesome place,
later they re-founded it in the neighbourhood of Ephesus". His mention of Ephesus as
a point of reference for his Roman audience should not distract from the fact that he
explicitly speaks of two Panionia, an older and a younger one.

Herodotus (1,148) noted in a famous, frequently quoted passage that the
Panionion is a holy place in the Mykale, extending or protruding to the North, a formu-
la which in no way could be applied to the topographical situation existing at Otomatik
Tepe near Glzelcamli.

In short, these critiques imply that the site of Archaic Melia and of the Archaic
Panionion are still in question.

During our exploration of the Mykale we found a site 2 kilometers east of Findikli
Kale which despite its enormous extension and its marvellous state of preservation has
so far been completely overlooked. Between Catallar Tepe and Belenkuyu Tepe some
walls up to 3 m wide form a huge triangle, its tip pointing to the north and its base in
the south, altogether covering a space of more than 7 hectares. The whole site was
completely mapped in two days by means of GPS-realtime-kinematik (Fig. 4).

The southern wall has almost completely collapsed (Fig. 5). There were neither
towers or bastions. The main gate is difficult to make out among the huge mass of col-
lapsed stones, but two wall-ends can be seen to overlap for a couple of meters. These
walls form a primitive tangential gate characteristic of fortifications of the 7th and 6th
centuries B.C. The southern wall connects to separately walled enclosures on marked
elevations in the southwest and the northeast (Fig. 6). The walls have been built in the

30 K. Junker, Vom Theatron zum Theater, AntK 47, 2004, 10ss. esp. 11 (with bibl.).
31 W. Miller-Wiener in: Kleiner — Hommel — Muller-Wiener I.c. (note 7) 36.

32  A.von Gerkan, Das Theater von Priene als Einzelanlage und in seiner Bedeutung fiir das hellenistische Biihnenwe-
sen (1921) 61ss. (esp. 62: about 300 B.C. at the latest); W. Koenigs — F. Rumscheid, Priene. Fiihrer durch das "Pom-
peji Kleinasiens" (1998) 161ss. esp. 173s.

33  cf. esp. Kleiner — Hommel — Mller-Wiener I.c. (note 7) 28ss. fig. 11-14.
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usual manner with two outer surfaces and a filling of rubble and mud in between, but
the stones are unworked as is the underlying rock; the stones are more thoroughly
worked only in special places, like the small gate in the northeast circuit. The entire
manner of construction suggests Carian rather than Greek workmanship. We are obvi-
ously dealing with another Carian fortification. The earliest pottery collected on the site
may be dated to the early 7th cent. B.C. The discovery of this Carian site, formerly
completely unknown, nicely fits with the lines in Homer (lliad 2,867 ss.), where, in enu-
merating the allies of the Trojans, he mentions the Carians holding Mount Grium, the
Maiandros, Miletus and "Mykale's lofty heights".

Looking at the enormous extent of this place and the amount of pottery spread
everywhere it is evident that this was a settlement of no little importance. Furthermore,
the walls show clear evidence of intentional destruction; they have evidently been
razed to the ground. The only explanation for this is a siege; we are immediately
reminded of the fate of Melia which was conquered by the lonian league and its chora
divided among the victors.

Even more remarkable finds were documented here. North of the southern wall a
rather even terrace is surrounded by untouched rock. In the southeastern part of this
area a low elevation has evidence of a collapsed temple (Fig. 7). The surface is cov-
ered with architectural fragments, stones and many roof tiles. Unfortunately, it is impos-
sible to say whether the plan was peripteral, amphiprostyle or simply that this was a
templum in antis before excavating. The sheer amount of column fragments points at
least to a prostyle front.

Most of the architectural fragments were carved out of coarse crystalline white
marble and can be dated to the second half of the 6th cent. B.C. The fragment of a
small torus belongs to the east-ionian type with canelures, which are each separated
by a burr, but cannot be dated any more narrowly. The columns have only partially
been smoothened, but fluting was never intended (Fig. 8). The volutes of the ionic cap-
itals have not been sculpted in the round (three-dimensionally). Instead, clearly incised
lines mark the volutes (Fig. 9). A similar technique is employed for many late archaic
grave stones in Attica.

The walls of the cella have not been built from large ashlar blocks but from small
stones of the grey-blue marble typical for the Mykale. They show regular traces of a
pointed chisel. Patterns which looks like ornament might easily be explained as an
attempt to improve the adhesion of plaster covering all the walls of this temple.

The rooftiles belong to a Corinthian roof, of a type called C2 by O. Wikander34.
Typical for these is the recessed posterior part where the next tile was intended to hook
on. Roof tiles of this type are not confined to the Archaic period.

The best evidence for the date of the temple is provided by two antefixes show-
ing lion heads which can easily be dated to the years around 540 B.C. (Fig. 10). Three
identical antefixes which are evidently made from the same mold were donated to the
Metropolitan Museum of Art at New York in 1992, but came evidently from this site35.
Two similar, but slightly more recent antefixes have been found at Didyma and at
Miletus36. These antefixes may therefore be based on a Milesian prototype.

Several architectural elements, as well as fragments of the roof tiles are heavily
burned. The latest fragments of pottery found at the temple belong to the end of the
6th cent. B.C. — a date which immediately recalls the catastrophic collapse of the
lonian revolt and the desastrous end of Miletus. However, no similar fate is attested by

34 0. Wikander, Ancient roof-tiles. Use and function, Opuscula Athenensia 17, 1988, 210s. fig. 4 ("C2").

35  Unpublished, but see: www.insecula.com/ouevre/O0009435.htm, /00009436.htm, /00009437.htm. | wish to thank Dr.
V. Kastner (Berlin) for this indication.

36 1) Didyma F 671: H. Knackfuss, Didyma I: Die Baubeschreibung (1941) pl. 223; A. Akerstrom, Die Architektonischen
Terrakotten Kleinasiens (1966) pl. 57,2. — 2) Milet, Kalabaktepe: Milet 1/8, Beil lIA; Akerstrom ibid. 103 pl. 53,1.
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Herodotus for the Panionion, although we might have expected him to mention such a
heinous crime. Having spent three campaigns surveying in the Mykale | am ready to
confidently state that no other candidate for the Archaic Panionion is to be seen in the
Dilek Daglari. The site at Catallar Tepe agrees with what we would postulate both for
the Archaic Panionion and for Melia. It has an enormous extension to the north and it
is a lonesome place. The site commands an overwhelming view of the whole of lonia
which correlates nicely with Herodotus' ethusiastic words about the beauty of lonia.
Moreover, the whole situation exactly fits the thesis of Wilamowitz who in 1906 and
without any archaeological evidence was convinced that Melia and the Panionion
occupied the same spot. We also should not be too much surprised that Poseidon
Helikonios was venerated on top of a mountain. Samian inscriptions37 testify to the fact
that also on the island of Samos a sanctuary called 'Helikonion' (i.e. a cult place of
Poseidon Helikonios) was a mountain peak sanctuary3s.

Be this as it may, it seems obvious that the fortification atop Kale Tepe at
Gulzelgcamli could never be seen as the ancient settlement of Melia; we are faced with
the existence of at least two Panionia, an Archaic one on the one hand and a later one
of Classical date. Nevertheless, whatever the role of the Panionion in furthering the for-
mation of the lonic tribe and the cultural identity of the lonians, our discovery has sud-
denly and unexpectedly moved its location back into the spotlight of classical scholar-
ship. But in the light of the severe damage which has been done to the site by illegal
diggings throughout the last decade an immediate rescue excavation of the temple
seems imperative.

37  cf. IG XIl 6 nos. 132, 168, 466, 467.

38 | wish to thank K. Halloff (Berlin) for this important information. With respect to the frequency of the visits payed by
the Samians to their Helikonion | would comply with L. Robert, Inscriptions de Lesbos et de Samos, BCH 59, 1935,
471-488 esp. 480, who localized it on Samos itself. — For cult places of Poseidon Helikonios outside the Mykale see
L. Robert ibid.
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Fig. 6: MYK 139 Archaic Panionium? Fragment of lonic
volute with incised spiral volute (2nd Half of the
6th cent. B.C.). Marble
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Fig. 9: MYK 139 Archaic Panionium?Lionhead Antefix,
ca. 540 B.C.
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THE 2004 SURVEY AT SELIME-YAPRAKHISAR IN THE
PERISTREMA VALLEY, CAPPADOCIA

Veronica KALAS*

The modern Turkish villages of Selime and Yaprakhisar are located at the north-
ern opening of the Peristrema Valley (also known as the lhlara Vadisi or the Melendiz
Suyu Vadisi), in the province of Aksaray in western Cappadocia, on the northern
slopes of Hasan Dagi. Our survey project has focused on measuring, drawing, and
photographing all standing and visible architectural remains from the Byzantine period
around Selime-Yaprakhisar (Figs. 1, 2). The 2004 survey continued work from similar
surveys in 1997 and 2003'. In 1997, an outline of the settlement was established, as
shown in the Site Diagram, which features the various parts of the settlement (Fig. 3)2.
In 2003 and 2004 we recorded through measured plans and elevation drawings the
most significant structures on site, concentrating on those that are most accessible and
best preserved3. As of now, fifteen rock-cut, courtyard complexes have been found
carved into the volcanic rock outcroppings at Selime-Yaprakhisar, as well as a mason-
ry fortification wall built on top of Selime’s high plateau. | interpret the complexes as a
loose association of domestic residences belonging to the local population of the tenth
to eleventh centuries AD. Their documentation contributes to a fundamental reevalu-
ation of Cappadocia’s art and architecture from the Middle Byzantine period, which
suggests that many of Cappadocia’s settlements may be identified as lay rather than

* Yrd. Dog. Dr. Veronica KALAS, Mimarlik Fakiltesi, Orta Dogu Teknik Universitesi, 06531 Ankara/TURKIYE; Email:
vkalas @yahoo.com

1 | thank the Ministry of Culture and Tourism, General Directorate of Cultural Heritage and Museums, of the Republic
of Turkey for permission to survey the area. In all three seasons students of architecture from the Middle East
Technical University in Ankara assisted on the project, helping to measure on site and to produce the final drawings.
For the 1997 season, | thank Deniz Glindogdu; for the 2003 and 2004 seasons | thank Bora Isik and Zeynep Kutlu.
In 2003 and 2004, Kemal Giilcen of the photogrammetry lab of the Middle East Technical University worked as head
surveyor, providing both the equipment and the technical skills for measuring on site. B. Isik offered additional
expertise concerning two-dimensional digital photogrammetry, which we implemented for measuring all of the
elevations at Yaprakhisar and parts of the sections at Selime Kalesi. Further special thanks go to B. Isik for help with
digital photography, and to Z. Kutlu for assistance in Ankara as translator and mediator in dealing with the
bureaucracy required to mount this project. | thank the American Research Institute in Turkey for financial support of
the 2003 season and Dumbarton Oaks for the 2004 season. A 2004 Dumbarton Oaks Project Grant allowed for the
completion of the field project. The digital photographs reproduced in this report were taken by B. Isik and myself.
The drawings constitute a joint effort by K. Gilcen, B. Isik, Z. Kutlu, and myself.

2 The Site Diagram is designed to show the make-up of each complex and the relationship of the complexes to one
another and to the landscape. It is not drawn to scale. A dashed line around structures shown in the Site Diagram
indicates that they were noted or published before 1997.

3 For the documentation and analysis from the 1997 season, see V. Kalas "Rock-Cut Architecture from the Peristrema
Valley: Society and Settlement in Byzantine Cappadocia," (Ph.D. diss., New York University, 2000). For a report on
the 2003 season, see V. Kalas, "The 2003 Survey of Selime-Yaprakhisar in the Peristrema Valley, Cappadocia," 22
Arastirma Sonuglan Toplantisi, vol. 2 (Ankara, 2005), 59-70.
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monastic in form, function, and context4. If this assessment is correct, our survey may
offer new insights into the architectural legacy of Byzantium’s famous Anatolian war-
lords of the tenth to eleventh centuries AD.

The complexes are carved into a thick layer of Cemilkdy ignimbrite, a grayish
volcanic rock, which is relatively easy to carve and erodes in pointed, cone-like shapes.
This geological deposit is located underneath a layer of Kizilkaya ignimbrite, a reddish
volcanic rock which is harder to carve, has formed high plateaus above the river, and
erodes in rectangular block formations®. The Kizilkaya plateaus are receding from the
river valley to reveal the Cemilkdy layers underneath. There are actually four Kizilkaya
plateaus, at Selime, Gullukkaya, Aleydinbasi, and Yaprakhisar. At Selime and
Yaprakhisar, the modern villages are built up against the Cemilkdy outcroppings under-
neath the Kizilkaya plateaus, and the complexes from the Byzantine period are carved
within the Cemilkdy layer. The massive outcropping of Cemilkdy ignimbrite at Selime
is unusually thick and stands out as one of several peculiarities in the landscape of
Cappadocia. Multi-level habitations are carved high up on the sides of the cliffs at
Selime and Yaprakhisar, but their full extent is difficult to ascertain. Many spaces are
hard to reach because large parts of the cliffs have fallen away due to natural erosion,
still active to this day. Continuous reuse over time by local inhabitants, moreover, has
destroyed many of the remaining medieval spaces. At Gullikkaya, Aleydinbasi, and
Yaprakhisar 15, the Cemilkdy outcroppings are less massive than those at Selime and
Yaprakhisar so the rock-cut structures do not extend high up on the sides of the cliffs,
the cliffs themselves are less eroded, and people have not lived here in modern times.
Therefore the dwellings from the medieval period at these locations are better pre-
served and easier to ascertain, although many spaces are buried under landslide.

The complexes and associated churches of the settlement that have been iden-
tified and recorded are arranged in a one-kilometer square area around the river, as
can be seen in the scaled aerial photograph (Fig. 4). At Selime-Yaprakhisar a wide
expanse of farmland extends between the river and the rock outcroppings into which
the medieval dwellings were carved. A constant water source near farmland, abundant
soft rock for carving dwellings, and availability of sunlight for most of the day must have
made this an ideal place for settlement. Accessibility must have also been a factor.
The area is easy to reach from the Melendiz plain to the north, which may have been
the principal entrance into the valley during the medieval period as well. Selime-
Yaprakhisar has not been extensively explored until now because the river valley is
best known for the painted churches located between Ihlara and Belisirma, about
twelve kilometers south of Selime-Yaprakhisaré. The valley between lhlara and
Belisirma actually forms a narrow canyon, which provides little land and sunlight
between the poplar-lined riverbed and the high cliffs of Kizilkaya ignimbrite. The

4 For a critique of the traditional interpretation of Cappadocia as a land of monasteries, see V. Kalas, "Early
Explorations of Cappadocia and the Monastic Myth," Byzantine and Modern Greek Studies 28 (2004), 101-119; and
R. Ousterhout, "Questioning the Architectural Evidence: Cappadocian Monasticism," Work and Worship at the
Theotokos Evergetis 1050-1200, ed. M. Mullett and M. Kirby (Belfast, 1997), 420-31. My interest in Cappadocia’s
courtyard complexes and their interpretation as residences follows upon the work of L. Rodley, Cave Monasteries of
Byzantine Cappadocia (Cambridge, 1985); T. Mathews and A.-C. Daskalakis-Mathews, "Islamic-Style Mansions in
Byzantine Cappadocia and the Development of the Inverted T-Plan," Journal of the Society of Architectural Historians
56 (1997), 294-315; and R. Ousterhout, "Survey of the Byzantine Settlement at Canli Kilise in Cappadocia: Results
of the 1995 and 1996 Seasons," Dumbarton Oaks Papers 51 (1997), 301-306. Results of this very exciting survey at
Qanll) Kilise are presented fully in R. Ousterhout, A Byzantine Settlement in Cappadocia DOS 40 (Washington, DC,
2005).

5 | thank Vedat Toprak, Department of Geological Engineering, Middle East Technical University, for clarifying various
aspects of Cappadocia’s complex geology and directing me to the correct terminology; see A. Temel, M. N.
Gundogdu, A. Gourgaud, and J.-L. Le Pennec, "Ignimbrites of Cappadocia (Central Anatolia, Turkey): petrology and
geochemistry," Journal of Volcanology and Geothermal Research 85 (1998), 447-71.

6 This region was first documented by N. Thierry, Nouvelles €églises rupestres de Cappadoce: Région du Hasan Dagi
(Paris, 1963); for a more recent catalogue of the churches in the Peristrema Valley, see Y. Otlken, lhlara Vadisi
(Ankara, 1989); see also "Peristrema Valley" in F. Hild and M. Restle, Kappadokien (Kappadokia, Charsianon,
Sebasteia und Lykandos) (Vienna, 1981), Abb. 19; and "Plan No. 6: Peristrema Valley" in L. Giovannini, ed., Arts of
Cappadocia (Geneva, 1972), 205.
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riverbed is also difficult to access from the steep cliffs. North of Belisirma, the narrow
gorge widens, but few instances of carved dwellings exist within the rock cliffs on either
side. At the end of a four-kilometer stretch north of Belisirma, the valley contracts at
an area called Guvercinlik. Emerging north from Gvercinlik, one encounters the much
wider valley around Selime-Yaprakhisar.

The courtyard complexes at Selime-Yaprakhisar constitute the core of the set-
tlement, whose boundaries are defined to the northwest and southeast by clusters of
funerary chapels not attached to any complex. Three chapels north of Selime delin-
eate the northern limit of the settlement (A, B, and C on the Site Diagram)?. Four
chapels at Guavercinlik, south of Yaprakhisar, mark the southernmost extent. Tombs
found in two of the four chapels at Glvercinlik include painted funerary inscriptions
dated 1023 and 10248. At Aleydinbasi 9, a small chapel discovered during our 2003
season includes a painted funerary inscription dated 10359. These tomb inscriptions
provi%a a secure, early eleventh-century phase for the Byzantine period of settle-
ment10.

The characteristic architectural features of the complexes can be summarized
as follows. Courtyards, often four-sided, are sculpted directly out of the rock. The prin-
cipal wall of the courtyard that leads into the main rooms of the complex is ornament-
ed by a multi-register, sculpted facade with blind niches and arcades. Some court-
yards, on the other hand, simply consist of the outdoor space between rooms carved
into the naturally occurring landscape. In every case, the courtyards face the river and
surrounding farmland. Several kinds of rooms open into the courtyards. These include
utilitarian rooms, such as stables, kitchens, and perhaps baths, with rock-cut features
inside to indicate their functions. For example, a stable has mangers carved on its
walls, and a kitchen has a conical ceiling with a ventilation shaft at its summit. Apart
from these rooms, many others are indistinct in terms of their function and could have
been multiple-purpose storage and living areas. Some rooms, however, stand out from
all of these because of their imitation barrel-vaults, cornices, engaged piers, and blind
niches and arcades articulating their walls. In a few examples, carved crosses and
geometric designs adorn a flat ceiling. These rooms are more formal in character and
are centrally placed in the overall layout of the complexes. They may have functioned
as the principal dining or reception halls of the houses, although they may have served
multiple purposes as well.

Almost all the complexes include a church attached to one side of the courtyard.
The required east orientation of the church was carefully maintained, so the side of the
courtyard onto which the church was placed depended on the orientation of the court-
yard. Thus the layouts of the complexes north of the river at Selime mirror the exam-
ples south of the river at Yaprakhisar. In other words, standing in the courtyards of the
complexes at Selime, one encounters the church on the right. Standing in the court-
yards at Yaprakhisar, one finds the church on the left. Most of these churches
remained unpainted, and therefore have never been studied. They exhibit the domed,
four-support, nine-bay plan, which is common for churches in the region from the tenth
century onwards. The complexes and their component parts, moreover, are similarly

7 This group of chapels was discovered in 1997 and measured and drawn in 2004. They exhibit three different layouts
and demonstrate that the Cappadocian carvers commanded a diverse repertoire of designs, which they could execute
with great flexibility.

8 The chapels at Guvercinlik are known as Davullu Kilise, Cohum Kilisesi, Yazil Kilise, and Aleygedigi Kilise. Both
inscriptions at Yazili Kilise (1024) and Aleygedigi Kilisesi (1023) name Theodule as the deceased; see N. Thierry,
"Etudes capadociennes: Région du Hasan Dagi: compléments pour 1974," CahArch 24 (1975), 183-90.

9 | thank Catherine Jolivet-Levy and Georges Kiourtzian for their assistance in reading the inscription.

10  Two other important, painted inscriptions of the settlement do not provide concrete dates. They belong, nevertheless,
to the same period of settlement on account of the style and content of the writing. These are funerary poems located
in the narthex of the basilica church at Selime Kalesi and in the narthex of Dervis Akin Kilisesi, which | associate with
the area of Selime 4; see Kalas, "Rock-cut Architecture," 119-21, 153-54.
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designed, decorated, and laid out, so that they appear contemporary to one another.
Combining stylistic elements in the architecture of the complexes with evidence from
the inscriptions of the funerary chapels, we conclude that the settlement must date
from the tenth to eleventh centuries AD.

The double-courtyard complex known as Selime Kalesi, Selime 2 on the Site
Diagram, is the largest and most elaborate in design and decoration of all the exam-
ples recorded thus far from Byzantine Cappadocia (Fig. 5)1. It is also the most signif-
icant structure at Selime-Yaprakhisar. At Selime Kalesi, rooms are arranged around
two courtyards (1 and 32 on the plan). Among the most important are a kitchen, two
formal halls (Hall One and Hall Two), a bathing area between the two halls, and a basil-
ica church with side chapel and burial narthex12. The kitchen comprises a large, main
room 2 on the plan, with additional rooms 3-6. Hall One includes room 12, with
attached rooms 13-16, and 12a-d on the upper level. These are arranged around the
first courtyard. Arranged around the second courtyard are Hall Two and the church.
Hall Two includes rooms 22-25, and the bathing area corresponds to room 19. The
basilica church with side chapel and burial narthex are rooms 27-28. The basilica plan
is unusual for churches of the region at this time and constitutes one of the many out-
standing features of this residence. The rooms within the rock at Selime Kalesi togeth-
er with the outdoor spaces of the courtyards occupy a 3,000 square-meter areals. In
ahdditior;(,ffrom end to end, Selime Kalesi spreads out over one hundred meters along
the rock face.

Complementing its large scale and elaborate design, the complex is prominent-
ly situated high on the cliff at Selime, fifty meters above the level of the riverbed. To
arrive at Selime Kalesi, one takes a long, winding tunnel that begins at the bottom of
the cliff and opens into the first courtyard, which must have been the principal entrance
in the medieval period. From this salient position, providing excellent southern expo-
sure, the entire valley can be surveyed and its main entrance guarded. On account of
these remarkable features, Selime Kalesi may have functioned as the principal com-
plex of the settlement. One hundred meters above Selime Kalesi (one hundred and
fifty meters above the riverbed) on the high, Kizilkaya plateau is built a fortification wall
connected to the complex by another long, steep tunnel carved through the cliff. The
fortification wall must be contemporary with Selime Kalesi and the settlement in the val-
ley below because it relates to the complex in both scale and orientation within the
landscape. Together they may have acted as a military outpost or stationing point,
whose original name, unfortunately, remains unknown4. This strategically sited mili-
tary installation leads to the interpretation of Selime Kalesi as a lay, domestic residence
of a local warlord and provides substantial material evidence for understanding the
region as a frontier zone occupied by powerful magnate families of the Middle
Byzantine period.

11 It is larger than the newly recorded examples at Canl Kilise in Ousterhout, A Byzantine Settlement, and the largest
in the corpus published as monasteries by Rodley, Cave Monasteries.

12 Lyn Rodley first described and outlined Selime Kalesi as a double-courtyard complex. Her sketch plan of its various
parts has served as an important point of departure for the current study; see Rodley, Cave Monasteries, fig. 13. Prior
to Rodley are the following accounts: H. Rott, Kleinasiatische Denkméler aus Pisidien, Pamphylien, Kappadokien,
Lykien Uber christliche Denkméler (Leipzig, 1908), 263-64, includes a photograph of the basilica church; J.
Lafontaine-Dosogne, "Nouvelles notes cappadociennes," Byzantion 33, 1 (1963), 174-76, mentions the basilica; the
same author drew a sketch plan of the church and analyzed the donor portrait painted on the interior, west wall above
the entrance, in eadem, "La Kale Kilisesi de Selime et sa représentation des donateurs," Zetesis: Album Amicorum
E. de Strijcker (Antwerp and Utrecht, 1973), 741-53; Thierry, "Etudes cappadociennes," 184, figs. 2 and 13, identified
Hall Two as a "Monastic Hall," drew a sketch plan, and commented that the complex deserves a separate study on
account of its great size.

13  This surface area includes all of the rooms carved out of the rock as well as the spaces in between that were not
carved. 3,000 square meters offers a better understanding of the extent to which the complex spreads out along the
landscape, and how long it takes, for example, to walk from one end to the other, from the kitchen to the church. The
total floor space of the carved areas only amounts to approximately half this number, at 1,500 square meters.

14 One tentative attempt correlates Selime with Wadi Salamun mentioned by the Arab geographers al-Masudhi (d. 956)
and Ibn Kurdadbheh (d. 912) as lying in the province of Cappadocia; see Hild and Restle, Kappadokien, 269-70.
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The 2003 survey team measured and drew state plans of the fortification wall
and of Selime Kalesi. In 2004 we continued our work by measuring and drawing in
section four major areas of Selime Kalesi. Two sections, one long and one short, were
produced for the kitchen (2-6), Hall One (12 and 12a-d), Hall Two (22-25), and the
church (27-28). These sections, depicting the height of the various areas, provide an
impression of the volume of the complex and lead to a perception of the structure in its
three dimensions, which cannot be rendered in plan alone. By showing the vertical
relationships of the various spaces to each other, our sections allow for a fuller under-
standing of the form and function of the complex. The overall aim is to record Selime
Kalesi before it collapses and disappears?s.

Upon ascending from the tunnel into the first courtyard, one encounters the
entrance of the kitchen, opening in the west wall of the courtyard (left as one exits the
tunnel), and that of Hall One straight ahead (Fig. 6). They are located across the cor-
ner of the courtyard from each other. Hall One facilitates, among other functions, cir-
culation and access to many service areas of the complex, such as the kitchen and the
room for bathing, so that it may have constituted the daily living space of the house-
hold. The more elaborate areas of the house, the ceremonial Hall Two and the church,
open into the second courtyard. They stand at the opposite end of the complex and
are arranged around a separate courtyard. Spaces, therefore, are laid out in hierar-
chical fashion, with service areas encountered first and ceremonial areas last, perhaps
indicating that the head to this household had considerable social status1e.

These important architectural features and their relationship to one another can
now be better understood by adding our section drawings of 2004 to the plan of 2003.
For example, a high, barrel-vaulted porch covers the entrances from the courtyards to
the kitchen, the two halls, and the church. As the significance of these spaces increas-
es, so does the size of their entrance porches, so the vault of the porch in front of the
kitchen is 6 m. tall, whereas that of Hall One rises 7 m. above the courtyard floor (Fig.
7). The section drawing through the kitchen also shows the great height of its conical
vault with a ventilation shaft at its summit, 9.50 m. above the floor. Several rooms
behind the main room of the kitchen, perhaps used as additional work areas, are small-
er in floor space and lower in height as well.

The two large halls at Selime Kalesi also display interesting features. Hall One
is tall, wide, and rectangular, measuring 14 m. in length, 8 m. wide, and 5 m. high. It
is covered by a flat ceiling and is designed on two levels, which is unusual (Fig. 8).
Barrel-vaulted alcoves on the lower level have waist-high benches along their back
walls that could have been used as platforms for sleeping. A single niche above each
bench could have been used as a cupboard. An arcade on the upper level opens onto
a gallery that wraps around this intriguing space. Hall Two is long and rectangular, like
Hall One, but much larger in floor area and height, measuring 16.50 m. in length, 6 m.
wide, and 7.50 m high. Instead of a flat ceiling, a tall, barrel vault adds considerable
volume to an impressive interior (Fig. 9). It features the tallest entrance porch, 10 m.
high, with a large arched window above the doorway into the hall to allow extra light
and air inside (Fig. 10). Perhaps the principal reception and dining space for the head
of the household, this hall preserves several important features, such as an elevated

15 New cracks continue to appear throughout Selime Kalesi every year. In addition to the effects of natural erosion on
the soft rock, the number of visitors to Selime, which has steadily increased over the past few years, causes an
acceleration of the rate of decay. Unfortunately, there is no way to prevent the erosion of Selime’s cliff. It is possible,
however, to regulate the manner in which tourists visit the site and treat the monument. | have offered suggestions
in site management to the Ministry of Culture and Tourism and the local museum in Aksaray to help prevent further
damage.

16  For a sociological analysis of the settlement based on the observation that there is a hierarchical arrangement of
rooms within each complex, as well as a hierarchical arrangement of the complexes themselves situated in more or
less prominent places within the landscape, see V. Kalas, "Cappadocia’s Rock-Cut Courtyard Complexes: A Case
Study for Domestic Architecture in Byzantium," Late Antique Housing, Supplementary Volume to Late Antique
Archaeology 3, ed. S. Ellis, Y. Marano, and L. Ozgenel (Leiden, 2005), forthcoming.
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threshold to the second half of the hall, a distinct and evenly carved blind arcade on
the elevated part of the hall, and plaster on its walls (Fig. 11). A tunnel (17) from Hall
One opens into the lower, not the upper, half of the hall, indicating that all visitors had
to ascend the elevated threshold in ceremonial fashion. At the back of the hall is a cru-
ciform room (23) with a cross carved in relief on the ceiling, barrel-vaulted alcoves like
those in Hall One, and a private entrance into a latrine (24). Perhaps the cruciform
room served as the dining chamber itself.

Finally, the basilica church of Selime Kalesi corresponds to the fourth impressive
space of the complex, located across the corner of the courtyard from Hall Two. This
is one of the largest rock-cut churches in Cappadocia, measuring 12.50 m. in length,
11 m. wide, and 7 m. high. Although paintings in the central nave and apse are poor-
ly preserved, the church is carefully executed (Fig. 12). The alternating pier and col-
umn support system of the arcade is unusual, resembling contemporary Romanesque
architecture of medieval Europe. Details such as the running hood molding of the
arcade, the cornice at the springing of the barrel vault, colonnettes at the corners of the
piers, and the capitals and bases for the columns and piers are nicely articulated. The
church, moreover, is positioned within the rock so as to allow the carving of a window
that lets light into the sanctuary of the central apse. Although Cappadocian rock-cut
architecture is generally regarded as organic in nature, details such as these show that
considerable planning was involved in executing the complexes at Selime-
Yaprakhisar.

In addition to measuring and drawing Selime Kalesi, we recorded significant fea-
tures that may help to reconstruct its original shape, including the positioning of rock-
cut furnishings and the location of carvings apparently associated with secondary use
of the structure. The goal of this operation is to assess the form and function of each
room and the manner in which the various spaces relate to one another and to the
complex as a whole. The great challenge in this endeavor is to determine which fea-
tures belong to the original, Byzantine phase, and which belong to a secondary or later
phase of re-carving and usel”. Particularly interesting at Selime Kalesi are cuttings on
the rock surfaces around the entrances to various rooms and tunnels that could
accommodate wooden beams as frames for installing doors. Additional cuttings
throughout the complex attest to other kinds of lost furnishings, probably wooden, like
shelves in niches or grilles to block windows.

We also recorded systematically the number, kind, and size of tandir found
carved on the floors of various spaces. A tandir is a type of circular oven structure
approximately one meter in diameter used for both heating and cooking and still uti-
lized in Cappadocia today. The most interesting example is carved on the floor of the
large opening above the doorway to Hall Two, a highly unlikely place for cooking. Cold
air coming into the hall during the winter months could have been heated by this clever
placement of a tandir. This sort of detailed information for Byzantine residences in
general is entirely lacking in current scholarship.

In three different rooms (4, 12, and 22) of the complex, we have found four
examples of a feature that may be identified as a pit-loom. Several examples appear
in other complexes of the settlement as well. A rectangular pit (about 1.50 x .50 m.) is
carved onto the floor, usually with one short side positioned near a wall, as in the exam-
ple at the southeast corner of room 4 (Fig. 13). A place to sit is carved at the short end

17  Primary features are carefully and precisely carved and are consistent with the design and layout of the rooms in
which they are found. Secondary features exhibit a lesser quality of execution and often intrude haphazardly onto the
architectural design of a particular space, cutting through cornices or piers, for examPIe. All primary features appear
to belong to the tenth to eleventh-century phase of execution, whereas secondary features are impossible to date.
They belong toa secondaryfphase of use that may range from the medieval to the modern period. My sincere thanks

oes to Robert Ousterhout for showing me how to read Cappadocian architecture and how to make these kinds of
istinctions. My approach to the architecture at Selime-Yaprakhisar developed from my experience working with him
at Canli Kilise during the 1996 and 1997 seasons.
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against the wall, and the depression in front of this seat could accommodate the
weaver’s legs. Post-holes are positioned in the floor beside the four corners of the pit
and could have been used to erect a frame above the pit. The loom, therefore, would
be arranged parallel to the wall, and the weaver could sit under the frame to weave hor-
izontally. The back wall could be used for additional support of the frame while at the
same time serving as a backrest for the weaver18. These features belong to the orig-
inal carving of the complex and provide substantial material evidence for household
production of textiles in Byzantium, a subject that has not yet been documented or
studied extensively19.

In addition to recording Selime Kalesi, special emphasis has been given to the
courtyard complexes at Yaprakhisar, which display the most impressive rock-cut
facades in all of Cappadocia. The sculpted fagades appear on the principal courtyard
walls leading into the main rooms of the complexes. The unusually well preserved
facades at Yaprakhisar display the full extent of their original lengths and heights and
are monumental in scale. The fagcades of most other complexes in Cappadocia that
can be dated to the Byzantine period have collapsed, so that only the complexes’ inte-
riors remain20. At Yaprakhisar local villagers use the complexes for dwelling and stor-
age so the facades suffer not only from natural erosion but also from re-carving by the
local population to install locks and doors. The interiors of these complexes, moreover,
are almost entirely destroyed from the effects of continuous re-use over time. In 2003
we recorded the fagcade at Yaprakhisar 11 using two-dimensional digital photogram-
metry to generate a measured elevation drawing. This technique is particularly effec-
tive in recording Cappadocian rock-cut architecture, and its application to
Yaprakhisar's facades constitutes an innovation. In 2004 we continued in the same
fashion by recording the fagades at Yaprakhisar 10 and 14.

Among the facades at Yaprakhisar and at other complexes of the settlement as
well, two types can be distinguished. In both types, superimposed registers that vary
in number and height divide each facade vertically. Laterally, however, one type uses
pilasters to divide each register into bays; the other type features an uninterrupted blind
arcade on each register. Every register on each facade includes the same number of
bays or arches, either three, five, or seven. The main doorway into the complex on the
ground floor is placed in the central bay or arch to produce a symmetrical design.
Shallow, horseshoe shaped blind niches of varying shapes and sizes further decorate
the wall within each bay or arch in rhythmic, symmetrical patterns. Although all of the
facades are based on a similar design pattern, no two are exactly the same.
Yaprakhisar 14 (21 m. long and 11 m. high) presents two horizontal registers, a tall,
lower one and a short, upper one (Figs. 14, 15). A continuous blind arcade of seven
arches adorns each register, and one shallow blind niche appears within each arch on
the upper register. These articulations of the fagades do not match the interior spaces
of complexes, serving only to ornament the courtyard wall. At Yaprakhisar 14, the tall
arcade at ground level does not correlate to any interior space, except for three small
square rooms opening off the second, middle, and sixth arches, an arrangement that
maintains lateral symmetry in the design. The large scale and elaboration of these
facades that do not reflect interior spatial divisions may be seen as status markers for
individual household owners.

In addition to Selime Kalesi and the fagades at Yaprakhisar, during the 2004
season we recorded various other parts of the settlement. By re-visiting all areas we

18  For a modern example of a similar pit-loom in a nearby, subsistence-farming village house, see F. Ertug-Yaras, "An
Ethnoarchaeological Study of Subsistence and Plant Gathering in Central Anatolia," (Ph.D. dissertation, Washington
University, St. Louis, 1997), Plate 110.

19  See comments in J. Ball, Byzantine Dress: Representations of Secular Dress (New York, 2005), chap. 3.
20  See Kalas, "Rock-cut Architecture," 107-117.
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were able to make several corrections to the Site Diagram first produced in 1997. With
a digital camera we photographed all fifteen complexes that had been previously
recorded only in slides and black and white prints. Churches, courtyards, and utilitar-
ian rooms associated with various complexes were also measured and drawn in state
plan. In 2004 we measured and drew plans of the following: churches A, B, and C
north of Selime mentioned previously; a utilitarian room named Ambar Odasi near
Selime Kalesi; a large stable near the entrance to the tunnel leading up to Selime
Kalesi; the Dervis Akin Kilisesi, which is associated with the area around Selime 4 and
features the only well preserved paintings on site; two churches at Gullikkaya 6; one
church with the dated inscription at Aleydinbasi 9; a large kitchen at Yaprakhisar 11;
and the courtyard of Yaprakhisar 13.

It is hoped that this study will provide a rare compendium of rock-cut architec-
ture from Byzantine Cappadocia with which to examine the art and architecture of
houses, and the dalily life of society on the Byzantine frontier. The observations on the
original fittings of Selime Kalesi contribute to our understanding of the form and func-
tion of a Middle Byzantine aristocratic residence. The facades at Yaprakhisar offer sig-
nificant examples of non-ecclesiastical, Middle Byzantine architectural elevations.
Possible cosmopolitan sources and influences on their design may allow the discus-
sion of the cross-cultural context of Cappadocia during this time2!. Overall, the archi-
tecture of the settlement demonstrates that strong local traditions of engineering a liv-
ing environment merged with artistic influences from the outside. Carvers worked with-
in a particular design repertoire, which they could manipulate and change with great
flexibility and virtuosity as they sculpted the landscape.

The settlement at Selime-Yaprakhisar, moreover, offers substantial material evi-
dence for one of the most dynamic historical processes in the history of Byzantium.
When the Byzantine Empire regained its eastern territories after the devastating
Persian and Arab invasions of preceding centuries, powerful Byzantine magnates and
their families settled Cappadocia. Once secured, the region bred leaders of large fam-
ilies who, in two instances (Phokas, Tzimiskes), garnered enough strength and support
from local contingents to march on the capital and usurp imperial authority itself. Other
such families (Maleinoi, Skleroi) were famed for causing disruptions to imperial author-
ity, occasionally appeased by land grants, which may provide the historical context for
Selime22. The important question posed by Selime Kalesi and its fortification wall is
whether the installation can be considered in the context of Byzantium’s push east in
the ninth to tenth centuries, or whether it belongs to the period after Cappadocia has
been reintegrated into the empire in the tenth to eleventh centuries and its lands
parceled out to local lords23. The identity of the donors who appear painted on the west
wall of the basilica church at Selime Kalesi, and are clad in brocaded robes signifying
their aristocratic status, remains a mystery24. These men surely owned and inhabited
Selime Kalesi. Perhaps they also commanded the valley, the settlement at Selime-
Yaprakhisar, and the wider region beyond.

21 See Mathews and Mathews, “Islamic-style Mansions."

22 For this historical background see M. Kaplan, ‘Les grands propriétaires de Cappadoce (VI-Xle siecle)," Le aree
omogenee della civilta rupestre nell'ambito dell'lmpero bizantino: la Cappadocia (Galatina, 1981), 125-58; J.-C.
Cheynet, Pouvoir et Contestations a Byzance (963-1210) (Paris, 1990); M. Whittow, The Making of Byzantium 600-
1025 (Berkeley, 1996); and J. Haldon, The Byzantine Wars (Gloucestershire, 2001), 78-96.

23  As expressed by Anthony Bryer: "The ebb of Arab influence in central and eastern Anatolia revealed a number of
provincial dynasties, many of Armenian origin, from which the government of Constantinople never completely wrest-
ed local control. From the eleventh century, these families helped to transform and ‘feudalize’ the Byzantine govern-
ment and ruling class, successfully competing for the throne itself", in A. Bryer, "A Byzantine Family: The Gabrades,
976-1653," University of Birmingham Historical Journal vol. 12, no. 2 (1970), 164; see also S. Vryonis, "Byzantium:
The Social Basis for Decline in the Eleventh Century," Greek, Roman, and Byzantine Studies 2 (1952), 161-70.

24 See Lafontaine-Dosogne, "La Kale Kilisesi," 741-53.
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Fig. 2: View of Yaprakhisar from Selime
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Fig. 5: Selime Kalesi, plan of the
complex
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Fig. 6: Selime Kalesi, Section A-A, through the first courtyard and
the kitchen

Fig. 7: Selime Kalesi, hall one, view of the
vaulted entrance porch

263




S -
S — e

Fig. 8: Selime Kalesi, hall one, interior view toward the northwest
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Fig. 9: Selime Kalesi, section E-E, through hall two
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4 Fig. 10: Selime Kalesi, view of the
second courtyard and the
vaulted entrance porch of
hall two from the upper
floor of 29-30

Fig. 11: Selime Kalesi, hall two,
int(lelrior view of the west
wa

Fig. 12: Selime Kalesi, basilica church, view of the
north arcade from the sanctuary toward the
west entrance
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Fig. 13: Selime Kalesi, pit-

loom, located at the
southeast corner of
room 4

YAPRAKHISAR 14

RACAE

Fig. 14: Yaprakhisar 14,
elevation drawing
of the courtyard
facade

Fig. 15: Yaprakhisar 14, view of
the courtyard f’agade




GALATIA BOLGESI KALELERI/'YERLESMELERI
YUZEY ARASTIRMASI:
ANKARA VE KIRIKKALE ILLERI, 2004

Levent Egemen VARDAR*

Ankara cevresindeki, bilgileri cogunlukla tarihsel verilere bagh kalan Antik Cag
kale ve yerlesmelerinin arkeolojik degerlendirmesine yonelik, 1996 yilinda basladigimiz
ylzey arastirmasina 2005 yilinda da devam edilmis ve 10 gun arazide cahlsiimigtir.
Arastirmalarimiz, 6ncelikle yeni alanlar belirlenmesine ve gbézlemlenmesine ydnelik ol-
mustur. Arazi ¢alismalarinin agirlikli bélimind, Ankara’nin dogusundaki Idris Dagi
(1992 m.) cevresindeki alanlarin incelenmesi olusturmustur. Calismada iki ilin (Ankara-
Kirikkale), 8 ilgesinde, 12 antik alan incelenmistir (Harita: 1). Ayrica 5 alanda yapilan
gozlemler calismalarimizin bir baska baslidini olusturmustur. Gerek gcalismalarimizin
gelecek sezonlardaki dnceliklerini belirlemek ve olanaklarimiz oraninda en kapsamli
belgeleme ve envanter ¢alismasini gerceklestirmek, gerekse risk yaratan sorunlari tes-
pit etmek Uzere, bu alanlarda gézlemler yapiimistir. Gélbasi Kaymakamligi bahgesin-
de korumaya alinan antik yapi 6geleri belgelenmistir. Kalecik ilce merkezindeki kale zi-
yaret edilmis ve mimari 6zellikleri, kargilastirmalarda degerlendiriimek Uzere arastiril-
mistir. Gudil ilge merkezindeki Hasan Huseyin Atalay Parki'nda ve ayni ilgceye bagli
Kamanlar Kéyiu'ndeki Sehit Tolga Akpinar Parki'nda korunan ve nereden getirildikleri
henlz belirlenemeyen Antik Déneme ait mimari bloklar incelenmistir. 2004 yilinda tes-
pit edilen ve belgelenen "tas eser" sayisi 153'tir. Incepelit Kéyl/Beypazarr’'da belirle-
nen yazith bir mezar steli ile birlikte bu yil saptanan ve arastirilan antik yazitlarin sayi-
s1 20’ye ulasmistir. Ylzey arastirmasi, filen Levent Egemen Vardar (arkeolog), Ali Var-
dar (sehir plancisi), Dog. Dr. Sema Dogan (sanat tarihgisi) tarafindan gerceklestirilmis-
tir.

SABANOZU

Polatli licesi, Sabandzl Beldesi'nin 2.5 km. kuzeydogusundaki Kale Tepe, gecen
yil gevresindeki birgok alani inceledigimiz Cile Dagr’nin batisinda yer almaktadir. 1020
m. rakimda ve cevresindeki tepelerden bagimsiz, konik ve yaklasik 70 m. yuksekligin-
deki bir tepe Uzerinde kale bulunmaktadir (Harita: 2). Tepenin ¢evresindeki yamaclar,
sert sayllmayacak bir e§imdedir. Kuzeyinden gelen Sabanézi Deresi ile glineyindeki,
dogudan gelen Kuruca Dere, batida birlesir ve bu ydnde Sakarya Irmagi'na dogru iler-
ler. Kalenin gorist de batida, Sakarya Irmagi yénindedir. Gordion ¢evresindeki timu-
lUsler, gbriis alanindadir. Dogusunda ise 1440 m.ye kadar Cile Dagr’'nin tepeleri yikse-

Levent Egemen VARDAR, Arkeolog, Kltir ve Turizm Bakanligi, Kiltir Varliklari ve Mizeler Genel Mudurltga,
Kazilar Subesi, 06100 Ulus-Ankara/TURKIYE e-posta: levent.vardar@kultur.gov.tr
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lir. Genel olarak oval bicimli sayilabilecek kalenin dogu-bati dogrultusunda uzunlugu 56
m. kadarken, genisligi 40 m.yi biraz asar (Gizim: 1). BOylece, yer yer kayalik tzerinde
ve surla cevrili yaklasik 1.5 dénimluk bir alan elde edilmistir. Sur duvarlar tim yénler-
de izlenebilir ancak 6zellikle kuzeybati ydonde daha iyi korunmustur. Gérilebilen sur
yuksekligi 0.80 m.yi gegmez. Sur izerinde kule belilenmemistir. Duvarin genisligi 2.05
m. olarak Sl¢ctimustiur. Orta ve kiglk boy, cokgen ya da bicimsiz taslar birbirine uydu-
rulmustur. Yanlardaki goérece iri taslarin aralan, kicik boy taslarla doldurulmustur.
Har¢ kullanimina iliskin bir veri gézlemlenmemistir. Sur Uzerindeki olasi kapi, dogu
yoéndedir. Surun disinda tepe, dogu ve bati yénlerde yaklasik 50 m. uzunlugunda te-
raslar halindedir. Bu teraslar tzerinde, yapilarin varligina kanit sayilabilecek ve inga-
ya uygun taslar, daginik bir durumda gorulebilir. Gerek mimari 6zelliklerin, gerekse se-
ramik buluntularin degerlendiriimesiyle, kalenin Ge¢ Antik Cag-Bizans D6énemine ait
olabilecegi dusunulebilir.

Kalenin 400-500 m. kadar kuzeyinde, Saban6zii Deresi'nin olusturdugu vadi
icinde antik bir yerlesim alaninin bulundugu, ytzeydeki yapi taglarindan ve seramik 6r-
neklerden anlagiimaktadir. Yizeyde, birka¢ kesimde duvar temelleri izlenebilmektedir.
Yerlesim alani, bitisiginde akan dereye paralel uzanan, yiksekligi 10 m. gecmeyen, ¢co-
gunlukla kayalik bir teras Gzerinde yer almaktadir. Uzunlugunun en az 100 m., genigli-
ginin ise 50 m. oldugu varsayilirsa, 5 dénimden az olmayan bir alan iskan edilmis ol-
malidir. Yiizeyde gorilen ve yer yer yogunlasan seramik érnekler, Hellenistik ve Geg
Antik Cag’a aittir.

Kalenin yine 500 m. kadar glneyindeki tepe Uzeri de arastiriimistir. Bu alanda
mimari kalintiya rastlanmamakla beraber, az sayida, kaledekilerle cagdas olan sera-
mik érneklerle karsilasiimistir.

Sabanézi belde merkezindeki eski ama ibadete acik cami girisinde, Erken Bi-
zans Dénemine tarihlenebilecek iki sutun baghgi yer almaktadir.

BAYRAM

Ayas licesi, Bayram Koéyiu’'nin 1 km. dogusundaki Kale Sirtlar’nda, yaklasik
1150 m. rakimda bir kale kalintisi yer almaktadir. Kale, batiya dogdru al¢alan yamacta,
bir tepe Uzerindedir. Egim, dogusunda 1420-1440 m.ye kadar yukselmektedir. Genis
ve derin gOrls alani batiya yoneliktir. Onceki yillarda inceledigimiz Gokgebag Kale-
si’nin’ 3 km. guineyinde bulunmaktadir. Cevre, meselik bir arazidir. Kale, genel bigimiy-
le yuvarlak bir form gosterir, ancak bati yan, diger yénlerdeki kavisli hatlarin tersine,
dogrusal hatlar ve sert acili kirlimalarla bicimlenmistir (Cizim: 2). Simetriyi ve dlzgin
bicimi bozan bu 6zellik, yapinin topografyaya ve kayalik morfolojiye uygun insa edilme-
sinden kaynaklanmig olmalidir. Kalenin, karsilikli yonlerdeki surlarinin arasi 30 m. ka-
dardir. Boylece, yaklasik 1 dénimllk bir alan, surla ¢cevrelenmistir. Kayaligin dogal ya-
pisi, ic alanda yerlesim olanaklarina pek uygun degildir. Surlar tim ydnlerde izlenebi-
lir. Gorulebilen sur yUksekligi, 6zellikle gineydogu yonde 2 m. kadardir. Duvarin genis-
ligi 2.50 m. olarak 6lgtlmustir. Iri boy (1.30x1.20x0.40 m. ve 1.60x1.00x0.75 m. gibi),
cogunlukla ¢cokgen ve dértgen bloklardan inga edilmistir. Iri bloklar, orta ve kiicik boy
taslarin yardimiyla birbirlerine uydurulmustur. Harg kullaniimamisgtir. Sur duvari yer yer
kayalara entegre edilmistir. Bu haliyle arkaik bir izlenim vermektedir (Resim: 1). Sur
Uzerinde kule belirlenememistir. Kapi olabilecek bir dizenlemeye de rastlanmamistir,
ancak olasi kapi bati ydnde yer alabilir. Surun disinda ve kuzey kesimdeki teras halin-
deki dizlik, yasam alanina en elverigli bélimdlr ancak bu kesimde imar izleri belirle-
nememigtir. Kale icinde ve yakin cevresinde seramik gézlemlenmemisgtir.

1 L. E. Vardar, "Galatia Bolgesi Kaleleri/Yerlesmeleri Ylizey Arastirmasi" 19. Arastirma Sonuglari Toplantisi 1. Cilt, Kil-
tir Bakanhgi, Ankara, 2002, s. 301-302; L. E. Vardar, "Galatia Bolgesi Kaleleri/Yerlesmeleri Yiizey Arastirmasi:2001"
20. Aragtirma Sonuglari Toplantisi 2. Cilt, Kiltir Bakanhgi, Ankara, 2003, s. 210.
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GUZELGIFTLIK

1999 yilinda inceledigimiz Gudul ligesi, Glzelgiftlik Koyd'niin gevresi2, 2004 yi-
linda tekrar arastinimigtir. Bu yilki incelemelerimizde, kéyin 1.5 km. kadar gineybati-
sindaki Dikmen Tepe’de ve koyln 750 m. kadar batisindaki Kluglukkale Tepe’de birer
kale ile yine bati ydnde, ancak 1250 m. mesafede, merkezinde bir kilisenin yer aldigi
bir Bizans yerlesim alani belirlenmistir (Harita: 3).

Dikmen Buyukkale: 1150 m. rakimli konik ve tim yonlerde yaklasik %25 egimli
tepenin en Ust kesiminde bir kale yer almaktadir. Tepe, cevresindeki en yakin dizlik-
ten, en az 150 m. yuksektedir. Cevre timuyle ormanlik bir arazidir ve ¢cogunlukla me-
se agaclariyla kaplidir. Glneyinde, dogudan batiya olmak (izere Kirmir Cay1 akmakta-
dir ve cayin olusturdugu genis vadi, derin bir géris alani yaratir. Diger yonlerde de ge-
nis bir goras bulunmakla beraber, kuzeyindeki Kurumcu Dag’in doruklari 1600 m.den
itibaren yikselir. Anlasilan, Kirmir Vadisi’nin olusturdugu dogal yol Gzerinde, 6nemli ve
stratejik bir konumda insa edilmistir. Vadi icinde bu topografik dzelliklerde bir baska
alan yoktur. Kirmir Cayr’na 2 km. uzaklktadir. Yine bu mesafede ve caya bitisik olmak
suretiyle, 1999 yilinda inceledigimiz Yesil6z Asar Tepe3 yer almaktadir. Kale, ginimu-
ze olduk¢a saglam kalmistir ve mimari 6zellikleri hakkinda yeterli bilgi edinmemizi sag-
layacak verileri yansitmaktadir (Resim: 2). Kaleyi, bir bicimle adlandirmak gigtir, an-
cak zorunlu kalinirsa, dogrusal ya da genis kavisli hatlarla olusan bir ovallikten s6z edi-
lebilir (Gizim: 3). Ovalligi, dizgln hatlarin genis acilarla birlestirimesi saglamaktadir.
Zira kulelere ulasan ve kirilmayi yaratan duvarlar, izlenen dogrultuda yumusak bir ki-
rilma yaratir. Duvarlar arasindaki en genis mesafe, yaklasik 75 m. uzunluguyla dogu-
bati dogrultusundadir. Bu ydnlerde olusan ug koselerde birer kule yer almaktadir. Bu
iki kuleyi gineyden, yani Kirmir Vadisi’ne ydnelik yandan ¢evreleyen sur Uzerinde, iki
kule daha belirlenmistir. Anlasilan, vadi yéni savunma ya da gdzlem bakimindan 6zel
bir 6nem gdstermekteydi. Buna karsin kalenin kuzey yaninda kule belirlenememistir
ancak bu yanda, surun disinda, uzunlugu 30 m.yi, genisligi ise 15 m.yi asan, ana sura
paralel olmak Uizere bitisik bir alan, benzer bir duvarla kaleye baglanmistir. Sur (izerin-
de biri bati, digeri dogu yénde olmak tzere iki kapinin varligi saptanmistir. Bununla be-
raber, kuzeyde kaleye entegre edilen alani ¢evreleyen sur lzerinde de bir kapi yer al-
maktadir. Bu haliyle kuzeydeki "ek" alan, kalenin askeri islevinden ziyade giinlik yasa-
ma dénik sivil amaglarina (6rnegin atlarin barinabilecegdi ahirlar) yénelik gibidir. Gliney
ve dogudaki kuleler yari yuvarlak bir bicimdeyken, aralarindaki uguncisu ise dértgen
planhdir. Batidaki son kulenin ise varligi belirlenmekle beraber plani hakkinda kesin bil-
giler saglanamamistir. Kalenin boyutlari géz éniine alinirsa, iskana uygun bir alanin
varligindan sdz edilebilir. Ote yandan kalenin ortasinda, icinde hala su bulunan bir ku-
yu gortlmektedir. Ayrica, yap! insasina uygun orta ve kugik boy taslar da yizeyde
g6zlemlenebilir. Yapi duvarlari, cogunlukla ¢cokgen, kismen doértgen iri boyutlu blokla-
rn, daha kucik boyda taslarin birlikte kullaniimasiyla insa edilmistir. Dértgen bloklar,
yatay siralarin olusmasina imkan vermektedir. lyi korunmus kalede sur yuksekligi bir-
ka¢ yerde 3 m.yi agmaktadir. Sur genisligi ise 2.50 m.den az degildir. Goérece klgik
boyutlu taslar, aralarda dolgu malzemesi olarak kullaniimigtir. Harg izi gérilmez. Kapi
geniglikleri 1.50 m. kadardir. Kapi sévelerini olusturan bloklar ve lento, in situ durumda
gOrulebilir. Batidaki kapisinin bloklarn Gzerindeki iki zivana deliginden, kapinin yapisi
hakkinda fikir elde edilebilir. Kalenin kuzeyindeki yamag tizerinde ve 150-200 m. digin-
da, topografyaya uygun ancak batiya ilerledikge yikselen ikinci bir surun varligi dikkat
cekicidir. Bu sur kaledeki duvar teknigi ile benzerlik gosterir. Yaklagik 200 m.ye yakla-
san uzunlugu tarafimizdan izlenmistir ancak, kaleyi veya tepeyi timuyle cevreleyip
cevrelemedi@i, ormanlik arazi ve zaman kisithhdi nedeniyle arastirilamamistir. Kale,

2 L. E. Vardar-N. Akyiirek Vardar, "Galatia Bélgesi Kaleleri/Yerlegmeleri Yiizey Aragtirmasi: Ankara ve Kirikkale llleri,
1999" 18. Arastirma Sonuglar Toplantisi 2. Cilt, Kultir Bakanhgi, Ankara, 2001, s. 237-238.

3 L. E. Vardar-N. Akyiirek Vardar, "Galatia Bolgesi Kaleleri/Yerlesmeleri Yiizey Aragtirmasi: Ankara ve Kirikkale llleri,
1999" 18. Arastirma Sonuglan Toplantisi 2. Cilt, Kultir Bakanhgi, Ankara, 2001, s.238.
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mimari 6zellikleri bakimindan, 2000 yilinda inceledigimiz Akkaya Kalesi ile benzerlik
gosterir. Gézlemlenen seramik drnekler Ge¢ Antik Cag’a ait olmalidir.

Kacgukkale: Dikmen Kale’nin 1 km. kadar kuzeydodusunda ve tepenin ediminin
bittigi duzlikte, 990 m. rakimli yUkselti Gzerinde, ikinci bir kale yer almaktadir. Bu ka-
dar yakin mesafede iki kalenin varligi sasirticidir ya da dikkat ¢ekicidir. Kale, asgari mi-
mari ve plan 6zelliklerinin belirlenmesine imkan verecek bigcimde iyi korunmustur. Ya-
macin, doguya ve kismen gineye bir manzarasi bulunmaktadir. Diger ydnlerdeki go-
ris, Dikmen Tepe ve Kurumcu Dag yukseltileriyle engellenmektedir. Savunma agisin-
dan dikkat cekici ve avantaj saglayan bir topografya 6zelligi gériilmemektedir. Kale
Uzerinde ¢ok sayida yarim yuvarlak kule yer almaktadir (Cizim: 4). Bu yuvarlak kuleler,
yapinin kuzey-guney dogrultusundaki 50 m.yi, dogu-bati dogrultusunda 40 m.yi asan
boyutlarinin olusturdugu dértgen bicimi ovallestirmektedir. Sur lzerinde toplam 8 kule
belirlenmistir. Bu bakimdan her yénden bakildiginda, en az ¢ kule gérilmektedir ya
da yaklasani kargilamistir. Anlasilan, topografyanin saglayamadigi savunma avantaji,
cok sayida kulenin ingasi ile gideriimeye calisiimistir. Kuleler arasindaki uzaklik 4.30
m. ile 16.40 m. arasinda degismektedir. Bu bakimdan kulelerin birbirine yakin planlan-
digi anlagiimaktadir. Sur Uzerinde, bati, dogu ve glineye yonelik olmak Uzere ug¢ kap!,
belirgin bir bicimde saptanabilmektedir. Kuzeyde ise kuleler birbirine gérece daha ya-
kin oldugundan, bu yénde bir kapi acilmamistir. Bu disincenin tersi de gecerli olabi-
lir, kuzeye kapi 6ngoérilmedigi icin kuleler birbirine yakin inga edilmistir. Yapinin genel
teknik 6zellikleri Dikmen Kale ile benzerlik gbsterir. Sur duvarlari, cokgen ve dértgen iri
boyutlu bloklarin, daha kucik boyda taglarla birlikte kullaniimasiyla insa edilmistir. I¢ ve
dis ylzlerin arasi, gérece moloz sayilabilecek malzeme ile doldurulmustur. Gérulebilen
sur yUksekligi ortalama 1 m.den azdir. Harg izi gérilmez. I¢ alanda, ylzeyde kayalar
dogal héllerindedir, belki bazi sira disi iri bloklar tiraglanmig olabilir. Bu durumda, i¢
alanda bir yapilasmadan s6z edilemez. Kale i¢ alaninda seramik érneklere rastlanma-
mistir.

Kilise: Kigukkale’nin 500 m. kadar batisinda ve hemen hemen ayni yUkseklikte
bulunan metruk evin duvarlarinda ve cevresinde, antik bir yapiya ait mimari 6gelerin
kullanildigi belirlenmistir. Bu alanda yapilan arastirmalarda, gérilen malzemenin bir ki-
liseye ait oldugu anlasiimistir. Dlz bir terasin ortasinda, 55.5x72 m. boyutlarinda, du-
varlari ve 3 kdsesi belirgin, olasilikla daha erken bir dbneme ait olan bir temenos icin-
de yer alan kilise, temel seviyesinden izlenebilen in situ apsis duvariyla belirlenebil-
mektedir. Temenos Uzerindeki belirgin, 2.60 m. genisligindeki kapi gtineye, Dikmen
Tepe’ye ve lzerindeki kaleye yoneliktir. Girigin i¢c kesiminde ve alanin glineydogusun-
da, ¢ok sayida yapi bulundugu, izlenebilen duvar temellerinden anlasiimaktadir. 0.95
m. kalinhgindaki duvarin olusturdugu ve doguya yénelik apsisin ¢api 7.05 m. olup ya-
pinin boyutlar hakkinda énemli bir veri saglar. Apsisin guney bitigsiginde gérilen yine
in situ dlzgln duvar temelleri, yapinin yan nefine ait olabilir. Yaklasik 4.50 m. boyutla-
riyla, yapinin planina iliskin dnemli bir veri olusturur.

Metruk evin kuzey bitisindeki catisi hentuz tamamiyla yikilmamis ve olasilikla
agil olarak kullanilmis olan algak dami destekleyen yarim situnlar, biyuk ihtimalle in
situ yerlerindedir ve ana nefi ayiran situn dizilerine ait olmalidir. Benzerlerini, Kappa-
dokia ve Lykaonia’daki tonozlu bazilikalarda bulabildigimiz ¢ift sutunlarin kullanimi 6.-
9. yuzyillar arasinda yaygindir. Kemerler, bezeme amaciyla pencere ya da nis Uzerin-
de yer almis olmalidir. Yarim situnlar ve pencere kemerleri, antik yapiya ait cok sayi-
daki mimari 6genin baslica érnekleri olarak cevrede gorulebilir. Kilisenin mimari 6gele-
ri arasinda yer alan arsitrav bloklari, olasilikla daha dnceki bir yapiya ait olmaldir. Uze-
rindeki antik bezeme (dis sirasi), stilize profillerle zenginlestiriimistir. Mimari bezeme-
nin yansittigi sadelik, yapinin gerek dénem gerekse yerel 6zellikleri arasindaki yerini
ifade eder. Yapinin mimari 6geleri yani sira kugik bir lahit teknesi dikkat ¢ekicidir. Te-
mel seviyesinde iyi korundugu anlasilan yapi, dénemini yansitan sayili 6rnekler arasin-
da yer alacaktir. Kir evinin temelinde gérilen in situ dértgen bloklar ise kiliseden 6nce-
ki déneme ait antik yapiya, belki bir tapinaga aitti (Resim: 3). Alanin, iméar izi gérilme-
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yen bati yarisinin aksine, dogu yan son derece dizdir, olasilikla dizlestirilmistir. Bu
kesimde yer alan sarnig, yerlesimin énemli unsurlari arasinda sayilmalidir ve alandaki
surekli yasam ortamini yansitir.

Kilisenin 150 m. kadar kuzeydogusunda belirlenen dértgen bicimli yapinin da
plan calismalari tamamlanmistir. Kuzey-giney dogrultusunda insa edilen 5.20x8.40 m.
boyutlarindaki yapinin giiney cephesi, 6.95x7.80 m. boyutlarinda, enlemesine yerlesti-
rilmis bir mekanla birlesmektedir. Duvar kalinhdi 0.65 m. olarak él¢ilmustdr. Insasinda
yer yer iri taglar ama ¢ogunlukla moloz sayilabilecek, orta ve kii¢cik boy bicimsiz taslar
kullaniimistir. Duvar yuksekligi 1 m.yi gegcmez. Duvar ingasinda harg¢ kullaniimadigr gé-
riimektedir. Yapi ortasinda serbest halde belirlenen bir situn parcasi, 6zellik gdsteren
sayili mimari unsurlar arasinda sayilabilir. Bu iki mekanh yapinin islevi anlagilamamak-
la birlikte, dogu duvarinda bir yazit belirlenmistir. Olasilikla, Kalopodinos lakapli Rahip
Polikronios’un ve esinin mezar tagsi, 5.-6. ylzyila ait olmalidir. Yazit, in situ olmadigin-
gan, yapi ile iliskisi saptanamamistir. Yapi, olasilikla kiliseye ¢agdas veya sonraki bir

Oneme aittir.

Gulzelgiftlik Kyl Muhtarligi éntinde gorilen ve kdylilerce "Emrintaskestigi" ola-
rak adlandirilan mevkiden, yani kiliseden getirildigi ifade edilen situnlar, kilise mimari-
sinin, yerinde saptayamadigimiz bir 6gesini gésterir. Kdy parkinda yer alan ve yine ay-
ni yerden getirildigi sdylenen aslan heykeli, bir 1ahit kapagi olmalidir ve kilise alaninda-
ki [ahit teknesinin 6lguleriyle karsilastirildiginda, birbirine oldukgca uygun gérinmekte-
dir. Kilise alaninda gézlemlenen seramik 6rnekler arasinda, kiliseden daha éncesine
ait olabilecek 6rnekler bulunmaktadir.

KIRBASI

Ankara lli, Beypazari ligesi, Kirbagi Beldesi’'nin bulundugu teras duzlik, gtineyi
disinda tim ydnlerden derinligi 100 m.yi asan sarp, kayalk vadilerle ¢evrilidir. Belde-
nin hemen bati bitisindeki vadinin bati yakasinda, kayaya oyma mekanlardan olusan
bir yerlesme bulunmaktadir (Harita: 4). Yerlesimin 6nindeki vadi, yaklasik 4 km. ku-
zeydeki Siberis/Kirmir Cayr’na ulasir. Bu akarsu ise Antik Cag’in énemli ve strekli ula-
sim glzergéhlarindan baglicasidir. Bizans Dénemi hag yolu Uzerindeki Sykeon, yakla-
sik 5 km. mesafededir ve yore, gerceklestirilen arkeolojik calismalarla taninmaktadir4.
Iki alanda yogunlasan kalintilardan, haritada 1 numara ile isaretlenen kesim incelen-
mig, 2 numarali alana ise tesebbis edilmesine karsin ulasilamamigtir. Kéy sakinlerin-
den, vadinin ¢evresinde benzer nitelikte oldugu anlasilan en az 3 alanin daha oldugu
6grenilmis, ancak ekibimizce gérilememigtir.

Kirbagi yerlesimi, ekibimizce incelenen "Dikmen Kaya yerlesmesi“nin5, hemen
hemen ayni enlemde kalmak ve benzer bicimde kuzeye yonelik olmak Gzere, 15 km.
batisinda yer almaktadir. Kayahgin éniindeki vadi icinde, glineyden kuzeye, Kirmir Ca-
yrna dogru egimli arazide bir dere yatagi vardir. Kaya yerlesmesi dere yatagindan yak-
lagsik 100 m. yukarida olup aralarindaki edim cok diktir. Bu yénden tirmanmak zordur.
Doguya bakan ve yuksekligi 20-25 m. kadar olan dik kayalik ylzey, oyularak yasam
mekéanlarina dénastirdlmastir. Erozyon, yapilarin dis cephelerini blyik oranda tahrip
etmistir. Kaya yuzeylerindeki morfolojik degisim, mekanlarin 6zgln plan ve 6zellikleri-
ni saptamamiza engel olmaktadir. Doguya cepheli yerlesmede 100 m.lik bir kesimde
yer almak (izere, en az sekiz mekéan belirlenmistir. Vadiye agilan girisleriyle, bagimsiz
birimler halinde insa edilen mekanlar tek kat halindedir ancak yerlesimin, farkli kotlar-
da gérinen mekanlardan, ¢ok katl oldugu anlasiimaktadir.

Yerlesimin en gineyindeki dértgen A mekéaninin ana 6gesi, giiney duvarina biti-
sik ve odanin tim boyunca yer alan sekidir. Kuzey duvarindaki kapi, ana mekéana bag-
Il bir odaya girisi saglar. Tavan yUksekligi 2.05 m.dir (Cizim: 5).

4 http://courses.washington.edu/tahirler/

5 S. Alpaslan-L. E. Vardar, "Galatia’da Bizans Dénemi Kayaya Oyma Omekler" VI. Ortacag ve Tiirk Dénemi Kazi
Sonuglari ve Sanat Tarihi Sempozyumu, Erciyes Universitesi, Kayseri, 2002, s. 27-39.
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ice acilan kapisiyla dértgen bicimli B mekaninda belirgin bir mimari 6zellik sap-
tanamamistir. Islev acisindan her iki mekanin birlikte degerlendiriimesi gerekir. Kana-
atimizce, ginlik yasama iliskin bélimlerdir.

Bagimsiz bir birim oldugu sanilan C mekaninin, vadiye bakan yani, blyuk oran-
da tahrip olmustur ve gbérinen bdlimu, dogal sirecin bakiyesi sayiimalidir.

Digerlerine gore daha kiguk boyutlardaki D mekéninda, dikkat ¢eken iki 6geden
biri, bu kez kuzey duvarina birlestiriimis sekidir. Digeri ise karsisindaki duvarda yer
alan ve mekani blylk oranda bicimlendiren nistir. A, B ve D mekéanlarindan anlasilan,
girise dik olmak Uzere, kuzey veya guney duvarlari boyunca olusturulan sekiler ve me-
kanin boyutlarina uygun olarak karsilarina yerlestirilen oda veya nigler, ortak bir plan-
lama 6zelligidir.

3.5x9 m. boyutlarindaki E mekani (Cizim: 6), gerek plan tasarimi gerekse mima-
ri dizenleme bakimindan, yerlesimin en 6zgun 6zelliklerini yansitir ve incelenen yerle-
sim alaninin merkezinde yer alir. Boyutlari ac¢isindan "en buyik" olmasa da karsilikli
yan duvarlarinda simetrik yer alan pilasterler ve aralarinda kademeli kér kemerlerle du-
zenlenmistir. Mekéna ritim kazandiran stilize kemerler, yapinin i¢ plastik égeleridir.
Yanlardakine benzer bir kér kemer, yapinin kisa duvarinda da izlenir. Mekanin éne ¢i-
kan diger 6zelligi, yaklasik 3.5 m. yiksekliginde, 6zenle bicimlendiriimis besik tonoz ta-
vanidir. Planina bakildiginda mekan, enlemesine tge boélinmustir. Dogu yanda, kis-
men yikik acikliktan bir bicimde giris saglanmaliydi. Bu yéndeki tum aciklik, giris olma-
yabilir. Mekan girisini, acikhk énundeki kdseli bir duvarin temel seviyesindeki kalintila-
rinin yansittigi ipuclarinda aramak gerekebilir. Duvarin, ic mekanla ¢agdas olup olma-
dig1 bir yana, gorindugi kadariyla mekan, bu duvarla koruma altina alinmistir. Boyle-
likle kuzey ve dogusu kapandigindan, olasi giris gliney yénde duzenlenmis olmalidir.
YUksekligi gene bir yana, mekanin taban seviyesini disa dogru koruyarak bir genislik
ve hareket rahatligi yaratir. Mek&nin digerlerinden daha 6zenli yapilmis olmasi, islevi-
nin, gunlak gereksinimin 6tesinde, belki de dinsel bir amaca yénelik oldugunu dusun-
durebilir. Kaya kiliselerinin uzun duvarlarindaki benzer kér kemer-pilaster dizenleme-
leri, Phrygia’da Erken Bizans Dénemine ait Ayazin (Hamam) Kilise ile Orta Bazilika'da,
ayni bélgede Memi¢ Kaya-Cift Kilise'de Kuzey ve Bati kiliselerde, Kappadokia'da Go-
reme yakininda Aynal Kilise Manastiri'nda, Peristrema Vadisi'nde Karanlik Kale Ma-
nastiri'nda, duvar yapisi olan Sinassos’taki sapelde goérilmektedire.

E mekéaninin kuzey duvari-orta nigsinde sonradan acildigi anlagilan delik, bitisi-
gindeki F mekéani ile ilintiyi saglar. Baslangic amacindan farkli bir gereksinimle, yapi-
nin daha ileriki yillardaki kullanimi ile ilgili kaba dizenleme, 6zellikle boyutlarina baki-
lirsa, oldukca sinirli bir iglevi yerine getirmis olmaldir. Bitisik mekanin 6zellikleri ara-
sinda, dizgin olmayan bicimi ve basik tavani dikkat ceker. Ancak yerlesimde saptadi-
gimiz tek duvar sivasi buradadir.

13x6 m.ye varan boyutlari ile en blylk G mekani, yalin bir mimariyi yansitir ve
iki bélimde incelenebilir; 2.10 m. ylksekligindeki kapi ile girilen yamuk bi¢imli ana me-
kan ve girisin karsisindaki duvar boyunca bigimlendirilmis ve ana mekandan bir duvar-
la ayrilan nis. Yaklasik 3.70 m. olarak 6l¢ulen tavani duzdir. Tim duvarlarinda goéri-
len, cesitli yUksekliklerde ve ¢ok sayidaki bag deliklerinin varligi, mekanin kullanimini
aciklamamiza yardimci olur; blyik bag ve binek hayvanlarin barindinidigr bir ahir ol-
maldir. Gozlemledigimiz kagak kazi gukuru da buradadir.

Yerlesimin inceledigimiz son mekani, éne c¢ikan herhangi bir 6zglin 6zellik icer-
mez. Kaya yerlesimi icinde bulunan cok az sayidaki seramik 6érnek Ge¢ Antik Cag’'dan
Ortacag@’'a kadar tarihlendirilebilecek genel dzellikleri yansitir. Kaya yerlesiminin Gzerin-
deki terasta daha fazla seramik 6rnek gérilmesine karsin, buluntular ayni déneme ait-
tir.

6 Haspels, C. H. E. (1971), The Highlands of Phrygia, Sites and Monuments, Princeton, New Jersey, 228, 245-248,
252, res. 425-434, 439-445, plan 577-582; Kostof, S., Caves of God: The Monastic Enviroment of Byzantine Cappa-
docia, Cambridge 1972, 51-64.
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Kirbasi Beldesi’nin Bahgeleriisti mevkiindeki tarlalarda ise yine ayni ddneme ait
cok sayida seramik 6rnek izlenmektedir. Kirbasi kaya yerlesmesi, 6zellikle yakin ¢ev-
resindeki benzerleri g6z 6nline alindiginda, Erken Bizans Dédnemine ait bir 6rnek olma-
hdir.

KIRLANGIC

Kirikkale Ili, Merkez lige, Kirlangic Kyl ve yakin gevresi arastiriimigtir. Kéyiin
4.5 km. kadar kuzeybatisinda Kulhdyik bulunmaktadir. Kdyun camisinde, miltasi ben-
zeri ancak Uzerinde yazi bulunmayan bir sutun parcasi yer almaktadir. Kéyin 2.5 km.
kadar kuzeybatisinda bulunan Malhéyuk ise bir timultstur. Tamdlds, kdye ulagimin
saglandigi yola yakin olmasina ragmen, 6zellikle yoldan gérinmeyen bati yanindan,
define arayicilari tarafindan, timulus tepesinden 6-7 m. derine inen tineller halinde,
blyuk oranda kaziimistir. K&ylin 1 km. kadar giineybatisinda yikselen hafif egimli sirt-
larda yaptigimiz arastirmada ise yiizeyde, Ge¢ Antik Cag’a ait olabilecek seyrek sera-
mik érneklere rastlanmistir.

GOKDEREKOY

Kirikkale lli, Kalecik ligesi, Gokderekdy’iin 2 km. kadar glineybatisinda yer alan
Domuzkale mevkii incelenmistir. 1080 rakimli kayalik tepe, Kiziirmak’in 3 km. kadar
batisinda bulunmaktadir. Ozellikle kuzey ve batisinda genis bir géris alani bulunmak-
tadir. Yogun kayalik tepe Gizerinde, uygun bir topografik konuma ragmen, bir iskan iz-
lenememistir. Ancak az sayida Geg¢ Antik Cag-Bizans Dénemine ait olabilecek seramik
Ornekler gozlenmisgtir.

GOKCEYURT (NENEK)

Mamak ligesi, Gokgeyurt (Nenek) Kéyirnin 1 km. kadar batisinda yer alan 1295
rakiml BlayUkasar Tepe'yi incelemek Uzere kodye ulastiimizda, 6zellikle camide karsi-
lasilan antik yapi taglari dikkatimizi cekmistir. Caminin ingasinda kullanilan ¢ok sayida-
ki antik blok ve Korinth stitun bashgi ile birlikte, yerel UslUptaki en az 6 adet ¢ift sutun,
buradaki kilisenin varliina isaret eder.

YESILDERE/SIHLARBAGI

Elmadag ligesi, Hasanoglan Beldesi yakinindaki kaya kabartmasi 18727 yilindan
beri bilinmektedir. Ekibimiz de kabartmayi 1991 yilinda ziyaret etmisti. 2004 yilindaki
g6zlemlerimizde ise, Ankara gevresindeki sayili kaya kabartmalari arasinda yer alan
Hasanoglan Anit’nin, artik iktisadi streclerinin sonuna gelmis ve kapanmaya ylz tut-
mus tas ocagi isletmelerinin faaliyetlerinden olumsuz etkilendigini belirledik. Elmadag-
Hasanoglan-Yesildere cevresinin arastiriimasi, mevcut bilgilerimize katki saglamak
Uzere, 2004 yili programimizin agirlikli hedefini olusturmustur (Harita: 5). Bélgede sap-
tadigimiz cok sayida in situ ve devsirme mimari 6genin belgelenmesi, kirsal kesimde
surdurmeyi 6ngdrdiiumuz arazi calismasina ayirdigimiz zamanin kisalmasina neden
olmustur.

Yesildere Beldesi’nin 4 km. kadar guneydogusundaki "Sihlarbagi mevkiindeki
antik yerlesim alani, kuzeyden giineye alcalan egimde akan derenin olusturdugu bir
vadi Uzerindedir. Sihlar Cayr'nin dogusundaki antik yerlesim, genis bir alana yayilmig
durumdadir. Kayadibi Koyi’'niin 3 km. batisinda yer alan ve "Agilkaya" olarak da ad-
landirilan mevki, Ankara-Kirikkale karayolunun icinden gectigi vadiye birka¢ km. mesa-

7 G. Perrot, E. Guillaume, J. Delbert, Exploration de la Galatie et de la Bithynie, d’une part de la Mysie, de Phrygie,
de la Cappadoce et du Pont, I-Il. Paris 1872. P.
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fededir. Bu vadi, EImadag (1865 m.) ile idris Dagi (1992 m.) arasinda ve dogu-bati
dogrultusundaki yegane gegcittir. Vadi, doguda Kizilirmak’a agilmaktadir. Yerlesim, yuk-
seklikleri 20-30 m. kadar olan birka¢ kayalik tepe g¢evresinde kurulmustur. Yumusak
egim, teras duvarlari ile daha da uygun bir arazi haline getirilmistir. Baglik-bahcelik ara-
zi, gunumuzde giderek daha az bakilsa da, ¢agdas tarim ugrasini yansitmaktadir. Bu
bakimdan teras duvarlan 6zellikle korunmus olmalidir. Teraslar Uzerinde ¢cok sayida
yapi kalintisina ait duvar temelleri izlenebilmektedir. Yapi temelleri arasinda kabartma-
I figrlerin ve mimarinin betimlendigi blok dikkat ¢ekicidir (Resim: 4). 1.50x1.25x0.63
m. olcllerindeki friz Gzerinde, uzun giysili ve kendi sagina hareketli, olasilikla kadin fi-
gulrd, sol yaninda bir ¢elenk tutmaktadir. Bu kompozisyonun Gzerinde, sahneyi izleyen
bir kartal yer almaktadir. Blokun dier yarisinda ise figuran ilerledigi ydonde, bir kapi ké-
sesi goralar. lyi yansitilmis mimari 6zellikler ve bezemeler, belirgindir. Blok, timayle
degerlendirildiginde bir mezar yapisina ait olmalidir. Ancak define arayicilar tarafindan
tahrip edilmistir. Bu yapinin guneyindeki kayalik, hemen hemen tim ¢evresiyle birlikte
definecilerce kazilmistir. Kacakcilarin ortaya c¢ikardigi buluntular arasinda, Antik
Cag'in cesitli evrelerinde karsilastigimiz bir el baltasi dikkat ¢ekicidir. Cok sayida sera-
mik 6rnek ise cevreye saciimis durumdadir. Gézlemlenen érnekler Hellenistik ve izle-
yen dénemlere aittir.

HASANOGLAN/DEDEKAYA

Idris Dagr'nin (1992 m.) doruklarindan biri olan Dedekaya Tepesi (1925 m.), Ha-
sanoglan’in kuzeydogusunda, kusugcumu 7 km. mesafededir. Buradaki yaklasik 15 m.
yuksekligindeki kayaligin ¢cevresinde yer yer kacak kazi ¢cukurlari gérulmektedir. Giine-
ye yOnelik kaya cephesinde, mevcut zeminden 3.5 m. yuksekte dértgen bicimde acil-
mis bir nis dikkat cekicidir. Boyutlari bakimindan (ylkseklik: 1.70 m, geniglik: 1.65 m.
derinlik: 0.70 m.) bir kaya mezarini ¢cagristirmaktaysa da bu yorum, blytk oranda spe-
kidlasyon olacaktir. Dagin en yiksek noktasinda ve manzaral yerindeki nigi, dinsel bir
islevle agiklamaya calismak daha uygun deg@erlendirilebilir. Cevrede gérllen az sayida
seramik drnekler Ge¢ Antik Cag'a aittir.

ELMADAG/SUNGUR

Elmadag ligesi’nin 3 km. kadar giineyinde yer alan ve literatiirden bilinen Sun-
gur mevkii (Sarmalia ?) ziyaret edilmistir. 1250 m. rakimdaki, kuzeye y6nelik hafif egim-
li yamaglar Uzerinde incelenen yerlesim alaninda, yapi temelleri ve seramik érnekler
gorulebilir. Bu alan, literatlirde tasvir edilen yere uymaktadir ancak ayni yer olup olma-
digi belirlenememistir. llkbaharda ytizeyde gérilen yogun ot ve bitki 6rtist, mevcut
yerlesimin anlagiimasini guclestirmistir.

KUTLUDUGUN

Mamak ilcesi, Kutludiigiin Beldesi’'nin iskan alaninda, cesitli antik kalintilara ait
olan mimari 6geler belirlenmistir. Belediye 6nliinde biri yazitl, iki sekizgen Bizans D6-
nemi altari incelenmistir. Koyln eski yerlesim alaninda yine ayni déneme ait levhalar
ile Fatih Mahallesi 5 numarali evin énlinde ve bodrumunda cift situn ve benzer mima-
ri elemanlar saptanmistir. Genis bir alana yayildigi anlasilan antik kalintilarin daha ay-
rintilh arastiriimasi suretiyle sayilarinin artmasi olasidir.
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KARAHAMZALI

Literat(irde8 Kinna antik kenti olarak lokalize edilen Bala ligesi, Karahamzali Ko-
yirndeki kalintilar, yerlesimin Bizans Dénemini yansitmaktadir. Haci ismet Unal Hay-
ratrndaki iki levhadan birinde, profilli gerceve ile sinirlanan yizeyde rozet ve ha¢ mo-
tifleri belirgindir. Bu kompozisyon 5.-6. yuzyillarda sikhkla kullaniimistir. Kdy icinde de
benzer malzemenin yani sira bir yazit da kayitlara gegirilmistir. Cami bahgesindeki ¢ift
sutun, gerek boyutu gerekse bezeme Uslibu bakimindan sira disilik gésterir.

2004 yilinda ayrica, strdirdigumuz arkeolojik yuzey arastirmasiyla iligkilendir-
mek Uzere, Ankara Anadolu Medeniyetleri Mlizesi’nde, mlzeye ve bagli birimlere ce-
sitli vesilelerle nakledilmis ve halen korunmakta olan eserlere iligkin kayitlarin incelen-
mesi suretiyle, eserlerin mensei ve ait oldugu mevkilere dair bilgilerin topluca degerlen-
dirilmesini saglamak amaciyla, 17-19 Kasim ve 29 Kasim-3 Aralik tarihleri arasinda bir
arastirma yapilmistir. Calismalar iki baghkta yarGtaimastar. likinde, 1973-1987 yillari
arasina karsilik gelen, 575-821 sayili Eser Envanter Defterleri’ nde Ankara mensili
eserler belirlenmistir. Diger ¢alisma ise 6zellikle arazi incelemelerine iliskin bilgilerin
yer aldigi ve ilgelere gore tasnif edilmis, yaklasik 30 klasor izerinde olmustur. S6z
konusu arsiv calismasi, siurdirecedimiz arazi calismalarina yén verecek nitelikte ol-
dugundan, énem tagimaktadir.

8 K. Belke-M. Restle, Tabula Imperii Byzantini 4 Galatian und Lykaonien, Verlag der Osterreichischen Akademie der

Wissenschaften. Wien 1984. p.189-190.
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_ ‘KUZEYBATI ANADOLU VE TRAKYA’DA ERKEN
KULTISTIK KAYA (KAYA OYMA VE MEGALIT) ANITLARI
VE KULT ALANLARI PROJES/I’

EDIRNE VE KIRKLARELI ILLERI
2004 YUZEY ARASTIRMASI'

Engin BEKSAC*

Edirne ve Kirklareli illeri megalitik ve kdlt anitlari yaninda, Trak Dénemi ve er-
ken surec¢ kaya anjtlari agisindan énemli bir potansiyel sahiptir. 2004 yili calismalarina
konu olan Edirne Ili, Lalapasa licesi ve ¢evresi ile , Kirklareli lli, Vize ve Pinarhisar il-
celeri cevresi genelde 6zgiin kayalik dogal yapisi ve 6nemli yikseltilere sahip olmasi-
nin yani sira, halen bazi folklorik ve diger kulturel verilerin de izlerinin tespit edilebilme
olasihgr bu bbl?elerde calismalara baslamamizda etken olmustur. Bu durumun ger-
cekten gecerli oldugu da calismalar esnasinda ag¢iklik kazanmistir.

Edirne lli, Lalapasa licesi dahilinde dedisik boélgesel acilimlar calisma konusu
yapilarak 6zellikle dolmenler temelinde alt bélgesel farklilagmalar bulundugu gézlen-
migstir. Bu olusumlarin yani sira, adi gecen anit tipinin bulunduklari konumlari itibariyle
ﬁevreleriyle tam bir uyum icinde yapilmis olduklari, 6zellikle yapilan yén ve diger tes-

is calismalariyla tespit edilmistir. Bu dogrultuda, adi gecen anitlarin yapildiklar strec-
ler itibariyle dnemli bir kdltistik kullanima bagi olarak, genel anlamda sadece mezar is-
levine haiz olmayip ¢ok genis bir tinsel kiltur batinligine agildiklari géralmastir. Bu-
na karsin bélgede menhirler olarak adlandirilan ve yaygin olarak kullaniimis oldugu gé-
rilen diger bir kaya anit tipinin, yalin olarak gému gelenekleriYIe iliskisi teshis edilmis-
tir. Menhir olarak adlandirilan anitsal dikili taglarin mezar alanlariyla ilgisi ve mezar ta-
sl olarak kullanildiklar asikardir.

Edirne ve Kirklareli illeri dahilinde Yogunlagan kaya bazl kultistik anit ve erken
kultistik alanlarin ana niteligi itibariyle kult arkeolojileri kadar, arkeoastronomi, sosyal

Prof. Dr. Engin BEKSAG, Sanat Tarihi Bélimii Baskani, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Trakya Universitesi, Giillapoglu
Yerleskesi, 22030 Edirne/TURKIYE ( ebeksac @ hotmail.com; bekstrak @trakya.edu.tr )

1 Calismanin 2004 yili asamasinda Edirne ve Kirklareli illerinden alinan destegin 6nemi buyuktir. Ozellikle kendisine
sonsuz tesekkirlerimizi sunmayi bir borg bildigimiz Edirne Milletvekili Sayin Ali Ayag‘in, Lalapasa Belediye Baskani
Sayin Ali Osman Uzman’in, Kiltir ve Turizm Bakanhgi, Kultir Varliklar ve Mizeler Genel Mudurlagi Genel Mudur
Yardimcisi Sayin llhan Kaymaz ve personelinin desteklerinin yaninda, Lalapasa Belediyesi Meclis ve Encimen Uyesi
Sayin Erdogan Karaaga¢'in, Fen Memuru Sayin Dursun Civan’in, Belediye Memuru Mustafa Oztiirk ’Gn, Omeroba
Koyi'nden Sayin Zulkif Silahsér’tin, Blyinli Kéyl Korucusu Sayin Habil Erken’in, Dogankdy Korucusu Sayin Yusuf
Ates’in, Comlekakpinar Kéyld Muhtari Sayin Ismayil Arslan’in katkilari bdyuktir. Tum arastirma calismalarimiz
boyunca destek olan, Kirklareli Miizesi’'nin Mudird Sayin Zilkif Yilmaz ile ayni mizeden Sayin Nalan Yalgintag’'a
ve 2004 yil i¢in Kultdr ve Turizm Bakanligi temsilcisi olarak atanmis bulunan ve arastirma boyunca tim dostlugu ile
yorulmaksizin gérevini itina ile yerine getiren ve her tirli 6zveriyi gésteren Sayin Irfan Candar ile Edirne Miizesi’'nden
Arkeolog Sayin Sahin Yildirnm ve Omer Eren ile birlikte, dederli 6grencim Gazeteci Sayin Abdullah Kili¢, Lalapasa
Jandarma Boliik Komutani Jandarma Ustegmen Ismail Murat Ovez, Yiiksek Mimar Sayin Mergup Nurengin ve esim
Sayin Sule Nurengin Beksag da dahil olmak tzere tim adi gegenlere en derin tesekklrlerimi sunmay! bir borg bilirim.
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arkeoloji ve sembolik arkeoloji acisindan ¢ok énemli bir kaynak olusturduklari gercedgi
de bu arastirma esnasinda teyit edilmis bulunmaktadir.

Bu calismalar daha 6nce de tahmin edildigi Gzere dolmenlerin yapim ve uygu-
lanmasi esnasinda bazi bélgesel ve muhtemelen de dénemsel farklilagsmalar oldugu-
nu acikca gbstermis ve bu kultistik anitlarin rit ve ritual uygulamalarinda énemli bir mi-
mari uygulama farkliiginin da bulunduc?unu kamtlaml?tlr. Batdn bu 6zelliklerine rag-
men dolmenlerin, f_eom_a_r]tik acidan oldugu kadar, kdltistik ve astronomik prensipler
acisindan tum nitelikleri itibariyle kesin bir batlinluk arz etmekte oldudu ve bazi nokta-
larda ufak sapmalara ragmen tam anlamiyla gtiney ufkuna ve tam gliney gjn[]ne odak-
landig1 tespit edilmistir. Bu noktada, bitin dolmenlerin de gevresiyle tam bir uyum igin-
de yapilandigi ve dogal cevrelerinin 6zel olarak secilerek etraftaki dogal olusumlara is-
Ievlerc}/UkIeyen butdncdl bir kalt alani batinltgu icinde jeomantik esaslara gére teski-
latlandiriimis oldugu ortaya konmusg bulunmaktadir. Ayrica, dolmenler veya diger kaya
oyma anitlarin ylizey arastirmasi esnasinda manyetik alanlar konu alan jeofizik ve di-
ger disiplinlerin arastirma metotlariyla ortaya konabilecek tespit ve teshis faaliyetleri
icin de onemli bir ¢alisma alani teskil edebilecedi kanisi uyanmig bulunmaktadir.

“Ayrica, bélgenin kendi 6zgiin kiltirel mirasi ve inang¢ sistemleriyle iliskili dini
gegmisinin sonucu olustugu asikar bir durum olarak, dolmenler gevresinde genellikle
mezarlik alanlarinin bulundugu ve bu mezarlik alanlarininda sist veya buyuk dikili tas-
lar gibi kaya esasli malzemeler kullandigi gérulmektedir.

2004 yili cahismasinda ele alinan bdlgeler ve arastirma malzemesi daha 6nce
bagka arastirmacilar tarafindan da ele alinarak yizey arastirmalarina konu olmasina
ragmen? genellikle bu galigmalar sadece yuzeysel ve formalist Uslipla ele alinmig tes-
pit %ahgmalarlmn Otesine gegmemistir. Bu nedenle calismamizin ana F|k|§ ve acilim
noktasi diger calismalardan cok farkl bir nitelik sergilemekte olup uygulanan metot ve
konunun ele alinisiyla 6zgun bir nitelik tagimaktadir.

Ozellikle, Edirne lli, Lalapasa ligesi, Comlekakpinar Kéyi’'nin 1,5-2 km. gliney-
g[]negdogusunda er alan ve daha 6nce de bazi legal ve illegal ¢alismalara konu ol-
mus bulunan Kirikkdy mevkiinde yapilan calisma, genellikle bir menhir alani olarak ele
alinan ve Avrupa’daki benzerleri gibi dnemli bir kompleks kultistik menhir alani oIduF;u
iddia edilen abidevi taglar ve bu taslarin iginde yer aldigi alanlarin, Trakya, Balkanlar
ve Anadolu’nun bir ¢cok yerinde karsilasilan, Osmanh éncesi dénemlere gitmesi ihtimal
dahilinde bulunmasina ragmen - gogunlukla da Avrasya ve Turk kiltir kimligiyle bu-
tinlesip Ortacag asamasiyla baslayarak takip eden sireclere uzanan ve hatta ¢ok ya-
kin zamanlara kadar kullanima sahip mezarlik alanlari oldugu ve bu tip alanlarda yer
alan abidevi dikili taglarin sanilanin aksine cok amagcl kompleks bir kiltistik islevden
cok sadece mezar tasi islevi tagidigr gérulmustur.

Bu durumuyla da arastirma éncesinde bu tip anitlar i¢in dusiindigimiiz mezar-
liklar ile iligkili mezar ta?l olmasi olgusu, adi gegen alandaki defineci cukurlarinin orta-
ya koydugu insan kalintilari yaninda , Cémlekakpinar Kéyl ve diger kdylerden derle-
nen bilgiler isiginda netlik kazanmistir. Bu tip eski mezarlik alanlari bdlgede yasayan

imdiki sakinlerin Balkanlar'da son ylz yillarda Yer almis olan yogun gl;ég olgusu sebe-

iyle yer degistirmelerine baﬁll olarak, bir cok olgunun hatiralardan si mmi? olmasi se-
bebiyle de onemli dlglide kiltarel kimligini yitirmistir. Fakat bu noktada bélgenin kendi
kiltdrel tarihi boyunca olusmus bulunan inang sistemlerindeki 6zgln olugumlarin ince-
lenmesiyle de bazi sonuclar alinabilecegdi asikardir. Tas dikme geleneginin yasayan bir
tirt olarak, Trakya’da héalen uygulanmakta olan ve kéz giriglerinde yer alan “Haci
Taglar’nin durumu da 6nemli ritualistik bir olgu olarak dikkat gekmekte olup bu gele-
negin de koklerinin Avrupa megalitik geleneginden cok, i¢c ve dogu kisimlari ile birlik-
te degisik kesimleriyle Asya’da goérulen anitsal taglar dikme gelenegiyle iligkili oldugu
da gbzden kagmayacak bir husus olarak kargimiza ¢cikmistir.

Aragtirmalar ayrica tim cografi olusumlarin daglarin, tepelerin, vadilerin ve

akarsularin da genel olusumlar itibariyle 6nemli dlctide dolmenler ve diger Kiltistik
anitlarla tam bir uyum icinde degerlendirilerek alan butinligi icinde jeomantik, astro-

2 Burada Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu, Prof. Dr. Mehmet Ozdogan ve galismalarini yaptigi stirecte Prof. Dr. Mehmet
Ozdogan’in ekibinde yer alan ve bir doimende de kazi yapan Murat Akman’in arastirmalarini anmadan gegcmek
mumkun degildir.
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nomik, sembolik, kiiltistik ve sosyal iglevlerle degerlendirilen bir butin oluﬁt‘urdugunu
ortaya koymus bulunmaktadir. Bu noktada, bélgenin en ylksek tepesi olan Muhittinba-
ba Tepesi'yle birlikte Dogankoy Cokesi ve diger énemli ve belirgin tepe ve yukseltilerin
de buyuk bir 5neme haiz ve belirli gbzlemlere odak ve merkez teskil ettikleri teshis edil-
mis bulunmaktadir. Her ne kadar bazi arastirmacilar sadece Muhittinbaba Tepesi‘ni
tek odak noktasi ?ibi g6rmek istemislerse de, bu noktada bir yanllgi(l oldugu anlasiimis
qur) diger ylkseltiler ve tepelerin de Muhittinbaba Tepesi'yle birlikte jeomantik pren-
sipler ve kultistik amaglarla bir tir astronomik gézlem aracl ve dogal takvim unsuruna
donusturilmus olabilecekleri ihtimali belirmis bulunmaktadir. Bu da bdlgenin alan ve
kalt arkeolojisi agisindan dikkatle calisilmasi ve bu sahada yeterince bilgi sahibi olma-
yan kisilerin vahim yanilgilara neden olabilecek calismalar yapmis olmasi veya yap-

masi ihtimalinin tasididi tehlikeyi de gbzler éniine sermis bulunma%(tadw.

Aragtirmanin son agsamasinda, ¢evre ve diger hususlar itibariyle diger anitlarla
tam bir uyum gésteren kaya oyma kult anitlari ve kult alanlarina yoénelinerek, Edirne |li,
Lalapasa licesi Sinankdy yaninda bulunan ve kale, magdaralar ve diger kaya olusumla-
ri ihtiva eden ve gen|% bir sahaya yayilan cok kompleks bir arkeolojik alan teskil eden
mahalde yapilimistir. 1k bakista Edirne’yi savunmak amaciyla kuzey ve kuzeybati yo-
ndnden gelen tehditlere veéevreye Ore techiz edilmis bir Ortacag kalesi ve bu kale
altinda bati tarafta yer alan r’tagag iristiyan kilise ve diger kult magaralarindan olu-
sur gibi gézikmekteyse de, esasinda kalenin daha erken sireclere ve ¢zellikle de De-
mir gagl ve Trak yerlesim slrecine ve takip eden asamalara giden bir gegmisi olabile-
cegi kanisi uyanmis ve bu sareclerle ilgili olabilecek bazi kultistik kaya oyma anitlari-
nin ve kultistik alanlarin izlerine, dogu tarafta rastlanmistir. Bu durum, bu alan kadar,
Edirne ve Trakya arkeolojisi agisindan ilging ve orijinal bir durumdur.

Ozellikle kaya oyma anitlar ve kilt alanlari agisindan beki de tim Trakya’'nin en
dnemli merkezi olan Kirklareli lli'nin bu tip anitlar agisindan en énemli kesimi olan Vi-
ze ve Pinarhisar ilgeleri ve cevresinde yaspllan arastirmalar, bu yil icin bir baslangic ola-
rak ele alinmis ve Vize llcesing ba?ll ogucak ve Pinarhisara bagh Erenler koyleri
cevresinde gerceklestiriimistir. Ozellikle bu kesimde Sogucak Kéyu'nliin de icinde yer
aldigi vadi cok sayidaki kaya nisi, maé“;ara ve diger kaya olugsumlari ile dnemli nitelik
kazanirken, Sogucak Kéyu‘nin kuzeydogusuna gelen bir vadi olusturan Fatmakayala-
ri mevkii ve bu mevki icinde yer alan Gemikaya Balkanlar, Orta Avrupa, Trakya ve Ku-
zeybati Anadolu kultistik kaKa oyma anitlari ve kilt alanlari agisindan son derece kritik
ve 6nemli bir batdncul drnek olarak te_ls_his edilmigtir. Bu 6rnegdi genel nitelikleri itibariy-
le tam anlamiyla Kuzeybati Anadolu, Trakya ve Balkanlardaki ornekler arasinda mer-
kezi bir konuma koymak mimkindir. Gemikaya tam anlamiyla Kuzeybati Anadolu ve
Balkanlara acgilan Trakya 6rneklerinin tum genel 6zelliklerini tstlenerek hem uzun si-
reli bir kullanimi hem de Trak ve Traklar ile bagintili kultdrlerin bu hususta ne kadar bi-
tuncdl bir tavir sergiledigini kanitlamaktadir.

__ Calisma gelisimi icinde Lalapasa merkez ve Omeroba Koyu arasindaki guzer-
gah uzerinde bulunan ve daha 6nceki sireclerde dolmenleri lizerine ¢alismalar yapil-
mig olan Taahmﬂselhm Koyl’nln yol Ustlinde kalan ve ozellikle merkezin 3 km. kuzey-
dogusunda bulunan alandaki ¢alismalar esnasinda 6zellikle Lalapasa ligesi’'nin dogu
kesiminde Muhittinbaba Tepesi’nin hakim konumu tespit edilmistir. Daha sonra ayni
Kpldan Taglimusellim’e sapan yolun bati tarafinda orijinal yapisi bozularak dagitiimis

ir dolmen kalintisina rastlanmistir. Ekili bir tarim alani |<f‘1|nde kalan bu tahrip edilmis
?olmen cevresindeki arazide az sayida arkeolojik nitelie haiz seramige de rastlanmis-
Ir.

Tashmasellim, Saridanisment yolunun 1. km.sinde yer alan Sira HéyUkler, ku-
zey-glney istikametinde yer alan ¢ok sayida timdalisin olusturdugu ilging bir nekro-
ol ve funeral kiilt alani olarak dikkat gekmistir. Ayni tipte bir olusuma Saridanigment
6yl Mezarhgi ve gevresinde de rastlanmis olup Saridanisment’i Hacidanisment'e
baglayan toprak yoll\ﬁevresmde a_?ll’“k kazanmakla beraber, Hacidanisment Koyu’'niin
kuzeyinde bulunan Muhittinbaba Tepesi’ne gbre sekillenmis bir jeomantik olusum igin-
deki timaluslerin oldukga_genis bir alana dagidigr da gbézlemlenmistir. Bu olusum,
Ozellikle Sirahdyukler haricinde Muhittinbaba Tepesi dogusunda kalan alandaki en
Onemli tmalis olu?umlarlndan biri olarak da, muhtemelen timuluslerin teskil siirecin-
deki bir alt politik olusum ve kabile alanini tayin eder gibi gérilmektedir. Bu genig bir
alana dagilan timdlaslerin G¢indn kuzeybati-giineydogu yoninde yerlesimi, 6zellikle
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ana yUkseltiler ve cograff yapidaki ufak sarkmalara ragmen Sirahdyukler’in kuzey-gu-
ney eksenine asag yukari uygun bir durum sergilemektedir.

Bu noktada Saridanisment Mezarligi ¢evresindeki timdlusler Gizerinde yer alan
ve menhir olarak adlandirilan tipte buyuk tas bloklarindan olusmus mezar taslarina sa-
hip mezarliklarin yer almig olmasi, esasinda bu tip taslarin megalitik olarak adlandiri-
lan anitlar ve tumalUslerin yapim surecinden sonralara, daha ¢ok Ortacag ve daha
sonraki sireclere ait olabileceklerini kanitlar gibidir.

Omeroba Koyl’'ne giden yolun bati tarafinda genis bir dizlik iginde calilar ara-
sinda kalmis dolmenin, diger bir gcok drnek gibi ¢alilar icinde bulundugu gérilmastir.
Sadece guney ve kuzey tasiyici taglari tstindeki 6rtii tagi ve 6n taraftaki dromos yan
taslari duran dolmen cevresi ile tam bir uyum icinde yapildigini géstermistir. Dromos
acikligr giney yonune odaklidir. Muhittinbaba Tepesi’nin tam ardinda yer almaktadir.

Omeroba’da dikkat %eken bir 6zellik gosteren Oglak Kayalari mevkii, “Kral Kol-
tuklan” ilging dogal olusumlari kadar, kuzey, kuzeydogu tarafta yer alan ilgin¢ bir kaya
olusumu ile de dikkat cekmistir. Kayaligin, cevredeki tepeler ve yikseltiler ile ilging bir
uyumu oldugu goéralmuastir. Bu bdlgede ayrica tepeler ve yukseltilerin kutsanmasi ge-
leneginin hélen yasayan ve yakin zamanlara kadar yasamis olan bazi kultistik izlerinin
de varlig teshis edilmistir.

Omeroba yakinlarinda kéyun dogu, kuzeydogu tarafinda yer alan Kamber mev-
kiindeki dolmen, U? bdlmeli tipte olu? ondeki dromos ardinda yer alan iki bdlime sa-
hiptir. Dolmenin Ustiind tamamen 6rttigu anlagilan tasg dolgulu timalas értlisunin izle-
ri, hala dolmen ?:evresmde g6zlenmektedir. Dromos glineye dogru bakmakta olup Su-
loglu licesi sinirfarinda kalan Kovankayalara odaklanmig bulunmaktadir.

Omeroba yakinlarinda yer alan bir diger dolmen Kamber mevkii yolunun dogu
tarafinda yer almaktadir. Yine U¢ bélmeli tiptedir. Ana bélim ayakta olup én kisim or-
tadan kaldiriimis ve dromosun da bir bolimd yerinde kalmigtir. Bu dolmen “Kral Kol-
tuklarn’ni gérmektedir. Dromos acikhgi glney, guneydogu ydnundedir. Cevresinde bir
mezarlk oldugu anlasiimaktadir.

Hacidanisment Vaysal yolunun Vaysal istikametinde, sag taraftaki bir meselik
icinde, biri iyice tahri[() olmus, digeri oldukca iyi durumda iki dolmen bulunmaktadir. Dol-
men yine guney istikametine acilimakta olup mevcut kalintilardan t¢ béimeli oldugu
anlasiimaktadir. Ana bdlme digerlerinden biraz farkli olup yan duvarlarn iki parcall ka-
ya bloklarindan yapilimistir.

~ Hacidanisment-Lalapasa yolu dogu tarafinda, yoldan rahatlikla gorulepilen ve
genis bir diizlik icinde yer alan dolmen de gineye dénuk olarak yapilmistir. Ortli tasi
ortadan kaldiriimis olan dolmenin ici taglarla doldurulmustur. Ug bolmeli oldugu far
edilmektedir. Bu dolmenin bulundugu mevkiden daha giineyde ve yol kenarinda dogu
tarafta bir mezarlik alani bulunmakta olup burada abidevi iki bas ucu ve ayak ucu tasi
yer almaktadir; bu taglar dogu-bati yéniinde dikilmistir.

Lalapasa arkasinda yer alan kayalik alanda bulunan ve Lalapasa 1. Dolmeni
olarak bilinen ve genellikle en ¢ok zi?/aret edilen ve taninan 6rneklerden olan dolmen
genig bir kayallk alan icinde, kayaliklara gore teskilatlandiriimis bir érnektir. Ana bol-
menin yan taglarn yanlara devrilmis olan dolmenin ana bdlme ve dromostan mitesek-
kil iki bolmeli oldugu gértlmektedir. Etrafinda, dolmenin oturdugu podyum dizenleme-
si algilanmakta olup dolmeni 6rten timdalusdn izleri gérilmektedir. Istikamet hafif bir
sapmayla guney-guneybati yénundedir.

Blyunla Koéyl, Kapakl Tag (veya Kaya) mevkii ilging bir dolmen olusumu gos-
termekte olup biri daha buyuk, digeri daha kuil'}k iki dolmen bitisik olarak yer almakta-
dir. Bu dolmenlerden batidaki kiicik, dogudaki buyuktir. Dogudakinin dromosu daha
uzun olup 6rti tasi devrilmis durumdadir. Bu dolmenin dromos bati duvari da devriktir.
Batidakinin dromosu tamamen devrilmi%(vaziyettedir. Bu dromos bdlim( éniindeki tar-
la icinde, bazi Erken Demir Cagi siyah keramigi ile, kiicik bir Trak kult kabi veya ritu-
alistik urne parcasina rastlanmisti. Siyah seramiklerden biri Gzerinde “s” bicimi kazima
desenler yer almaktadir. Ayrica seramikler arasinda bir tane tirnak baskili érnek de
bulunmaktadir. Bu dolmenlerin yer aldigi alan ¢ok ilgi gekici olup dolmenler ve jeoman-
tik prensipler ile astronomik kurgulamanin gegerliligini agikga gostermektedir. Alanin
hemen gerisinde kuzey tarafta bir yikselti yer alirken, dolmenlerin dromoslar tam ola-
rak gliney-guneybati yoniine ve ¢ok net olarak gorllen guney ufkuna bakmaktadir. Bu
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dolmenlerin giineyinde bu iki dolmenden gétirilmus olabilecegi gibi, bagka bir doime-
ne de ait olmasi muhtemel kalintilar yer almaktadir.

Dogankoy, Kagakll Kaya mevkiinde yer alan dolmen iki bélmeli tipte, ana bélme
ve dromostan ibaret bir 6rnek olup dromos glineye bakmaktadir. Bu dolmen de 6zgin
bir diizenlemeyle genis bir ylksek platform Uzerinde yer almaktadir. Dolmenin 6zellik-
le ardindaki alana hakim konumdaki Dogankdy Cokesi ile iIPin% bir uyusum goésterdigi
gorulmektedir. Dolmenin ana bélmesi uzun ve genis olup kullanilan kayalar da hayli bu-
yuktir. Dolmen genis bir aciyla gtiney ufkuna odaklidir ve boélgenin fum tepe ve yuk-
seltileriyle uyumlu bir konumdadir. Etrafindaki alanin, mezarlik olarak kullaniimig oldu-
gunu gosteren taslar mevcuttur.

Halk anlatilarinda Muhittinbaba Tepes’iyle yakin bir iligkisi oldugu anlatilan Do-
ankdy Cokesi de gosterisli kayalik bir tepe olup ¢cevresindeki alanlar da seramik veri-
erinin bulundugunun teshisi ilgi ¢ekicidir. Bolge icin dnemi anla%l_le_m Dogankdy Coke-
si'nin_kuzeyine gelen alanda, Dogankdy-Caypinar yolu olarak bilinen alanda ve Do-
gankdy-DemirkOy yolunun gineydogusundaki alan icinde birisi oldukga tahrip edilmig
olmasina ragmen niteligi anlasilabilen, di?eriyse tamamen tahrip edilmig iki dolmen bu-
lunmaktadir. Bir dizlikte yer alan ve niteligi teshis edilebilen érnek, Dogankdy’deki da-
ha dnce bahsedilene gére ¢ok daha ufak boyutlarda olmasina ragmen, ayni teskilatla
iki bélmeli bir dolmen olarak teshis edilmektedir. Ortl taEI ve yan taslar devrilmistir.
YOn guney-gineybatidir. Dogankdy, Seytankayalar mevkii de, tahrip edilmis bir bas-
ka dolmenin izlerini sergilemektedir.

Lalapaga merasinda, Kazankayalar kargisinda, Lalapasa Deresi’ne gore teski-
latlandiriimis alanlardan (st taracalarda yer alan dolmen tg¢ bolmeli tiptedir. Cevresin-
de podyum ve Ustlnu 6rttigi anlasilan timdalus dol?usunun izleri goriilen dolmenin gl-
neybatisinda yer alan sist tipi dort tarafi levha taglardan olusturulmus ve Ustinin de
muhtemelen bir baska levha tagla 6rtllmus oldugu anlagilan dikdortgen bicimi kigik
bir cukurla belirginlesen bir olusum bulunan ¢ bolmeli fakat esasinda farkl bir tip ser-
giledigi goérilen 1lging bir 6rnegdi teshis edilmigtir.

Bu alanin dereye dogru alt kisminda yer alan Tahiraga Caliligi mevkii, Lalapasa
ve cevresinin en biyuk ve gérkemli dolmenlerinden birini icine alan ve calliklar icinde
ulasiimasi gug bir yer olugsturmaktadir. Bu alan tamamen kuzeyindeki Kazankaya ve di-
ger kayalik alanlara ve Lalapasa Deresi ile gerisindeki ylkseltilere gbre teskilatlandiril-
migtir. Bu blyik boyutlu ve gérkemli dolmen G¢ bélmeli tIE de olup dromosun agzinin
hemen batisinda yine sist tipi bir gukur olusumu gostermektedir. Bu gcukuru 6rtttiga an-
lagilan levha bigimi kaya kapak da hemen burada bulunmaktadir. Dolmen ve gevresin-
de yapilan calismalar, jeomantik prensiplerin ve astronomik gézlemlerin dolmenin ya-
Pllma3| sirasinda ne derece dikkatle ele alindigini gésteren veriler ortaya koymus bu-
unmaktadir. Bu 6zellikler itibariyle bu dolmen ve ¢alismasi hayli zor olan genis bir ca-
hhklarla 6rtult cevre alani, gercekten énem tasimakta olan ilging bir alan olarak dikkat
cekmektedir. Bu dolmen cevresinde yer alan ve Lalapasa Deresi’nin dogu yamaglarini
da kapsayarak genis bir alana yayildigi fark edilen bir sahanin da diger ornekler gibi
mezarlik alani olarak kullanildigi ve ilging sist mezarlarin bulundugu gériimuisse de,
bélgede gézlemlenen yeni kazilmig defineci cukurlarinda insan kalintilarina rastlanma-
masi ilgi cekicidir. Bu durum, bu sist mezarlarin boyut ve sekilleri itibariyle kremasyon
tipi gémdlerle de ilintili olabilecegi ihtimalini de akla getirmektedir. Bu noktada, sist tipi
Eémﬂler ile anitsal mezar taglarina sahip mezarliklar olusturanlarin — zaman zaman

ullandiklari gédmu alanlari karismasina ragmen - farkli stirecleri ve kimlikleri temsil et-
tigi de fark edilmektedir. Bu érnekte rastlanan mezarlik ve Dolmen iligkisi diger bir gok
Ornekte rastlanan benzerleriyle ilging bir acilim yapmakta olup Bulgaristan ve Yunanis-
tan’daki benzer durumlar ile de bir paralellik sergilemektedirs. Bu dolmen ve cevresin-
deki alanda da gliney ufku 6zenle dikkate alinmig olup dolmenin dromosu guney-gu-
neybati yonine bakmaktadir. Sist tipi gémdilerin de esasinda Uzerlerinde tas dolgulu
kicuk tlimdalusler oldugu ve yon olarak da kuzeybati-glineydogu yénlne gére yerlesti-
rildikleri de anlasiimaktadir.

Lalapasa merasinin kuzey ucunda ve Hacidanisment ve Muhittinbaba Tepesi'ni
cok iyi goren yuksek ve hakim konumda bulunan bir bagska dolmen de Dogdankdy, Ka-

3 Triandafyllos D. 1973.

287



pakh Kaya mevkiinde bulunan dolmene benzer tipte iki bdlmeli bir drnekse de, hemen
Kam basindaki sist tipi cukur, bu dolmeni LaIaPa a merasinin bati tarafinda yer alan ve
alapasa Deresi’ne gore yerlesmis drnekler ile Dogankdy 6rnegi arasinda bir gegis ti-
i olarak yorumlamaya imkén verecek gibi gériinmektedir. Bu dolmenin 6rtli tagl yana
aymis olup yan duvarlar da kaymis vaziyettedir. Burada doguda yer alan sist tipi ¢u-
kur da tahrip edilmistir. Bu dolmenin de dromosunun guneye dénik oldugu gézlemlen-
mekte olup, giiney ufkuna hakim konumu dikkat cekmektedir.

__ Dolmenlerin jeomantik ve astronomik nitelikleri ile, gésterdikleri diger tipolojik ve
ntuahs&k olusumlar tamamen Avrupa’daki benzerleriyle uyumlu bir gérunim sergile-
mektedir.

Lalapasa licesi, Sinankt')?/’[]n dogusunda ve genis bir akarsu yataginin ardinda
yer alan kalker kaya olusumuyla dikka Feken ve ilk bakista, 6énemli bir Ortacag kaya
oyma magara ve dini kompleksleriyle birlikte, tepedeki Ortacag kalesinden olusan alan
da esasinda daha erken yerlesim ve kullanimi isaret etmistir. Bu alanlar muhtemelen
Ortacag sureci 6ncesinde yerel Trak topluluklari tarafindan da kullaniimis olup 6zellik-
le teFenin dogu tarafinda ve sur kalintilarinin altinda kalan bélgelerdeki topografik olu-
sumlar bu duruma isaret eder Eibidir. Kuzey-kuzeybati yoéninden gelerek, bati yonin-
den kayalik tepeyi sinirlayan akarsuya baglanan baz kligik akarsu kollarinin ve muh-
temelen de kurumus bir kaynagin izleri, dogu taraftaki yikseltide secilmektedir.

Alanin bati tarafinda %oq(q saya olarak kapatiimis magaralar, doguya dénuUk ola-
rak batiya agilacak sekilde teskilatlandiriimig Hiristiyan yapilardir. Bunlardan biri igin-
de yapilan inceleme bunu kanitlamis ve burada bir sapelin mevcudiyetini ortaya koy-
mustur. Bu magaralarda yamacin etek kisminda yer alan ve en genis magara teskila-
tina sahip olan 6rnek bir saya olarak kullaniimakta olup etrafi ¢itlerle ¢cevrilmis ve bir
demir kapiyla kapatiimistir. Onemli bir dini yapi oldugu anlasilan bu magaranin cep-
hesllndc? elli belirsiz secilen bazi izler, esasinda ilging bir cephe teskilatina isaret et-
mektedir.

Tepenin dogu tarafinda yer alan alan, alt bélimlere gére teskilatlandiriimis oldu-
Eu izlenimini vermektedir. Bunlar biri tepedeki kale alani eteginde yer alan ilgin¢ kiigiik
aya oyma mekanlardan olusmustur. Bu kisimda, zaman icinde hayli tahrip olmus bir
acik hava kilt alani ve kiiltistik kaya altari ve kilt odalari olmasi ihfimali yuksektir. Bu
alan genel niteligi itibariyle kuzeydogu yéniine gore techiz edilmistir. Genel hatlari iti-
bariyle Ortacag sirecinde de dedgistirildigi fark edilen bu alan, dért kaya olusumundan
meydana gelmis bir batinddr. Bunlarin en giineyindeki kaya, direkt olarak kuzeye ba-
kan kor bir kaya mil_ne sahipti. Hemen yani basinda yer alan daha genis kaya bloku,
guiney taraftaki kor bir nis ve kuzeydoguya bakan ve giinimizde hayli tahrip olmasina
ragmen digarida dar bir nig teskil eden bir ceﬁhe_duvar_m.a sahip olmus olmasi muhte-
mel dar ve basik bir kaya oyma mekéana sahiptir. Bu ikinci kaya blokunun yanindaki
kayada da belli belirsiz bir nis yer almaktadir. Onun ilerisindeki kaya ise digerlerine go-
re daha dik ve ylksek bir cepheye sahip olup kuzeydogu yénine acilan kapisiyla ba-
sik ve kabaca ovale yakin bir dikdoértgen planli kuzey ve guney taraflarinda yarim da-
ire nigler buluna ilgin¢ bir oda ihtiva etmektedir. Bu alanin énunde kayalik alanda tes-
viye calismalari yapildigi bellidir.

Di%er alan kalenin yerlestigi tepenin dogusundaki dar bir akarsu yatag: Ustinde
yer almakta olup gUnimuzde kurumus olan bir kaynakla ilintili oldugu izlenimini ver-
mektedir. Bu alandaki kaya oyma izler ve muhtemelen bir su haznesi ile magaralarin
aninda yer alan mimari teskilat, bir acik hava kult alaninin varligina isaret etmektedir.
zellikle su haznesi ile iliskili kaya oyma bolim ile kaynak olmasi muhtemel bolimin

yanindaki tegkilat cok dikkat cekicidir.

~Tepede yer alan kale, genel teskilatina gére oval planl olup surlarla techiz edil-
mis bir yapi olarak, 6zellikle Bizans slrecine isaret etmektedir. Kalenin genel olarak gu-
neyinde Ker alan yUkseltiler ve giineydogusunun kqﬁ_all olusuna karsin t_[]m.kuze?/, u-
zeybati, kuzeydogu ve bati, giineybati yonlerine hakim konumu ilgi ¢ekicidir. Kale yi-
zeyi ve do?u Eamaglarc_ja yogun olarak degisik sirecleri gbsteren seramik pargalarina
rastlanmistir. Bu seramikler yogun olarak Ortaga@’a isaret etmesine karsin, daha erken
sUreclere isaret eden seramikler de YUzeyde mevcuttur. Ayrica dogu yamagta define-
cilerin actigr alanda bir kuyu ile karsilasiimistir.

Lalapasa ligesi, Comlekakpinar Koy, Kirikkdy mevkiinde yapilan calisma, daha
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6nce bir cok defa Iegial ve illegal aragtlrma faaliyetlerine konu olmus bulunan ve genel
olarak devasa boyutlardakiler yaninda, degisik boyutlardaki kayalardan olugsmus dikili
taslariyla bir menhir alani olarak kabul Eéren sahanin esasinda bir mezarlik alani oldu-
gunu acikca ortaya koymus bulunmaktadir. Bélgedeki yogun defineci faaliyetleriyle
aciimis bulunan ¢ukurlardan ?evreye dagilmis durumdaki parcalanmis kemiklerin in-
san iskeletlerine ait pargalar oldugu ilk bakista anlasiimaktadir. Bu alandaki basucu ve
ayakucu taslari olarak mezar taslari gekllnde kullanildiklari anlagilan bu blok taglarin
ana istikamet olarak giineybati-kuzeydogu eksenine gore teskil edildikleri anlagiimistir.
Bu niteligi ile bir 6lcude alanin kuzeydogu istikametinde, kuzeydogu, ufkunda yer al-
makta olan Mubhittinbaba Telge& ile iliskisl konusu tartismaya aciktir. Ozellikle, benzer
nitelikte taslara sahip olan “Kicik Mezarlik” olarak bilinen ve Kirikkdy’'un Eijneydogu-
sunda kalan baska bir mezarlik alaninin mevcudiyeti ile alana verilen Kir I_(i'))é_isml il-
ging bir cagrisim yaparak, bélgede bulunan ve zaman iginde yok olup gitmis bir kdye
atifta bulunur gibidir. Bu yok olmus kéyun yerinin de esasinda blyuk mezar taglarinin
bulundugu alanin giineyinde kalan ve giiney-gineydogu yoniine dligen akarsu yatagi-
na yakin konumdaki tarlalarda rastlanan kiremit ve bina kalintilari gosterir gibidir. Ayri-
ca bu alanin dogusundan .?egen eski bir kdy yolunun da bulundugdu ve eskiden bu go6-
muk?ladmmn da bu yol ile ilintili oldugu (detayli haritalarda da gosterildigi gibi) iyi bilin-
mektedir.

Kaya sunaklari agisindan 2004 yil calismalarinin en dikkat ¢ekici érnegdi bu tip
anitlar igln 6nemli bir merkez olusturan Kirklareli lli, Vize licesi sinirlar igcinde kalan So-
gucak Koéyl’nin kuzeydogusunda Fatmakayalari mevkii, Gemikaya Kaya Sunagrdir.

ogucak Kéyl’niin icinde yer aldigi ve ortasinda akarsu yatagdi bulunan uzun ve dar
vadinin de, sagli sollu yer alan kaya o?/ma anitlar ve magaralar acisindan ne derece
6nemli oldugu hemen ilk bakista gériimektedir. Vadinin bati-glineybati tarafinda yer
alan kaya?/a oyulmus koér nisler ve diger kultistik diizenleme izleri yaninda dogu-kuzey-
dogu tarafta yer alan magaralar vadinin bizzat kendisinin kultistik agidan tasidigi éne-
mi ortaya koydugu gibi, ilgin¢ bir Trak kutsal vadisi olgusunu da akla getirmektedir.

Fatmakayalar mevkii, Sogucak Kéylrnin kenarina yerlestigi akarsuya baglanan
derenin olusturdugu dar ve derin vadiye hakim durumda olup Sogucak Kéyi’ni Evren-
cik K6¥U’ne baglayan yola yakin bir konumda bulunmaktadir. Gemikaya, bu vadininé;ij-
neybati ucunda, kismen vadi kenarindaki kaya kitlesine gliney ve glineybati tarafindan
baglanan, fakat(genel olarak da vadi tabanindan ylkselen bagimsiz bir kaya kitlesidir.
Bu vadi icinde Gemikaya‘nin giineydogusunda vadiye dogru acgilan ve agzi kuzeybati
yéniine bakan dogal bir magara da yer almaktadir.

Gemikaya, kuzey tarafinda dimdik yikselen yalcin bir kaya ktlesi teskil eder-
ken, kuzey tarafta hemen kayanin dibinden ¢ikan bir kaynagin varlig dikkat cekicidir.
Bu durum Kuzelybatl Anadolu, Trakﬁa ve Balkanlardaki bu tip kilt anitlari icin gelenek-
sel bir durum olup kdltistik bir nitelik kazandiriimis olan kayanin bir vadi i¢cinde yer al-
masi da yine geleneksel tutumun sonucudur.

Gemikaya Uzerinde, kaya oyularak olusturulan kultistik teskilatlandirma birkag
kademe ve seviyeye gore tanzim edilmis olup ritualistik amagclar dogrultusunda, kade-
me kademe kaya zirvesine dogru yukselen bir teskilat gérulmektedir. Kaya kutlesini
cevreleyen alanda yer alan yogun orta boy tas dokuntlleri ve kademeli zemin teskilati
yaninda, gec¢ dahi olsa erken sureg tekniklerini animsatan érme tekniklerine sahip si-
nir duvarlari hayli dikkat gekici bir durum sergilemektedir. Kullanimi zorlu bir ugragi ge-
rektirmis oldugu fark edilen kaya sunaginin kuzey ve diger yonlerden ulasimi imkansiz
olup kutsal alanlara ¢ikisa imkan veren bélim, kaganln glney tarafindaki dar bir pati-
ka ile ulasilabilen kisitli bir kesimden olmaktadir. Bu kisimda patikanin ulaﬁngl zemin
ile kayanin kultistik teskilatlandinimasinin en alt bélimi arasindaki mesafe hayli azdir.
Bu nedenle bu kesimden kaya Uzerindeki teskilat icindeki ilk kutsal kademeye tirmani-
labilmektedir. Bu bdlimde ilging bir kaya oyma dizenleme yer almakta olup dogu-bati
eksenine gore teskilatlandiriimis ve cephesi glineye dénik bir uygulama ortaya kon-
mustur. Dogu tarafta kayadan oyma basamak tegkilati ile kuzey tarafta sig ve dikdort-
gen bir hazne ile hemen yaninda kenarlarindan kesilmis dikdértgen bicimi dizenleme-
lerle, astronomik fonksiyonu olmasi muhtemel kaya oyma cizgilerin dogu kismini tes-
kil ettigi bir dizenleme gorilmektedir. Dogu tarafta yer alan basamak benzeri teskilat-
la daha genis bir dizlem teskil eden ve kuzeydogu, dogu ve guneydogu ydnune acik
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bir platforma ulasiimaktadir. Bu alanin kuzeyindeki kaya kitlesinin oval bir kivrimla
olusturdugu si1g kovuk icinde tamamen gineye bakan oval ve SI(? bir nis yer almakta
olup bu sig nigin batisinda ve si§ kovugun altina gelecek bigimde si§ nis bolimuyle
kayaya oyulmus dar ve yuvarlak bir kanalla baglanan kaya kitlesine oyulmus dikdort-
gen bigcimi ve lahit benzeri bir hazne oyulmustur. Agiz ceperinde yer alan kanal ve
cikintilarla Gzerine kapak Ortlilen bir 1ahit oldugu izlenimini vermekteyse de, bu hazneyi
nise baglayan kanalin da tanikliginda bu tip kaya sunaklari icin dogal olan ktonik karak-
terli rituallerle ilintili bir birim oldugu kesindir. Bu alan dogusuna gelen, tesviye edilerek
dlzeltilmis platform Gzerinde de ritual amacli diizenlemeler yapilmistir.

Gemikaya‘'nin lglncl ve takip eden seviyelerini bu ikinci kademe aracihgiyla
ulasilan ve birinci kademe Ustlne gelen dar bir gecitle ulagiimaktadir. Bir Gst seviye,
kayanin bati ucunda yer almaktadir. Bu seviyede 6zellikle kayadan oyularak olusturul-
mus teskilat izleri ile kuzey tarafta yer alan ve zamanla kayadaki bozulmalarla bir
boIimU ¢bktudl anlasilan bir hazne yer almaktadir. Bu bélum dodusundaki bir baska
kademeye, kademeli bir dizenlemeyle ulasiimaktadir. Bu Ust kademe Uzerinde yer
alan zirve bolimu ilging bir mimari teskilat sergilemektedir. Glinimuzde karmasik bir
nitelik sergilese de esasinda doguya bakan ve Gemikaya’'nin zirvesini olusturan bu
alanin ana niteli% itibariyle sunagin da en Ust asamadaki altar bolimdnu teskil ettigi
anla§bllmaktad|r. u zirve boélimi tamamen dogu ydnune goére teghiz edilmistir. Iki bol-
meli bir gérintt veren bu kisimda, gliney tarafta kalan izlerinden bir Hiristiyan sapeline
dénusturdlmis oldugu fark edilen yaklasik olarak 7,20x3,35 m. boyutlu ve mevcut
kaya oyma duvar yuksekligi kuzey tarafta 2,32 m. ve glney tarafta 2,85 m. olan dik-
dortgen bir mimari dizenleme yer almaktadir. Kaya ustlndeki izlerden bu bolumun
Uzerinin ahsap bir orti sistemiyle kapatiimis oldugu anlasiimaktadir. Bu bolimdn dogu
kisminda kucguk bir apsisin izleri gérilmektedir. Bu bélimun kuzeyinde ise hayli asin-
mis olsa dahi bir altar dizenlemesinin izleri fark edilmekte olup bu kismin doguya
bakan ve tam olarak sapel dizenlemesinin kuzey duvarina bitisen kisimda derince bir
cukur olusturulmus oldugu gortlmektedir.

Kirklareli lli, Pinarhisar licesi, Erenler Kéyu cevresinde ve 6zellikle kdyun bati,
kuzeybati ydéninde yer alan Tavsanhisari Tepe cevresinde de genis bir alana yayilan
kaya oyma duzenlemelere rastlanmistir. Tavsanhisar Tepe’nin tam gineydogu ucun-
da, kdyun ilk evlerinin basladigi kesimde genel hatlariyla kayadan oyma L bigimi bir
dizenleme yer almaktadir. Bu dizenlemenin bati tarafinda dért kademeli basamak
benzeri dizenleme bulunmaktadir. Gliney-glineybati yéniine bakan bu alan ve hemen
arkasindan baslayarak Tavsanhisar Tepeye dogru kuzey-kuzeybati yoninde uzanan
alanlarda da degisik kaya oyma dizenlemelerin mevcut oldugu gérulmuis olup bu alan-
larda agirlikli olarak Roma ve Ortagag sireci ile iliskili olmakia beraber daha erken
sureclere de giden seramik pargalarina da rastlanmistir. llk kaya oyma bdélim arkasin-
da ve bu bdélimin kuzeybatisinda, tepe eteginde tam olarak guneydoguya bakan
kayadan oyma alcak duvarl yuvarlak bir nig yer almaktadir. Bu nisten daha ileride,
tepe yamacindaki kaya zemine oyulmus doguya donik dikdortgen Iahit benzeri haz-
ne ile daha kompleks bir kaya oyma diizenleme yer almaktadir. Bu son diizenlemenin
yuvarlak bir ezme bdlimu ile ¢ikan sivinin toplanmasi i¢in bir kanalla bu bélime bag-
lanmig bir hazneden meydana gelmis bir sarap presi olmasi muhtemeldir. Bu alan ve
cevresinde izleri fark edilebilen degisik oyma birimler de mevcut olup bunlar arasinda
batun alanin en batisina diisen dértgen bir saha tegkil eden diizenleme de hayli ilging-
tir. Bu saha ve cevresinde de Roma ve Ortacag seramikleri ile bir miktar Demir Cagi
seramikleri gérilebilmektedir.

Erenler KOyl cevresinde, Ozellikle kdyun dogu tarafinda ve Tavsanhisar Tepe
kuzeyinde yer alan magara ve benzeri olusumlari da bu kaya oyma alan ve alt birim-
leriyle iliskili olarak degerlendirmek gerekmektedir. Ayrica Erenler Kéﬁu glney ufkun-
da yer alan timalisin varligini da genel kult batinluga icinde gérmek mumkundr.
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SIRNAK iLi, CiZRE-SILOPi OVASI
2004 YILI YUZEY ARASTIRMASI

Glriz KOZBE™

Sirnak ili, Cizre ve Silopi ilcelerini kapsayan arkeolojik ylizey arastirmamiz, Kiil-
tar ve Turizm Bakanligi, Kdltdr Varliklar ve Mazeler Genel Midarlugi’nun izniyle, bas-
kanhgim altinda 20 Eylal — 05 Ekim 2004 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Arastir-
ma ekibinde, Arkeolog Mesut Alp ve Serdar Ona ile Ege Universitesi Arkeoloji Bélumu
dgrencilerinden Burcu Aydemir, A.Ugur Aslan ve Abdullah Bilen yer almistir. Kiltur
Varliklari ve Mlzeler Genel Mudirligi'nden Sayin Kemalettin Atas ise Bakanlik tem-
silcimiz olarak gérev yapmistirt.

Mezopotamya-Anadolu iliskileri agisindan inkar edilemez bir 6neme sahip olan
bu bolgedeki calismalarimiza ilk olarak, ikdmet ettigimiz Cizre licesi’nde baslanmis;
daha sonra Cizre ilgce merkezine 55 km. uzakliktaki Silopi ligesi’nde devam edilmistir.
Arastirma sirasinda sadece her iki ilceyi kaplayan ova kesimi degerlendiriimis; bdlge-
nin hassasiyeti nedeniyle ovayi ¢cevreleyen Cudi, Gabar ve Namaz gibi dag yukseltile-
ri arastirilmamisg; dolayisiyla Silopi Ovasr'nin kuzeyindeki daglik alan, arkeolojik aras-
tirmamizin sinirlari disinda kalmigstir2.

Cizre’nin glneydogusu ve Cudi Daglar’nin gineyinde bulunan, Cizre-Silopi
Ovasr’nin da dahil oldugu 32.000 hektardan daha genis bir alan, Cizre Baraji’ndan ve
Nerdiis Cayr’ndan saglanacak sularla gergceklesmesi planlanan yogun bir tarimsal kal-
kinma programi icine dahil edilmistir. Arastirdigimiz Cizre-Silopi Ovasi, Cizre-Zaho ka-
rayolundan giineye dogru uzanan; Dicle, Habur ve Hezil nehirlerinin arasinda yer alan
Ucgen bir alan seklinde uzanmaktadir. Adi gecen nehirler, ayni zamanda Turkiye’'nin
Suriye ve Irak’la olan uluslararasi sinirlarini da olusturmaktadir.

Cizre-Silopi Ovasr’nin blayuk bir béliminde yeraltl sularina kolaylikla ulasiimak-
ta, buna bagh olarak da buralarda antik yerlesimlerin sayisi yukselmektedir. 2004 yili
ilk débnem calismalari sirasinda ele aldigimiz merkezlerin buyik bir kisminin, 1988-

* Doc.Dr. Gilriz KOZBE, Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi ABD, 35100
Bornova-lzmir/Turkiye gkozbe @yahoo.com

1 Simak Ili'nde arastirma yapma iznini tarafimiza veren Kiiltiir Varliklari ve Miizeler Genel Mudirliigii'ne, bélgedeki
guvenlik problemleri konusunda bize daima yardimcti olan askeriyenin her birimine, Sirnak i ve Ilgelennl Geligtirme
Vakfi (SIRGEV) araciligiyla bize saglamis olduklari maddi ve manevi destekler nedemyle Sirnak Milletvekili Sayin
Abdullah Veli Seyda’ya, danismani Sayin Abdullah Aksoy’a, Cizre Ogretmenevi Mudirti Sayin Nuri Zeren’e ve
yéreyi daha iyi tanimamiz konusunda bilgi dagarcigiyla bize rehberlik yapan Ismail Ebiil-iz Ilkdgretim Okulu Miduri
Sayin Abdullah Yahsi'ye ¢ok tesekkir ederim.

2 Bdlgenin kendine 6zgu sartlari, sadece aragtirma alanimizi sinirlandirmakla kalmamis; ylizey arastirmalari igin ideal
olan 1:25 000 &lcekli haritalarin Harita Genel Komutanligi tarafindan ekibimize saglanamamasi, bazi yerlesim
birimlerinde saghkli dlgim, fotograflama ve ylizey toplamasi yapilamamasi gibi kontrolimiiz digindaki bazi
kisitlamalari da beraberinde getirmistir. Bu da uygulamamiz gereken yizey arastirmasi tekniklerini kismen
etkilemistir. Bu problemlerin ilerleyen yillarda baglatilan c¢alismalarin kaniksanmasiyla ortadan kalkacagini
dlstnlyoruz.
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1990 yillar arasinda boélgedeki ilk arastirmalari yapan G.Algaze tarafindan tespit edil-
mis oldugunu; ekibimizin bunlarin 15 yil sonraki mevcut durumlarini kaydettigini belirt-
mek gerekir3.

2004 yili calismalarinda 25 adet merkez ziyaret edilmistir. Bunlarin 21 adeti tir
olarak hdyuk, 1 adeti yamag yerlesimi ve 3 adeti de "tarlasi" olarak adlandirdigimiz, as-
linda hemen yakinlarinda bulunan hdyiklerin uzantisi olan daginik buluntu alanlaridir.
Bunlarin malzemesi, degerlendirme asamasinda kolaylik olsun diye ayri toplanmigtir.
Yuzey arastirmasina dahil edilmis olan yerlesimlerin hepsi ¢cok dénemlidir. Arastirma-
miz sirasinda Basorin, Takyan veya Nervan gibi 10-12 hektar gibi maksimum buyUkli-
Je sahip orta boy kasaba yerlesimlerin yani sira Girke Tahali, Girke Kese veya Kortik
gibi maksimum buyikligu 5 hektar kadar olan kdy yerlesimleriyle de karsilagiimistir.

1. Ayn Ses Hoylk 1

Cizre ligesi, Dirsekli Kbyl yakinlarinda, Dicle Nehri’nin dogusunda yer almakta-
dir (Harita 1: 1). 40x110x16 m. boyutlarindadir. Hoyigun tarimsal faaliyetlerde kullanil-
mak Uzere buldozerlerle dlzlestirildigi; kismen de ¢dpluk alani olarak kullanildigr géz-
lemlenmistir. HoyUkten cogunlukla Ortacag ve Islami Dénem gibi ge¢ dénemlere ait ke-
ramikler toplanmakla birlikte, M.O. Il. binyila ait kabartma bant bezemeli depolama kup
pargallan, Habur Boyalilari ve Neolitik Déneme tarihlenen bir gévde parcasi da ele
gecirilmistir.

2. Ayn Ses Hoylk 2

Ayn Ses 71’in yakininda, Dicle’nin dogusunda yer almaktadir (Harita 1: 2). 160 m.
capinda, 16 m. yuksekligindeki ve kum ocagi olarak kullanilan hdyuk, orta yerinden bo-
Iinerek tahrip edilmistir. Coplik ve moloz alani olarak kullanilan hdytgun dogusunda ta-
nm faaliyetleri de surdiralmektedir. Hoylkten keramik disinda, tag kap, ezgi taslari, ob-
sidiyen, ve cakmaktasi parcalari gibi buluntular da toplanmistir. Ozellikle héytgin tah-
rip edilen orta kesiminde, ip bezemeli ve tirnak baski bezemeli Demir Gagi keramikleri
ve keskin profilli, disa dénuk agiz kenarli Ge¢ Tung Cagdi ¢canaklar séz konusudur. Ay-
rica M.O. Il. binyila tarihlenen kabartma bant bezemeli blyik boy depolama kipl par-
calarini hemen ayirt etmekle birlikte, simdilik ddnemini tam olarak tanimlayamadigimiz
ancak ge¢ dénem olmasi gereken profiller de agirliktadir.

3. Zoran Hoyik

Cizre’nin 2,5 km. kuzeyinde, Dicle Nehri'nin dogusunda yer almaktadir (Harita 1:
3; Resim: 1). 15 m. yuksekligindeki héyugin tzerine yerlesildigi icin hdyugdin gercek bo-
yutlarini belirlemek mumkan degildir. Ayrica hdyigin giney ve dogu kisimlari duzlesti-
rilerek ekili bahge haline getirilmistir. Kuzey ve gliney yamaglardan toplanan keramikler
arasinda yesil renk sirli, kazima ve rulet bezemeli Ortagag keramikleri belirgindir.

4. Mehmedi (Inci) Hoylk

Cizre ligesi, Mehmedi (Inci) Kdy('ne bagli hdyik, Cizre’den 7 km. glineydoguda-
dir (Harita 1: 4; Resim: 2). HOyUk, 45x100x 6 m. boyutlarindadir. Hoylk ylUzeyinde ker-
pic ve tas mimariye ait parcalar gézlenmistir. Bunun yani sira, héyagun Gzerinde siki bir
bitki 6rtisi ve ¢ok sayida mezar tasi mevcuttur. Hoyugun giineydogusundan sulama
borusu gecmektedir. Yapilan arastirmalar sirasinda keramik, ezgi tasi ve kemik parca-
lari ele gecirilmistir. Keramik buluntularin en erkeni, at nali bicimli tutamagi olan Kalko-
litik bir parcadir. Kizil-kahve renkli, geometrik boya bezemeli Habur keramigi ve "plain

3 Algaze 1990, 391-403; Algaze 1992, 425-446; Algaze-Rosenberg 1991, 137-162; Algaze- Breuninger-Lightfoot- Ro-
senberg 1991, 175-240.
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simple ware" drnegi parcalar ise tanimlanabilinen diger bulgulardir.
5. Girke Silo

Cizre ligesi’nin 10 km. glineydogudaki Kero Kéyi’'nde yer alan 6 m. yiksekligin-
deki hodyik, Dicle Nehri'nin kuzeyindedir (Harita 1: 5; Resim: 3). Hoylk Uzerinde defi-
neci ¢ukurlar tespit edilmistir. Ele gecirilen keramiklerin cogunlugu Ortacad’a ait ge¢
dénem Ornekleridir.

6. Sehitlik Hoylik

Cizre’nin giineydogusunda, Nerdus Cayrnin batisinda yer almaktadir (Harita 1:
6). 360x110x10 m. boyutlarindaki héyikten, devam etmekte olan yol ¢alismalari icin
Karayollarrna ait buldozerler tarafindan yogun bir sekilde toprak ¢cekilmektedir. Nitekim
onlnden gecen karayolunu kullandigimiz u¢ gunluk sdre i¢cinde héyuk neredeyse yer-
le bir edilmistir. Keramik, cakmaktasi ve ezgi taglar gibi buluntular ele gegirilmistir. Ta-
nimlanamamis birgcok amorf parganin yani sira lzeri tarak veya rulet bezemeli ge¢ do-
nem keramikleri, krem renkli Ortacag keramikleri, cekic basl Yeni Assur Dénemi ¢cana-
g1, M.O. Il. binyila tarihlenen kip kulplari ve bol saman katkili, olasilikla Neolitik D&-
neme ait gévde parcasi, hdyukteki mevcut bazi dénemlerin habercisi sayilabilirler.

7. Hazayi Héytik

Silopi ligesinin 12 km., Doruklu KéyU’'niin ise 350 m. batisinda yer almaktadir
(Harita 1: 7; Resim: 4). 160x100x16 m. boyutlarindaki héyigun gineydogusunda kay-
nak suyu vardir ve ¢evresi yogun bitki értusua ile kaplidir. Uzeri mezarlik alani olarak
kullanilan héyigun eteklerinde yogun tarim faaliyetleri devam etmektedir. Tarim alan-
larini sulamada kullanilan sulama borusu ise héytgun Uzerinde kuzey-giney dogrultu-
sunda boylu boyunca uzanmaktadir. Arastirma sirasinda keramik ve ezgi tasi toplan-
mistir. Cevrede bazalt tas parcalari da mevcuttur. Keramik 6rneklere dayanarak géz-
lemlenen baslica dénemler: Ubaid ve Erken Assur’dur.

Hazayi Tarlasi

Hazayi HoyUk’Un giiney eteklerinin uzantisi olan alan, "tarlasi" olarak adlandiril-
mis ve malzemesi héyuk Gzerindeki malzemeden ayri olarak toplanmistir. Buluntular
arasinda M.O. erken II. binyil 6érnekler agirliktadir. Ayrica az sayida Islami keramikler
s6z konusudur.

8. Kiitntis Hoytik

Silopi merkezden 10 km. batida, Ceylan KéyU’'nde yer almaktadir (Harita 1: 8).
220x175x10 m. boyutlarindaki héyutkte yogun tarim faaliyetleri devam etmektedir. Ay-
rica héyigin kuzey kesiminde koyliler tarafindan toprak alimi séz konusudur. Bir bas-
ka tahribat da héyugin dogusundan gecen kdy yolu acilirken gerceklesmistir. Yapilan
arastirmalarda hoyukten ¢ok sayida keramik ve ezgi tasi 6rnekleri toplanmistir. Mavi
veya yesil renkli sir bezemeli Ortagag keramikleri, kalipla yapilmis Sasani keramigi,
M.O. II. binyila, ait kabartma bant bezemeli depolama klpleri ve olasilikla bunlara ait
cok sayida M.O. II. binyil kulplari, kazima bezemeli veya tutamakli Kalkolitik kap par-
calari ve yine kazima bezemeli Amuk B keramikleri, ddnemleri saptanan baglica 6rnek-
lerdir.

9. Hubusiya Hoylik

Silopi licesi’nin 8.5 km. batisindadir (Harita 1: 9). 1990 yilinda jandarmanin ko-
yU bosaltmasindan sonra burada yerlesim yasaklanmis ve hdyuk buldozerle duzlesti-
rilmistir. Nitekim héyUk bugin artik secilememektedir. Toplanan ¢anak ¢comlekler, ara-
larinda sirli bezemelilerin de oldugu Ortacag keramiklerdir.
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10. Kortik H6ylk

Silopi’nin 8 km. batisindaki Cukurca Kdéyl’'nde yer almaktadir (Harita 1: 10).
155x100x5 m. yuksekliginde olan ve tarim alani olarak kullanilan hdéyuk, yeni striimuis
oldugu icin ¢ok sayida keramik ve 1 adet cakmaktasi alet parcasi toplanmigtir. Hoyuk
Uzerindeki mimari kalintilara ait taslar sdkllerek ¢obanlar tarafindan ocak yeri yapil-
mistir. D&nemi tanimlanamayan bircok amorf parcanin yani sira ¢ok sayida Halaf, Ha-
bur, Mitanni ve Hellenistik Donem keramikleri toplanmistir.

11. Serebiye Yamag Yerlesmesi

Silopi'nin 7.5 km. batisindaki Serebiye Kéyi’'nde yer almaktadir (Harita 1: 11).
Mevsimsel bir suyun bulundugu yerlesimin gliney kesiminde tarim faaliyetleri surdiral-
mektedir. Kuzeyinde ise mezarlik alani s6z konusudur. Dogu-bati dogrultusunda yak-
lasik 100 m. boyutunda olan yamag¢ yerlesiminden, keramik, ezgi tasi parcalari ve tas
kap 6rnekleri bulunmustur. Hoylk Uzerinde mimari kalintilar da gértlmektedir. D6nem-
Ierik§imdilik tespit edilemeyen keramik drneklerinin ge¢ déneme ait oldugunu disin-
mekteyiz.

12. Nervan (Nehirvan)

Silopi licesi’ne bagl Kavalli Kéyi’'nde yer alan héyuge, Silopi yol ayrimindan 7
km. glineybatiya gidilerek ulasilir (Harita 1: 12; Resim: 5). 210x400x 6 m Ol¢ulerindeki
héyuagun Gzerinde 6zellikle de giineybatisinda ¢ok sayida defineci cukuru tespit edil-
mistir. Kuzeydogu kesimi modern mezarlik alani olarak kullaniimaktadir; nitekim taslar-
la oval sekil verilmis mezarlar gortilmektedir. Keramik, yogun keramik curufu (6zellikle
glney kesiminde), ezgi tasi, pismis kerpi¢ parcalari, ge¢ dénem pipo parcalar ve ¢ak-
maktasi dnemli buluntular arasindadir (Cizim: 1). Keramikler, kazi bezemeli Amuk B,
Neolitik, az sayida Halaf, Ubaid, Ge¢ Kalkolitik, lokal metalik mallar (?), M.O. Il. binyil
depolama kipleri, Habur ve Demir Cagi 6rnekleri olarak gruplanabilir. Bunlarin iginde,
Erken Assur Déneminin temsilcisi olan Habur canak ¢édmlegi yogdun bir sekilde ele
gecirilmistir.

13. Girke Kese

Nervan HOyuk'un 320 m. giineybatisinda yer almaktadir (Harita 1: 13). Batisin-
da Surik Deresi akmaktadir. Hoylk, 100x220x4 m. Olgulerindedir. Nervan HOyUk'Gin
Uzerinden gecen patika, bu hdyukten de gecerek devam etmektedir. HoyUk, bostan
olarak kullaniimakta ve bati eteklerinin asagi kisminda pamuk ekimi yapilmistir. HoyU-
gun bati kisminda Halaf cok yogun olmak Uzere Halaf ve Ubaid canak ¢cémlegi toplan-
mistir. Ayrica birer 6rnekle temsil edilen kabartma giines motifli olasilikla Sasani kera-
migi, M.O. II. binyil profili ve rulet bezemeli Ortagag keramigi saptanmigtir

14. Girik Bedro

Silopi licesi’nden 9,3 km. guneybatidaki Ciftlik Kéyu sinirlari icinde bulunmakta-
dir (Harita 1: 14). HOyUk, yaklasik 220 m. ¢capinda ve 3 m. yiksekligindedir. Hoyugin
dogusundan mevsimlik Celal Deresi akmaktadir. Hoy(giin tzerinde bir adet su depo-
su mevcut olup giinimuze ait bir evin temelleri de gérulmektedir. Ayrica hdyuguin etek-
leri kismen ¢opluk alani olarak kullaniimaktadir. HéyUk ylzeyinden dénemi belirlene-
meyen az sayida amorf gdvde parcalari ve Ortacag piposu ele gecirilmistir.

15. Gire Tehali

Silopi licesi’nden 10 km. kuzeydoguda bulunmaktadir (Harita 1: 15). 170x200x2
m. Olculerindeki hdyugun Gzerinden yol gecmektedir. Hoylk cevresinde yodun tarim
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faaliyetleri yaratilmekte olup héyuk Uzerine ¢ok sayida ari kovani yerlestirilmistir. Ay-
rica yine hoyuk Uzerinde ariciya ait olabilecegi disunulen kaguk bir kulibe de s6z ko-
nusudur. Canak comlekler Gzerinde yapilan incelemelere gore belirlenen dénemleri,
Halaf, Ubaid, M.O. erken Il. binyil, Erken Demir Cagi, Yeni Assur ve Ortacag olarak ta-
nimlayabiliriz.

16. Takyan

Silopi licesi’nden 10,5 kilometre glineybatida yer alan héyuk, Bugdayl Kéyu'ne
bagli olup Surik Deresi'nin dogusunda yer almaktadir (Harita 1: 16; Resim: 6). 350x
680x15 m. boyutlarindaki, etrafi pamuk tarlalariyla cevrili hdytgin gliiney kesiminde yo-
gun sekilde tarim yapiimaktadir. Kerpic mimari izlerine rastlanan hdyigun kuzey yama-
cinda kire¢ yakmakta kullanilan ge¢ déonem bir kuyu mevcuttur. Elde edilen buluntular
arasinda ¢cok sayida keramik, metal cirufu, keramik clrufu, cakmaktasi ve obsidiyen
aletler, ezgi tasi, séve tasi, dibek tasi, tas kap, tas pitos tipasi, kemik, ortasi delik, yu-
varlak sisleme taslari ve tas boncuk bulunmaktadir. Kazima bezemeli Amuk B mallari,
tirnak bezemeli, kazima bezemeli veya hasir baskili Neolitik keramikler, koyu yuzIU ag-
kil mallar, cok sayida Halaf keramigi, Ubaid keramigi, bant agiz kenarli Uruk kerami-
gi, metalik kap parcasi, Nineve V keramigi, Habur mallari, M.O. II. binyil depolama kdip-
leri, cok sayida ayni ddneme ait buytk boy kulplar, asagdi sarkik agiz kenarli, keskin pro-
filli 1. binyil canaklari, kirmizi renk agiz kenarl Mitanni keramigi, digme dip, Orta Assur
cOmlekleri, agiz kenar yivli Erken Demir Cagi keramigi, agiz kenar yivli Yeni Assur Do6-
nemi canaklari, Yeni Assur coémlekleri, memecik dipler, yesil sirlilar cogunlukta olmak
Uzere sir bezemeli Ortacag keramikleri, yizeyden toplanan baslica canak ¢émlek 6r-
nekleridir (Cizim: 2).

Takyan Pamuk Tarlasi

Takyan HOyuk'un dogu yénundeki uzantisidir. Uzeri pamuk ekili tarlanin malze-
mesi, daha énce de belirttigimiz gibi ana héyigun malzemesinden ayri toplanmistir. Bu-
rada da yogun Halaf keramikleri ele gecirilmistir (Cizim: 3). Gerek hoyik Gzerinden ge-
rekse tarladan topladigimiz Halaf ¢anak ¢cdmleginin bezeme sablonlar Gzerinde yapti-
gimiz ilk inceleme, s6z konusu 6érneklerin Orta ve Ge¢ Halaf evrelerinde yaygin beze-
me unsurlarina sahip olduklarini isaret etmektedir. Ubaid parcalari, agiz kenar yivli Ye-
ni Assur ¢anaklari, Erken Demir Cagi ¢dmlek profili ve kulplu Ortacag ¢comlegi ise pa-
muk tarlasindan toplanan diger mallari temsil etmektedir. Bunun yani sira, tarlada ekili
pamuktan dolay! sinirli olarak yapabildigimiz tarama sirasinda, Halaf Dénemine ait ¢cok
sayida obsidiyen alet, alet parcalari ve pismis toprak bir disk ele gegcirilmistir.

17. Amarzava

Silopi ligesi’'nin 12 km. gUneybatisinda bulunan héyik, Bugdayh Kéyi’'nin ise 1,5
km. batisinda yer almaktadir (Harita 1: 17; Resim: 7). 130x 200x13 m. boyutlarindaki
héyigun Ustinde derin pulluk izleri ve batisinda define ¢ukurlari tespit edilmistir. Ayri-
ca guneyinden gecen patika da héyugu ciddi bir sekilde tahrip etmektedir. Ylzey tara-
masinda canak ¢comlegin yani sira ezgi tagi, keramik ctrufu ve pipo parcalari ele gegiril-
mistir. G6zlemlenen baslica keramik tlrleri; kazima bezemeli Amuk B, kazima bezeme-
li kaba Neolitik, yoresel metalik kaplar, M.O. Il. binyil kalin cidarli blyik depolama kip-
leri, oluklu ve kabartma bant bezemeli M.O. Il. binyil gdmlekleri, Habur boyalilari, Habur
dénemi yalanci halka dipler, Erken Demir Cagi, Yeni Assur, Helenistik ve sirli Ortagag.

18. Basorin

Silopi ligesi’nden 16 km. uzakliktaki Yankale Kéyi’'nde bulunan Basorin’in giine-
yinde Dicle Nehri, batisinda ise Surik Deresi akmaktadir (Harita 1: 18). Hoyulk Uzerin-
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de buyuk bir askeri gbzetleme kulesi mevcuttur. Bu sebeple héyik Uzerinde saglikli bir
tarama, 6l¢t alimi ve fotograflama yapamadik. Ancak G. Algaze’nin daha 6nceki ¢alis-
malarindan héyiugin 12 hektar biyikluginde oldugunu biliyoruz4. Héyagun guneyin-
den koyliler tarafindan yogun toprak alimi yapilmistir. Hoyugin gcevresinde Osmanli
Doénemine ait olabilecegi dusunilen sur kalintilarn ile héyugin gineydogusunda
kubbeyle 6rtulu bir tirbe bulunmaktadir. Cok az sayida toplanabilen keramikler izerin-
de yapilan gézlem sonucunda tespit edilen dénemler: Halaf, Geg Ill. binyil, M.O. Il. bin-
yil ve Ortagag, simdilik tanimlanamayan ancak tirbe ve surlarla iligkili oldugunu dusin-
digimiz bircok ge¢c ddonem keramik drnekleri s6z konusu.

Basorin, Takyan ve Nervan hoyukleri, birbirlerinden yaklasik 5 km.lik esit mesa-
felerle Surik Deresi boyunca kurulmustur (Harita: 1). Bu 6zellik, hdyUklerin nitelikleri ve
bayudklikleri gbz 6nline alindiginda boélgenin cesitli dénemlere ait yerlesim sablonlari
hakkinda bize bilgi vermektedir.

19. llicalar (Havinga) Héytik

Silopi ligesi’nin 12,5 km. giineyindeki llicalar Kéyu sinirlari icinde yer almaktadir
(Harita 1: 19). 500x45x4 m. boyutlarindaki héyligun guneyinde mevsimlik bir cay ak-
maktadir. Cevredeki askeri gézetleme kulelerinin birbirlerini daha rahat gdérmelerini
saglamak amaciyla askeriyenin hdyuk Uzerinde dozerle yapmis oldugu tahribat sonu-
cunda, héyugun yuksekligi yaklasik 10 m. kadar azalmistir. Kéylller, bu tahribat sira-
sinda hoyukten kapakli, buyuk boy depolama kiplerinin ¢iktigini belirttiler. Hoyuk tze-
rinde ¢cok sayida ve blyik capli defineci cukurlari gérmek mumkindur. Keramiklere
dayanarak hoyukte gozlemlenen baslica dénemler Erken Assur, Orta Assur ve Geg
Assurdur. En yogun mal grubu olarak da Habur keramiklerinin géruldagunu séyleyebi-
liriz. Habur mallarinin cogunlugunu, kizil-kahve, kirmizi ve siyah renk boya bant beze-
meli érnekler olusturmaktadir (Cizim: 4).

Iicalar Tarlasi: Ilicalar HOyuk’ln glney eteklerinin uzantisidir. Ana héyukte go-
rilen mallarin benzer drneklerinin yani sira, hentiz dénemi tam olarak tanimlanamamis
gec dénem keramikleri de mevcuttur.

20. Silopi Hoytik

Silopi ilce merkezinde bulunan (Harita 1: 20; Resim: 8) ve bugin artik tahribat-
lar nedeniyle yiksekligi 10 m. civarinda kalmis olan hdyuk Uzerinde, Atatirk Parki ola-
rak adlandirilan blyUk bir dinlenme parki bulunmaktadir. Cevresindeki yapilasma, par-
ka ait binalar, su havuzlari, cicek alanlari ve agaclar héyugi ¢ok buyik oranda tahrip
etmektedir. Keramik, obsidiyen, bir adet hayvan figurini parcasi ve kandil ele gegirilmis-
tir. Hoygun guneydogu kesiminde ise mimari unsurlar gézlenmektedir. Keramik ve ku-
Eﬂk buluntu orneklerine dayanarak saptanan baslica donemler: Halaf, Ge¢ Kalkolitik,

rken Assur, Demir Cagi ve Ortacgag.

21. Gire Bimrim

Silopi ligesi’nin 10,5 km. giineyindeki Dolan Kdéyu icinde bulunmaktadir (Harita
1: 21). HOyUk topragi, ev yapiminda kullaniimak tzere devamli ¢ekilmektedir. HOylk
Uzerinde kullanim disi kalmis askeri siperler ve bircok defineci gukuru mevcuttur. Gi-
neydogu kismi mezarlik alani olarak kullanilan héyudgin giiney eteklerinde iki ev yer al-
maktadir. Ayrica Uzeri yogun bitki 6rtisu ile kapli oldugu icin fazla keramik toplanama-
mistir. Bununla birlikte tanimlanabilen keramiklerin cogunlugu, M.O. Il. binyil Habur ke-
ramiklerinden olusmaktadir. Ayrica, kazima bezemeli Amuk B keramikleri, M.O. II. bin-
yil kalin cidarli, oluklu-bant bezemeli depolama kupleri ve "plain simple ware" érnekle-
ri de ele gecirilmigtir.

4 Algaze- Breuninger-Lightfoot- Rosenberg 1991, 195.
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22. Kebeli Hoylk

Cizre ligesi’nden 20 km. glineybatida ve Suriye sinirinda olan héyik timuyle,
modern kdy yerlesimi ile kaplanmis durumdadir (Resim: 9). K&ylin son dénemde adi
Sahin olarak degistiriimekle birlikte, kdyluler hala kdyl ve hoyugu en eski adi olan "Ba-
bil" olarak adlandirmaktadir. Uzerindeki yaygin yerlesim nedeniyle uzunlugu yaklasik
300 m., yuksekligi ise 12 m. tespit edilen hdylkte net bir lcim yapilamamistir. HoyUk-
ten ev yapiminda kullaniimak tzere yogun toprak cekilmektedir. Ayrica, ¢cevredeki sur
duvarlarina ait bazalt taglar da evlerde devsirme malzeme olarak degerlendirilmistir.
Hoyuagun Gzeri ayni zamanda ¢Oplik alani olarak da kullaniimaktadir. Nitekim hem mo-
dern yerlesim hem de ¢oplUk alani nedeniyle hdyitkte saglikh bir tarama yapmamiz
muimkun olamamistir. Bununla birlikte, Neolitik Donem keramik parcalari, M.O. Il. bin-
yil depolama kupleri, Il. binyila tarihlenen yalanci halka dipler, agiz kenari kare kesitli
Orta Assur kipleri, Yeni Assur ve Demir Cagi keramikleri, hdyigun Neolitik Dénem iti-
bariyla baslayan yerlesim silsilesinin 6zellikle M.O. 1l ve I. binyilda énem kazandigini
g6stermesi adina kayda deger érneklerdir (Cizim: 5).

M.O. 882’ye tarihlendirilen Kurkh Monoliti’'ne gore, Yukar Dicle bélgesine sefer
dizenlemek icin Nineve’den hareket eden Il. Assurnasirpal, ikinci yil seferini Subnat
Nehri’'nin kaynaginda baslatmistir5. Il. Assurnasirpal, daha énce babasi Il. Tukulti-
Ninurta ve buylikbabasi Tiglat-Pileser'in heykellerinin de bulundugu s6z konusu nehrin
kaynagina kendi stelini de diktirir. Kebeli Kéyd’nlin yakinlarindaki su kaynaginda Leh-
mann-Haupt tarafindan 1899 yilinda Assurnasirpal’e ait stel parcalarinin ele gegirilmis
olmasi Subnat’'in, bugln bolge halki tarafindan Babil olarak da adlandirilan Kebeli’'nin
kuzeydogusundaki Sufan Deresi'yle 6zlesdiriimesini desteklemektedirs. Ancak diger
krallara ait heykeller bugline dek henliz bulunamamistir. Yazili belgelerden yarar-
lanarak elde edilen s6z konusu bu bilgiler, Kebeli Hoéylk’ln ve buna bagh olarak bdl-
genin, Yeni Assur Imparatorlugu'nun yayihm politikasi ve sefer glizergahlar agisindan
ne kadar 6nemli oldugunu gdéstermektedir.

SONUCLAR

Cizre-Silopi Ovasrnda 2004 yilinda toplanan malzeme Uzerinde yapilan ilk in-
celemeler bize, en erken malzemenin Amuk B’ye ait kazima bezemeli keramikler ol-
dugunu gostermistir. Ylzlerce karakteristik ve 6rnekle temsil edilen Orta ve Geg Halaf
keramigi ise en ¢ok 6rnede sahip canak ¢omlek grubu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu durum, son yillarda yine tartismali bir hal alan Halaf canak ¢cémleginin ¢ikis noktasi
ve yayilim bdlgesi konularina Anadolu’dan yana ciddi destek verir gibi gérinmektedir.
Bunun yani sira bélgede, Ubaid, Ge¢ Kalkolitik (hem Ge¢ Uruk hem de Amuk F tipi
yerel saman yizli ¢canak ¢émlekler seklinde), Nineve V, M.O. Il. binyil/Erken Assur,
Orta Assur, Yeni Assur, Part, Hellenistik, Roma, Ortagag, Selguklu ve Osmanli dénem-
lerine ait keramik ve kuguk buluntular ele gecirilmistir. Bélgede M.O. erken Il. binyili
simgeleyen Habur canak ¢coémlegi’, Halaf keramiklerinden sonra gérilen en yaygin mal
grubudur. Boya bezeme, tarak bezeme ve dairesel baski bezeme teknikleriyle bezen-
mis Cizre-Silopi Ovasi Habur keramikleri, Habur canak c¢cémlek geleneginin enel
gorlntisa icin 6nemli bir korpus olusturmaktadir. Bu dénemde, Cizre-Silopi Ovasi
yogun yerlesim gérmus olmalidir. Erken ve Geg¢ Tung c¢aglar ise simdilik bélgenin en
zayif donemleri gibj goérinmektedir. Cizre-Silopi Ovasr'nin Ge¢ Tun¢ Cagrnda yansit-
tig1 silik durum, M.O. I. binyilin ilk yarisinda bir baska deyisle Yeni Assur Doneminde
tam tersine doner. Nitekim, Sehitlik, Gire Tehali, Takyan, Basorin, Amarsava, llicalar
ve Kebeli Hoylk gibi kicUkll, blyiklu bir ¢cok yerlesimde tipik Yeni Assur keramik-

5 Parker 2001, 162-3.

6 Subnat’'in Sufan Deresi'yle eslestiriimesi ilk kez C.F.Lehmann-Haupt tarafindan yapiimis; daha sonra bu 6neri, J.D.
Hawkins’in steldeki yaziti okumasiyla dogrulanarak bugiln yaygin bir 6neri olarak kabul gérmektedir (Hawkins 1969,
111-2).

7 Kozbe 1994.

299



lerinin ele geciriimesi, "Ulluba" olarak anilan bu boélgenin s6z konusu dénemde tekrar
Onem kazandigini géstermektedir.

2004 yili itibariyla baslatilan Sirnak ili ylizey arastirmasinin ilk etabinda, Cizre-
Silopi Ovasi kismen ele alinmistir. TUBITAK Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma
Projesi olarak G¢ yil boyunca (2005-2008) maddi destek almayi hak kazandigimiz bu
calismalarimizin, birgok yonlyle hala karanlikta olan bu bdlgeyi aydinlatmasini ve
buna bagli olarak Anadolu kiltur tarihi agisindan da yeni bir takim sonuclar ortaya koy-
masini hedeflemekteyiz.
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MERSIN, SILIFKE, OLBA (UGURALANI)
2004 YILI YUZEY ARASTIRMASI

Emel ERTEN*

2004 doénemi Olba arkeolojik ylzey arastirmasi, 1-15 Eyltl 2004 tarihlerinde an-
tik yerlesimin, asagidaki basliklar altinda siralanan kesimlerinde gerceklestit :

1. Akropolisin dogu eteginde, dogu vadisine bakan anitsal mezar kompleksi ve
cevresi

2. Seytanderesi Vadisi kaya mezarlari ve lahitleri

3. Dogu Tepesi Nekropolisi (Orenkéy yolu tizerindeki kesim)
4. Gilney Nekropolisi

5. Olba Akropolisi

1. Dogu Vadisi

2003 arastirmalari sirasinda ilk belgeleme calismalari yapilan dogu vadisindeki
mezar kompleksi ve cevresinde yapilan ot temizligi sirasinda, kemerli lentoya sahip
cepheye gore giiney ydnde yer alan kaya nislerine, chamosorium tipi lahitlere ve tonoz
ortlla bir anit mezara rastlandi. Béylece, vadi yamacindaki s6z konusu kesim, bir bl-
tin olarak ele alinarak mimari belgelemesinin yapilmasi islemi baglatildi.

2004 calismalari sirasinda saptanan tonozlu mezar aniti, Olba Akropolisi’nin ba-
tI ve dogusundaki vadilerin birleserek, Seytanderesi Vadisi’'ni olusturduklari noktada
yer alan gérkemli kayalikta ana kayanin bicimlendiriimesi ile olusturulan dizlem Gze-
rindedir (Resim: 1).

Anit, yaklasik olarak kare planli tek mekandan olusmaktadir ve cephesi dogu va-
disine bakmaktadir. Ayni tarafta, yine kayaya oyularak yapilan bir giris holi ya da én

Doc¢.Dr. Emel ERTEN, Mersin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakultesi, Arkeoloji Bolumi-Mersin/TURKIYE
eerten.@mersin.edu.tr

1 Olba ylzey arastirmasinin maddi giderlerinin karsilanmasinda basta Mersin Universitesi Rektorltigu, Bilimsel
Arastirma Projeleri Birimi olmak Uzere, Toros Insaat A.S. ve Kéksallar Turizm-Seyahat A.S. destek sagladilar. 2004
Olba ylzey arastirmasi Do¢. Dr. Emel Erten baskanliginda Okt. Murat Ozyildinm (klasik filolog), arkeoloji 6grencileri
Tuna Akcay, Kemal Blber, Serdar Saygili, Hatice Gris, Utkuhan Boyacioglu’dan olusan bir ekip tarafindan yGritaldi.
Kiltir ve Turizm Bakanligi temsilcisi olarak calismalara Arkeolog Yesim Ozan katildi. Calismalarimiz sirasinda
bizden yardimlarini eksik etmeyen Silitke Miize Mudurligi ve degderli midiri Arkeolog llhame Oztlrk’e, Uzuncaburg
Belediye Baskanligr'na ve Uzuncabur¢ Jandarma Komutanhgrna tesekklr ederiz. 2002 yilindan baslayarak, asil
isleviyle kullanim disi olan ve terk edilmis durumdaki eski Uguralani ilkokul binasinin Milli Egitim Bakanhgrndan Kultir
ve Turizm Bakanligr'na tahsisi i¢in giristigimiz ¢abalar bu yil sonug verdi. Milli Egitim Bakanligr'nin uygun goérisu ile
Kultir ve Turizm Bakanligr'na tahsis edilen bina (ilkokul ve 6gretmen lojmani), Adana Kiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu ve Kultir Varliklari ve Mizeler Genel MidarlGgu’'nin onaylari ile ekibimizin konaklamasi amaci ile ilk
kez kullanildi. Boylece, gelecek yillarda calismalarin saglikli bicimde surdurGlmesi icin énemli bir sorun olan
konaklama konusunda ¢ézime ulasildi.
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avlu/mekan vardir. Tonoz 6rtlintin altindaki chamosorium yaklasik kuzey-glney dizle-
minde uzanmaktadir (Resim: 2). Ug fasciall bir arsitrav tizerine oturan tonoza ait bir tek
blok in situdur (Resim: 3, 4). Duvarlar hargsiz ve rektagonal tekniktedir.

Mezar anitinin gevresinde ¢ok sayida chamosorium tipi l&hitler ve nisler bulun-
maktadir. Chamosorium kapaklari ile yapinin duvar ve tonozuna ait tas bloklar yikilmis
durumda vadi tabanina kadar inen alanda gértlmektedir. Chamosorium kapaklari, OlI-
ba’da pek ¢ok drnekle tanidigimiz kirma catili ve kdse akroterli tiptedir.

Mezar aniti, Olba’da tanidigimiz mezar tiplerine bir yenisini eklemektedir. Yapi,
ana kaya Uzerinden yukselmekle birlikte, tas duvarlara ve tonozlara sahip bulunmasi
bakimindan bagimsiz bir mimari sergilemektedir. Bu 6zelligi ile akropolis etegindeki ta-
pinak planl mezar aniti ile karsilastirilabilir niteliktedir2. Ancak, mimari plan ve yapi ba-
kimindan iki anit benzerlik tagsimamaktadirs. Tonozlu mezar anitinin paralel érnekleri-
ne Olba territoriumu iginde rastlanir. Hatta bunlardan bazilarinin yanina bir sttun dikil-
mekte ve mezar sahibi ve yakinlarinin betimlendigi heykeller bu sttunun Gzerinde yer
alabilmektedir4. Olba 6rneginde ayni durumu yansitan heykel pargalarina ylizeyde
yaptigimiz incelemelerde rastlanmadi. Ancak, plan ve yapi 6zellikleri bakimindan Ol-
ba’daki tonoz 6rtll anit mezarini benzer érnekler uyarinca Roma Imparatorluk Déne-
mi icinde, I.S. 2. ve 3. ylzyillara tarihlemek olasi gérinmektedir.

Dogu Vadisi’nin bu kesimindeki mezarlik alaninin ilk kullanimi Roma imparator-
luk Dénemi icinde basladiktan sonra, Bizans Dénemi icinde de strmis olmalidir. Ya-
kin konumda, vadinin tam karsi eteginde manastirin yer almasi da bu alanin Ge¢ An-
tik Cag — Bizans Dénemi’ndeki dnemini yansitmaktadir.

2. Seytanderesi Vadisi

Olba Akropolisi'nden glineye dogru derin bir yarik biciminde uzanan Seytande-
resi Vadisi boyunca yapilan ¢calismalarda, bu kesimde de nekropol alanlarinin devam
ettigi 1ahit, kaya mezari ve kaya nislerinin dogu ve bati yamaglari boyunca uzandigi an-
lasildi.

Seytanderesi Vadisi’nin dogu yamacinda, vadi tabanindan ortalama 25 m. yuk-
seklikte yer alan mezar kompleksi, 2004 yilinin énemli bulgularindandir. Kayanin bi-
cimlendiriimesiyle olusturulan giristen bir merkezi avlu niteligindeki alana girilir (Resim:
4). Avlunun bir kenarinda kemerli ve tonozlu bir girise sahip mezar odasina ulasilir (Re-
sim: 5). Mezar odasi dikddrtgen planhdir (yaklasik 2.10x4.03 m.) ve icinde, girisin sa-
ginda ve solunda, karsilikli dogu-bati diizlemi Uzerinde yerlestirilen iki arcosolium tipi
lahit vardir. Odanin tavani diiz, ancak l&hitlerin Gzeri tonozludur. Mezar odasinin girisi-
nin kargisindaki duvarda iki kucik nig yer alir (her birinin boyutu 11x12 cm.). Yine ay-
ni duvarda, kaya lzerinde bir arcosolium tipi lahit yapiminin baslangicini distnduren
kavisli ize rastlanmaktadir.

Mezar odasinin dis cephesinde kayaya oyularak olusturulmus basamakli bir du-
zenleme vardir. Bunun dekoratif anlamda olmadigi, mezar kompleksinin islenmesinin
henliz tamamlanmadigi ve bu alanda yeni lahit, kaya mezari vb. diizenlemeleri yapil-
maktayken, isin yarim kaldigi dustunulmektedir. Ozellikle de mezar odasinin bitisigin-
deki kaya ylzeyi Uzerinde gorilen dikdortgen bicimindeki kesik, yeni bir 1&hit, mezar
odasi, nis ya da belki de kabartmanin hazirli@ olmaldir (Resim: 6). Boélgede yerel tas
islemeciliginin varhgini gésteren baslica kanit, anitlar tizerinde rastlanan tasci isaretle-

2 Keil-Wilhelm 1931, 85-86, Abb. 109, Erten 2003, 188, 195, Res. 12; Erten 2004, 55-57, 62-65; Berns 2003, 242-243,;

3 Akropolis etegindeki diizliikte yer alan anit mezar bir prostylos tapinak formunda olmalidir. igte iki mekéana sahip
oldugu, yapida gerceklestirilen incelemelerde belirlenmektedir. Buna karsilik, Dogu Vadisi mezar aniti tek ic mekana
sahip bulunmaktadir. Her ikisinin yaninda birer sarnicin yer almasi bdlgede Roma &lu kilta ile "su" arasindaki
baglantiy1 distndurmektedir.

4 Olba bdlgesi 6rnekleri konusunda Bkz.: Ségut 2005, 103-154. B. S6gut mezar anitlarinin yanibasinda bu tir plastik
eserlere yer verilmesini bélgedeki Kommagene yonetimi ile ilgili bulmaktadir.
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ri ve yazitlarda onlardan s6z edilmesidirs. Ancak, tas ocag! ya da islik anlaminda kul-
lanilan alanlara da Olba boélgesinde rastlanmaktadiré. Bdylece, Olba-Seytanderesi Va-
disi 6rnegi de simdiye dek bilinenlere bir digerini katmaktadir.

S6z konusu alanda, merkezi avlunun kuzeyinde, kayaya oyularak olusturulan
chamasorium tipi lahit de ici oyulmamis, yine tamamlanmamis bir gériinim sergiler.
Bunun Uzerinde ise, dikddrtgen bicimli bir nis (1.50x1.68) vardir.

3. Dogu Tepesi (Orenkdy yolu) Nekropolisi

Olba Akropolisi’ne gdre dogu yénde kalan yUkseltide, kuzey etekte, bugiin Oren-
kdy’e dogru uzanmakta olan yol tzerinde, nekropolis alaninin devam ettigi, bu kesim-
de ¢ok sayida mezarin saptanmasi sonucu anlasildi. Dogu Tepesi Nekropolisi'nin éne-
mi, yogun mezar alanlarini i¢erdigi halde, Olba ile ilgili olarak daha énceki yayinlarda
s6z edilmemesinden kaynaklanir. Nekropolisin modern yolla iki yerden kesilmis olma-
sl, bir takim mezarlarin da gegmiste yok edildigini distndurdr.

Dogu Tepesi Nekropolisinde saptanan l&hitlerin tiplerini ve ortak &zelliklerini
soyle 6zetlemek olasidir:

a) Nekropolis alaninda agirlikli olarak gértilen mezarlar l&hitlerdir. "sabit kaya l&-
hitleri®, "bagimsiz lahitler", "chamosorium tipi lahitler" olmak Uzere baslica Ug tip sap-
tanir. Ayrica, ayni nekropolis alani iginde iki de arcosolium belirlenmektedir.

Bunlarin disinda, altta bir mezar odasi ve Uzerinde bir 1ahtin yer aldigi daha anit-
sal nitelikteki mezar 6rnekleri de vardir. “Sabit kaya lahitleri” de kimi zaman kayaya
oyulan bir dizlem Uzerinde yer almakta ve cevresinde l&hit kenarlarina paralel islenen,
lahdin oturmasi ve anitsal gérinima icin kaya dizenlemeleri, basamaklar yapiimakta-
dir (Resim: 7).

b) Mezarlarda belli bir yén birliinden sz etmek olasidir. Lahitlerin hemen hep-
si kuzeydogu/gUneybati dizlemi (zerinde uzanir.

c) Tum lahit tiplerinin kapaklari birbirine benzer 6zellikte, kirma ¢atili ve kése ak-
roterlidir.

d) Lahitler genel olarak suslemesizdir. Ancak, az sayida lahitte, tekne kisminda
tabula ansata, aski ¢elenk (girland) ve Eros ya da celenk gibi stslemeler vardir. Ayri-
ca, daire bicimli cerceve icinde hag¢ suslemesi de kapak uzerinde gérilebilmektedir.
Bu, Olba’daki tim nekropolis alanlarinda en sik saptanan ve standart nitelikteki beze-
medir.

e) Chamosorium tipi l&hitlerin i¢c kisimlari trapezoidal bicimlidir. Ayni 6zellik, ar-
cosolium tipi l&hitlerde saptanmaktadir.

f) Birgok lahit icinde, kuzeydogu ucta tas yastik yeri vardir. Béylece, géminin
hangi yénde yapildigini belirlemek mumkun olmaktadir.

Orenkoy - Kizilgecit yoninde ilerleyen yol Gzerinde, Olba yerlesim merkezinden
yaklasik 2—3 km. uzakliktaki kabartmali kaya mezari da Olba’nin 6nemli mezar anitla-
rindandir?. Burasi, Dogu Tepesi nekropolis alaninin bir uzantisi niteligindedir. Kuzeye
bakan cephede, alinlkla taclandirilan dikdértgen bicimli kabartmada bir banket sahne-
si goruldr. Kline tzerine bir figir uzanmakta, onun ayak ucunda oturan bir kadin ve ya-
ninda oturan bir diger kadin ile arkada ayakta duran bir diger figir bulunmaktadir. Alt-
ta kayaya oyulmus dikddrtgen planli mezar odasi yer alir. S6z konusu anit, Ge¢ Helle-
nistik Déneme tarihlenmektedir8. Bu, nekropolis alaninin erken kullanimini yansitiyor

Sahin 2003, 68.

Durugénil 2002, 63.

Durugénil 1989, 40, kat. nr. 28, Abb. 32.
Durugéniil 1989, 88.
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olmalidir. Yukarida s6zini ettigimiz ve ¢cogunlugu olusturan diger mezar tipleri ise, ay-
ni alanin, Roma Imparatorluk Dénemi boyunca ve Erken Bizans Dénemine kadar kul-
lanildigini gésterir.

4. Gtiney Nekropolisi

Olba’da yirminci ylzyihn ilk yarisinda yapilan calismalar sirasinda "Gliney Nek-
ropolisi" olarak adlandirilan alan®, akropolise gére bati yénde kalan ve giineye bakan
yamag Uzerinde yer alan kaya mezarlari ve |ahitlerden olusur. Olba kaya anitlari ara-
sinda seckin bir yapit olan lon diizenindeki kaya mezari bu kesimdedir10. Olba tapinak
planli anit mezar da yine Gliney Nekropolisine uzak olmayan bir konumda ancak,
dizlik alanda yer alir. Yine daha énce Olba ile ilgili yayinlarda s6z edilen yazith tabu-
la ansataya sahip lahit de ayni alandadir!! (Resim: 8).

2003 yilinda bu alanda yapilan incelemelere 2004 arastirma déneminde de de-
vam edildi. Bu kesimde Dogu Tepesi Nekropolisi'ne benzer bir doku ile karsilasildi:

- "Chamasorium", "bagimsiz" ya da "sabit" kaya lahitleri baghca gém tiplerini
olusturur.

- Bagimsiz lahitlerin Roma imparatorluk Dénemini cagristiran dzellikte oldugu
g6ralur. Buna karsilik, chamosoriumlarda hac¢ kabartmalarina rastlanmasi, bunlarin
Gec Antik — Erken Bizans Dénemine ait olduklarini distndurur.

- Guney Nekropolisi lahitlerinde, bos ve dolu tabula ansata, ¢elenk, girland sis-
lemelerine sahip drnekler vardir. Yanyana dizilen portre kabartmalara sahip iki lahit,
nekropoliste yer alir ancak, bunlarin kirilarak tahrip edildigi gértlur (Resim: 9). Portre
kabartmalarinin mezarlarla ilgili olarak kullanimlari bélgede taninan bir 6zelliktir. Mezar
anitlarinin yanina dikilen situnlar Gzerinde, mezarin sahiplerine ait portrelerin betim-
lenmesi de benzer bir dislinceyi yansitir

Bu kesimdeki en énemli saptamalardan biri de iki kalkanh askerin betimlendigi
kaya kabartmasidiri2. Kabartma, simdiki toprak yizeyinden 1.35 m. yikseklikteki dik-
dortgen bir nis GUzerindedir (Resim: 10). Nekropolis alani icinde yer alan anit, bir mezar
ile dogrudan baglantili olmamakla birlikte, 610 kaltd ile iligkili olmahdir3. Anitin kabart-
mali bélim{ kaya ylzeyinden kesilerek yere dismus durumdadir (Resim: 11).

S6z konusu eserin daha fazla tahrip edilmesini énlemek icin Uzuncaburg Jan-
darma Komutanhigr'na bilgi verilerek uyarida bulunuldu. Ayrica, bu kabartmanin Silifke
Muizesi'ne tasinarak tam koruma altina alinmasi icin Siliftke Kaymakamligi ve Silifke
Muze Mdurlagu ile isbirligi yapiimasi planlanmaktadir.

5. Olba Akropolisi

Akropolisin tepe noktasinda, podium tzerinde prostylos planh ve Korinth dize-
ninde bir Roma Imparatorluk Dénemi yapisi oldugu anlasilan yapinin 2003 yilinda basg-
latilan mimari ¢izim ¢alismalari, 2004 yilinda da alanda yapilan ot temizli§i sonrasinda
surdurdldid. Anitin cevresinde gelisen bir yapilanmanin varhidi sureklilik gdsteren
duvar, kapi vb. kalintilardan anlasiimaktadir. Mimari ¢aligsmalarin sonuglanmasi ile bu
alanin mimari niteligi konusunda daha ayrintili bilgiler edinmeyi imit etmekteyiz.

9 Keil-Wilhelm 1931, 80 vd.
10  Erten 2004,

11 Heberdey-Wilhelm 1896, 91, no.170. S6z konusu lahit, yaziti uyarinca Athenadoros adli kisiyle karisi Aba’yi
barindirmaktadir; tipki yasadiklari zamanda oldugu gibi tek oda ve yatakta. Yeni 6len hi¢ kimsenin buraya
konulmamasi 6gutlenmekte; aksi durumda, mezara didsmanlarin, mezar hirsizlarinin dadanmasi bedduasinda
bulunulmaktadir (yazitin Yunanca aslindan cevirisi igin Klasik Filolog Ceyhun Dora’ya tesekkirlerimi sunarim).

12 Durugénul 1989, 56-57, kat. no. 50, Abb. 57.
13 Sogut 2003, 240.
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Ayni alanda, prostylos planh yapinin glineydogu kesiminde, Seytanderesi Vadisi
baslangicina yukaridan, akropolisten bakan noktada, kaya duzlestiriimesiyle olus-
turulan bir teras ve kaya sekisi yer alir (Resim: 12). Bu sekinin tam altinda arcosolium
tipi bir mezar ile oval agizl bir sarni¢ yer alir (Resim: 13). Bir alt teras yine Uzeri duiz-
lestirilmis blyUk bir kaya kutlesi niteligindedir ve kuzey-guney dizleminde yaklasik 11
m., dogu-bati diizleminde ise yaklasik 25 m.yi bulan bir alani kaplar. Ayrica, arcosoli-
um’un dogu tarafinda bir diger kaya sarnici vardir. Ayni alanda kaya ¢anaklarinin da
yer aldigi gorilar (Resim: 14). Bu alandaki bulgular, akropolis tepesindeki tapinagin
yakin ¢evresindeki alanin dinsel ritGellerle ilgili kullanimini dogrular niteliktedir. Sarnig-
larin ve kaya canaklarinin varligi dinsel ritliellerde ve mezarlarla ilgili olarak suyun éne-
mini distindirmektedir. Olba’nin hemen her kesiminde mezarlarin yanibasinda sarnig-
larin yer almasi bu saptamamizin nedenidir.
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Dog. Dr. Claudia BARSANTI, Universita di Roma "La Sapienza" , Facolta di Lettere e Filosofia, Dipartimento di Sto-
ria dell’Arte, Piazzale Aldo Moro 5, 00185 Roma/ITALYA; e-mail: c.barsanti@libero.it

Dr. Mauro Della VALLE, Universita degli Studi di Milano, Dipartimento di Storia delle Arti, della Musica e dello Spet-
tacolo, via Noto 6 — 20147 Milano-ITALYA; e-mail: m.dellavalle @ unimi.it

Dr. Roberta FLAMINIO, via A. Silvani 46/E 00139-Roma/ITALYA

Dr. Andrea PARIBENI, Universita degli Studi di Urbino Carlo Bo, Istituto di Storia delle Arti ed Estetica, Corso Bra-
mante 17, 61029 Urbino —ITALYA; e-mail: Andrea. Paribeni10@tin.it

Dog. Dr. Asnu-Bilban YALCIN, istanbul Universitesi, Edebiyat Fakilltesi, Bizans Sanati Anabilim Dali, Ordu cad. No.
196 34459 Laleli —Istanbul/TURKIYE; e-mail: yalginab@istanbul.edu.tr

(Turkge Geviri: Asnu-Bilban YALCIN)

1 A. Guiglia Guidobaldi, C. Barsanti (yay. haz.), Santa Sofia di Costantinopoli. L’arredo marmoreo della Grande Chiesa
giustinianea, (Studi di antichita cristiana pubblicati a cura del Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana, LX), Citta del
Vaticano 2004, metinler: C. Barsanti, M. Della Valle, A. Guiglia Guidobaldi, A. Paribeni, A.-B. Yalgin ve ekte L.Fabiani
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Pencerelerin altindaki 52 korkuluk levhasindaz? iki tip ¢izim modeli kullanildigi an-
lasiimaktadir. Dis tarafa bakan cephede daireler Gizerinde haglar (Resim: 1), iceride ise
tek veya daire uzerinde haclarla birlikte kullanilan basit geometrik motifler goérultr
(Resim: 2).

Situnlar arasinda ise3, bu basit semalarin galeriye bakan cephede islendigi
(Resim: 3), naosa bakan i¢ tarafta daha 6zenli ve karisik komposizyonlar oldugu géz-
lemlenir (Resim: 4). Yakin zamana kadar tam olarak bilinmeyen bu cephelerin eksiksiz
belgelenmesi icin gerekli gérsel malzeme dijital olarak kaydedilmis ve bilgisayar orta-
minda duzeltilmistir4. Béylece ol¢iler ve orantilar bozulmadan, islenmis yizeyin kusur-
suz bir cephe goriintisi — ilk defa bu calismada — ortaya cikariimistir.

Bu corpusa ayrica yapinin dis cephe duvarlarinda acgiimis olan buyuk pencere-
lerde kullaniimis olan onalti adet soffit arsitravi da dahil olmaktadir5 (Resim: 5). Bu sof-
fitler altlarindaki levhalar ile yakin benzerlikler gdsterir (Resim: 6) ve ayrica lustinianos
déneminde az bilinen bir tretimin de gbstergesi sayilirlar. Nadir ve az sayida benzerler
arasinda en 6nemlisi yine ayni imparator tarafindan yaptirilan Kiguk Aya Sofya Camii-
Sergios ve Bakkhos Kilisesi arsitravlarinin soffitleridir. llk defa bu malzemenin de kiigik
bir katalog calismasi soffitlerimize kiyaslama amaci ile yapilmistir.

Batidaki biyik pencerenin altina yerlestiriimis olan ve yine 6. ylzyila ait oniki
adet blyuk levha da bu calismanin icine alinmistiré. Bunlar daireler tzerine yerlestiril-
mis haclarla stslenmis levhalar olup bazilarinin yapinin gesitli bélimlerinde devsirme
olarak tekrar kullanildiklar gérilmektedir”. Glineydogu payesinin icinde bulunan ayni
suislemeye sahip blyuk bir kapi kanadi, buna &rnek sayilabilir. Yapinin icinde devsir-
me olarak kullaniimis malzemeler arasinda, giney galeride, Komnenoslar panosu
6;1[Jnde kullaniimis olan pavonazzetto mermerden bir altar masasi da bulunur (Resim:
7).

Bunlarla ve diger bircok malzemeyle ilgili bilgiler ulusal® ve uluslararasi® bilimsel
toplantilarda ve Istanbul Italyan Kultir Merkezi’'nde dizenlenen fotograf sergisinde©
sunulmustur. Calisma oldukga zengin bir formatta hazirlanan bir yayimda, 2004 yilin-
da vicud bulmustur. Kitabimiz, arastirma grubu Uyelerinin birlikte hazirladiklarn c¢alis-
manin ilk 5 yillik dénemini kapsamakta olup Roma Vatikan Hiristiyan Arkeolojisi Ensti-
tusu tarafindan yayinlanmistiri1,

2 A. Guiglia Guidobaldi, | plutei delle finestre, Santa Sofia di Costantinopoli, a.g.e., s. 89-228.
C. Barsanti, | plutei degli intercolumni delle gallerie, Santa Sofia di Costantinopoli , a.g.e., s. 315-474.

L. Fabiani, La documentazione fotografica delle lastre: riprese digitali e rielaborazione informatica, Santa Sofia di
Costantinopoli , a.g.e., s.800-801.

A.-B. Yalgin, | soffitti decorati degli architravi delle finestre, Santa Sofia di Costantinopoli, a.g.e., s. 233-289.
A. Guiglia Guidobaldi, Il finestrone occidentale, Santa Sofia di Costantinopoli , a.g.e., s. 291-311.
R. Flaminio, Gli elementi marmorei di reimpiego, Santa Sofia di Costantinopoli , a.g.e., s. 533-648.

A. Guiglia Guidobaldi, Una ricerca coordinata sullarredo marmoreo di eta giustinianea della Santa Sofia di
Costantinopoli, Atti del VI Congresso Nazionali di Studi Bizantini, Catania-Messina 2000, Catania 2004, s. 397-428;
C. Barsanti, Aspetti e problemi della scultura di eta giustinianea: le lastre in opera nelle gallerie della Santa Sofia di
Costantinopoli, a.e., s. 33-53; R. Flaminio, Frammenti scultorei erratici nella Santa Sofia di Costantinopoli:
testimonianze in situ, a.e., s. 289-310; A. Paribeni, L'organizzazione del cantiere della Santa Sofia di Costantinopoli
attraverso lo studio dei marchi dei marmorari, a.e., s. 629-644; M. Della Valle, Il contributo dei fratelli Fossati al
restauro dei materiali scultorei giustinianei della Santa Sofia di Costantinopoli e I'affermarsi di un gusto neo-bizantino,
a.e., s. 215-239.

9 C. Barsanti, R. Flaminio, A. Guiglia Guidobaldi, Un viaggio allinterno del cantiere giustinianeo: il progetto di
catalogazione dei plutei marmorei della S.Sofia a Costantinopoli, Table ronde n.21. Nouvelle recherches sur le terrain
dans la Constantinople byzantine, Pré-actes du XXe Congres International des Etudes Byzantines, Paris 19-25 aout
2001, s. 253.

10  Sergi, dénemin Istanbul italya Cumhuriyeti Bagkonsolosu R. Pietrosanto girigimleri ile 2001 yili eyliil ayinda "Gli
arredi marmorei della Santa Sofia di Costantinopoli nell’eta di Giustiniano: progetto per un catalogo”( lustinianos
Dénemi Aya Sofya’sinin Mermer Ddsemesi: Bir Kataloglama projesi) bashgi altinda Istanbul ltalyan Kulttr
Merkezi'nde agilmigtir.

11 A. Guiglia Guidobaldi, C. Barsanti (yay. haz.), Santa Sofia di Costantinopoli. L’arredo marmoreo della Grande Chiesa
giustinianea, (Studi di antichita cristiana pubblicati a cura del Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana, LX), Citta del
Vaticano 2004, metinler: C. Barsanti, M. Della Valle, A. Guiglia Guidobaldi, A. Paribeni, A.-B. Yal¢in ve ekte
L.Fabiani.
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Gecen sene Konya’da gerceklestirilen sempozyum12 sonrasi yapilan 2004 yili
arastirmalar ¢cercevesinde ortaya ¢ikan yeni buluntular ve veriler tim genel calismayi
zenginlestirecek yenilikler getirmistir.

Oncelikle Aya Sofya’da bulunan mermer malzemenin lzerindeki tas¢i ustalari-
nin imzalarinin tam bir sayimi, gerekli diizeltmeler yapilarak tamamlanmisgtir. Boéylece,
kendi iclerinde de ¢ok sayida varyantlar bulunan, 111 temel imzayi iceren bir tablo
meydana gelmistir's. Bu sayimin sonucunda ¢alismamizin basinda yaptigimiz bir gok
varsayimin dogrulugu da ortaya ¢ikmis oldu. Oncelikle her bir imzanin belirli bazi mer-
mer malzemelere bagl oldugu gbzlemlendi (Resim: 8). Ornegdin gamali hag gibi sekil-
lenen imzanin alt katta, taban seviyesindeki cephelerde ve AK imzasinin pencere 1z-
garalarinda; 10 imzasinin ise pencere izgaralari ve mermer kaplamalarinin altlarinda
oldugu goérllda. Bunlarin yaninda bizim ‘aile grubu’ dedigimiz 6érnegin KOZ gibi imza-
larin kymalar, levhalar, kap1 elemanlari, paye ve stilobatlarda bulundugu belgelendi.
Toplamin yizde 66.9'unu olusturan imzalarin 6zellikle kymalar tGzerinde islenmis olma-
s, insaat icinde belirli bir uzmanlagsma oldugunu gostermektedir. Ortaya ¢ikan bir di-
ger olay da bizim tarafimizdan sayimi yapilan mermer malzemenin tzerinde gorilen
az sayidaki bazi imzalarin bir cok defa tekrarlanmasidir. Bunun yaninda 100 civarinda
imza, toplamin sadece ytzde 31.77’sini olusturur.

Ortaya ¢ikan 6nemli bir veri de Aya Sofya icinde sayimi yapilan imzalarin déne-
min diger anitsal yapilarinda veya dagilmis ve orijinal konumda olmayan malzemeler-
de gorulenlerle sistematik ve ¢cokca benzerlikleri olmadigidir. Bilindigi gibi cesitli imza-
lar farkli konumlarda bulunabilirler; Qe imzasinin Kilise Camii i¢cinde bir situnun kaide-
sinde oldugu gibi. Imzalarin bir gogunun, mesela yukarida bahsettigimiz KOZ gibi, sa-
dece Aya Sofya’da bulunduklari gézlemlenmektedir. Bu da lustinianos’un bu bayuk in-
saatinda mermer atdlyelerinin ve ustalarinin tim guglerini vererek bes sene yogun bir
sekilde calistiklarini géstermektedir.

Zaten santiye ¢alismalarina bagh tim faaliyetler aslen tasci ustalarinin imzalari-
nin incelenmesi ile daha belirgin hale gelmektedir. Yapinin bazi bélimlerinde imzala-
rin yogun olmasi rastlanti degildir; 6rnegin kuzey galeride bu olay ¢ok belirgindir. Bu-
rada AMIIE ve Zo imzalariyla saptanmig olan sanatgilar farkli ustalarla birlikte ¢alis-
mistir. Diger bir anlamli 6rnek KOZ ve €A imzalarndir. Bunlar Aya Sofya i¢inde en faz-
la kullanilanlardir. Bu imzalar bati galeride karsilikli olarak siralanir. KOZ locanin su-
tunlar arasinda, kuzeybati ve giineybati eksedralarda, eA ise bati duvarindaki uzun
pencere sirasinda yogunlasir.

Tam bunlardan yiksek kalitede is¢iligin ve uzmanlasmig bir kadronun gérev al-
did1 bir yapi santiyesi ortaya ¢ikmaktadir. Trallesli Anthemios ve Miletli Isidoros’'un em-
rinde ve kendi aralarinda uyumlu, koordineli bir sekilde ¢alisan cok sayida mermer atél-
yesi oldugu anlasiimaktadir. De Aedificiis yani ‘Yapilar Uzerine’ adli eserinde Prokopi-
os’un da belirttigi gibi, bu iki mechanopoioi sadece yapinin blylk ve cesur mimari pla-
nini tasarlamakla kalmamig ayni zamanda santiyenin karisik diizenlenmesini de kont-
rol etmislerdir. Bundan dolayi, tas¢i ustalarinin imzalar lustinianos tarafindan yaptiri-
lan bu olaganusti yapinin santiye érgitlenmesinin énemli bir kanitidir.

. En énemli yenilikler 6zellikle a jour olarak islenmis korkuluk levhalari ile ilgilidirt4.
llk etapta bizler, bemaya bakan dogu payelerin icindeki karsilikli mekéanlarda bulunan
iki levhay! tespit etmistik. Her iki pano farkli yapida mermer elemanlardan olusur. Gi-
neyde farkli boyutlarda iki levhanin biraraya getirildigi gérilir. 2.40x1.25 cm. boyutla-
rinda olan buyuk parcadan sadece kig¢uk yaprakli sarmallardan ve sivri uclu yapraklar-

12 24-28 Mayis 2004 tarihleri arasinda Konya'da yapilan XXVI. Uluslararasi Kazi, Arastirma ve Arkeometri
Sempozyumu’nda "A catalogue of the marble slabs and window soffits of the Saint Sophia Museum in Istanbul"
baslig! ile kisa bir bildiri sunulmustur.

13 A. Paribeni, Le sigle dei marmorari e 'organizzazione del cantiere, Santa Sofia di Costantinopoli, a.g.e., s.651-734.
14 C. Barsanti, Le transenne, Santa Sofia di Costantinopoli, a.g.e., s. 489-529.
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dan olusan icice gegmis bir cerceve kalmistir. Matkapla islenmis i¢c panodan iz yoktur.
Bunun yerine kucuk boyutta (1.37x86 cm.) bir levha kullanildigi gértlmektedir. Isteni-
len oélcllere varabilmek icin bogsluklara iki mermer parcasi konulmustur. Ayni cerceve-
ye sahip bu ikinci levha orijinal a jour islemesini korumaktadir.

Kuzeydogu mekéndaki durum farklidir; burada bir tek a jourlu levha geometrik
motifli ve daha farkli bir desen gésterir. Bunun iki yaninda gérilen iki mermer eleman
bizim sahte a jour islemeli dediklerimizi andirir (Resim: 9). Daha yakin bir inceleme bi-
ze bunlarin Bizans sonrasi bir dénemde yapildiklarini gostermistir. Muhtemelen, Fos-
sati kardeslerin cami icinde 1847-1849 yillarinda yaptiklari restorasyonlar dahilinde ol-
malidir. Ayrica bu iki parca tek bir levhaya ait olup buradaki mekéna set cekmek ama-
ciyla tekrar kullaniimigtir.

Zaten aslinda bu mekan, mihrap ve mimberle ve eski sultan mahfili ile olan bag-
lantisi ve béylece Osmanli saray térenlerindeki énemli roliinden dolayi bir cok defa de-
gisimlere ugramistir. 1700’lerin basinda Loos’un cizimlerinde, soldaki mekanda sade-
ce bir set oldugu, 1786’da ise Cassas’in ¢iziminde disariya tasan kiguk bir loca bulun-
dugu goérilmektedir. Muhtemelen 1728’de 1l Ahmet Dénemi yapilanmalarina ait olan
bu loca, 1834’de Texier tarafindan daha belirgin olarak gésterilmistir. Bu kiiglk loca
Fossati kardesler tarafindan 19. ytzyil ortalarinda kaldirilmig ve tekrar értiimeye ihti-
yac duyulan bu mekanda Isvicreli kardesler, az gérilen yeni-Bizans Uslibunda bir kor-
kuluk yapmiglardir. Ayrica bu mekana olan ilgiyi, yine Fossati’'lerin Bellinzona Arsivi'n-
de bulunan cizimleri agikca géstermektedir. Burada ¢izilmis zarif bir balkonun altinda-
ki ltalyanca yazitta ‘progetto di una tribuna in Santa Sofia per la Sultana Valide madre
del Sultano e la sua famiglia", yani ‘Aya Sofya’da Padisahin annesi Valide Sultan igin
bir balkon projesi’. Demek ki, alt kattaki yeni hinkar mabhfilini yaparken Fossati kardes-
ler ayni zamanda sarayin en énemli hanimi igin de bir loca disinmusgler ama, bu pro-
je hi¢ gerceklesmemistir.

Iste kuzey nefin sonudaki kuzeydogu eksedrasi icinde bulunan poligonal planda
tasarlanmig bu blyUk hinkar mabhfili, bizi arastirmalarimizda en sasirtici ve olaganus-
td bir sonuca vardirdi. Bilindigi gibi sahne dekoru bi¢imindeki strukttriin kismen altin
varakli mermer korkuluklari, lustinianos dénemi Bizans plastik sanatinin modellerini
dikkatlice taklit etmis bir ‘antika meraklis’nin eseri gibidir. Bu kusursuz taklit simdiye
kadar tim arastirmacilari kandirmis ve tim seri 19. ylzyil eseri olarak kabul edilmistir.
Daha dikkatli bir inceleme bize bu seriye model olan parcanin éncelikli bir posizyonda
ortada yerlestirilmis oldugunu goésterdi (Resim: 10). Oldukga ince islenmis bu iki zarif
levhanin (Resim: 11, 12) cercevesi galeridekilerle benzerdir ama a jourlu desen farkli-
dir; dortli zambak bigciminde yapraklarla birlikte islenmis bitkisel motifler Ravenna’da
bulunan ama baskentten gitmis olan taninmig levhalar animsatir. Hlnkar mabhfilinin
asma koridoruna c¢ikista merdivenlerin kuzey tarafinda bir tG¢lingl levha daha ortaya
cikariimisgtir (Resim: 13). Bu 6rnek Usllp acgisindan digerleri ile benzerlik géstermekte
(Resim: 14) ama nadir gorilen bir sekilde iki a jourlu panodan olugsmaktadir.

Aya Sofya’daki bu a jourlu levhalarin kiigik corpusu gecmise nazaran daha zen-
ginlesmekte ve bu tipik bagkent Uretiminin her tirlG varyantinin dzelliklerini anlamaya
yardim etmektedir. Bu zengin érneklerden sonra en fazla sayida érnegin bulundugu
Ravennna’nin Gstunlagu tartigihr duruma gelebilir!

Yapi igindeki arastirmalarimiz boyunca Aya Sofya Mizesi bahgesindeki zengin
tas eserler koleksiyonunu da inceleme firsati bulduk. Bu koleksiyon farkli yerlerden ve
donemlerden eserler icermektedir. Bunlardan bazilari oldukga iyi bilinmektedir. Orne-
gin 1935’lerden itibaren Alfons Maria Schneider tarafindan yapilan kazilarla ortaya ¢i-
karilan mimari plastik elemanlar Theodosios Dénemi Aya Sofya’sina ait olan énemli
parcalardiris. Yine iyi bilinen mimari ve liturjik islevli plastik eserler 1947°de Nezih Fi-
rath tarafindan Beyazit bélgesinde yapilan kazilarda ortaya ¢ikarilanlardir. Burada bu-

15  A.M. Schneider, Die Grabung im Westhof der Sophienkirche zu Istanbul (Istanbuler Forschungen, 12), Berlin 1941.
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lunan Ug kiliseden en énemlisi Aya Sofya’nin lustinianos Dénemi yapilanmasi ile ya-
kin benzerlikler gosterir6-Daha bir gok eser, 6rnegdin lahitler, Myrelaion yakinindaki yu-
varlak yapidan gelenler, lzerlerinde tas¢i ustalarinin imzalari bulunan Mese Caddesi
boyunca ortaya cikarilan pargalar gibi, kimi zaman menseini bildigimiz bu bahc¢ede ve
muzeye bagh diger anitlarda bulunan yizlerce parca, siniflandiriimayi ve calisiimayi
beklemektedir.

Iste burada arastirma projesinin ikinci safhasi baglamaktadir. Amacimiz Bizans
plastik sanati arastirmacilar igin bdylesine énemli bir koleksiyonun (Resim: 15) daha
genis kapsaml ve siniflandinimis bir katalogunu temel bir kaynak haline getirmektir.

16 N. Firath, Découverte de trois églises byzantines a Istanbul, Cahiers Archéologiques, 5(1951), s. 163-178. Muze
dahilinde bulunan diger bir cok eser farkli yayimlarda |nce|enm|§tlr Bunlara bir 6rnek sutun basliklari ile |Ig||| bir
monografidir: T. Zollt, Kapitellplastik Konstantinopels vom 4.bis 6. Jhr. n. Ch. (Asia Minor Sutudien, 14), Bonn 1994
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Resim 1: Istanbul Aya Sofya
Miizesi, uyuk bati
penceresi

Resim 2: istanbul, Aya Sofya Miizesi, bati galeri, korkuluk
levhasi, i¢ cephe
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Resim 3: istaﬂbu_l, Aya Sofya Miizesi, gliney galeri, korkuluk levhasi, galeri
cephesi

e s I

e

Resim 4: Istanbul, Aya Sofya Miizesi, giiney galeri, korkuluk levhasi, naos cephesi
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Resim 6: ci’sttambul Aya Sofya Miizesi, gliney galeri, arsitrav soffiti,
etay
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Resim 7: Istanbul, Aya Sofya Miizesi, giiney galeri, yer désemesinde kullaniimig
pavonazzetto mermerinden altar masasi
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Resim 8: istanbul, Aya Sofya Miizesi, bati galeride
mermer ustalarinin imzalarinin yerlerini
belirten bir pencerenin ¢izimi

Resim 9: istanbul, Aya Sofya Miizesi, kuzel galeri, a jourlu levha
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Resim 10: Istanbul, Aya Sofya Miizesi, hiinkar mahfili,
6. yuzylf levhalarinin yerini belirten plan

e r——— —

Resim 11: Istanbul, Aya Sofya Miizesi, Hiinkar mahfili, kuzey
koridorda yeniden kullaniimis olan levha (TL.01)

Resim 12: Istanbul Aga Sofya Miizesi, Hinkar mahfili,

uzey koridorda yeniden kuIIan|Im|§ olan levha
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Resim 14: istanbul, Aya Sofya Miizesi,hiinkar mabhfili,
{(_Flfegst))olumde yeniden kullaniimis olan levha

Resim 15: Istanbul, Aya Sofya Miizesi, bahcede bulunan
Bizans Dénemi mimari plastik eserler
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GOKSU ARCHAEOLOGICAL PROJECT 2002-2004

Hugh ELTON*

The Goksu Archaeological Project is a survey project located in the Taurus
Mountains between Mut and Karaman, centring on the famous churches at Alahan
(Fig. 1). This area was selected for work because of the impending construction of the
Mut Baraji at Deringay, 13 km northwest of Mut. As well as examining the areas that
will be flooded, extensive work has taken place in the surrounding regions to build up
a picture of changing settlement patterns, communication routes and economic strate-
gies in both uplands and lowlands. The survey attempts to cover all periods between
the Palaeolithic and 1923. Beyond the dam, work here is important because of the lack
of systematic study of this region. Although a previous director of the BIAA, Michael
Gough, carried out work at Alahan, Aloda and Dagpazari, these studies focussed on
architecture and say little about their context. The survey thus helps to provide addi-
tional information about these sites.

From 2002, international teams have worked in September, based either at Mut
or Alahan village. The team members have come from the UK, Turkey, US, Canada,
Germany, and Norway, ranging from undergraduates to university professors, sup-
ported mostly by grants from the BIAA. The work takes place with a permit granted by
the Ministry of Culture and Tourism, and with the support of the Siliftke Museum. From
2004, an additional spring season has been carried out by students from the College
of Charleston, USA, led by Dr. J. Newhard. The work includes exploration and con-
structing an archaeological map, sherd collection, and building recording. Mapping
both the extensive and intensive surveys is assisted by the use of handheld GPS units.
Use has also been made of a Geoscan FM 36 magnetometer and a Trimble 5605 SDR
200+ Reflectorless TOTAL Station. Extensive use has been made of GIS during this
work, so that data regarding artefact distribution from the intensive survey has been
available for analysis during the field season itself and allows the easy identification of
significant concentrations of surface material.

1. The Mut Baraji

The Mut Baraji is planned to be built at Deringay, at the head of the Cogla
Canyon. The dam, built to supply electricity, will flood an area including the village of
Képribasi, with areas up to 307.5 m above sea level being inundated. The flood plain
of the planned reservoir is being examined by extensive and intensive survey. The
extensive work focuses on the whole of the Goksu valley between Deringay and
Campinari. Areas to the east of Kdpriibas! are dominated by forests, so locating sites
depends to a great extent on local guides. Here, the team recorded two bridges, one

* Hugh ELTON, Ingiliz Arkeoloji Ensititiisii, Tahran Cad. No:24 Kavaklidere-Ankara/TURKIYE www.biaatr.org/goksu
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Roman (F105), one medieval (F106). At the eastern end of the area, the remote Cogla
canyon was explored and a small watchtower (F116) and its associated structures
were planned. To the south of the Gbksu, several new sites were discovered, includ-
ing a cave settlement at Ona Ini (F211). Near the mountain of Goktepe at the head of
the valley, a large Roman settlement was discovered at Horoz (F251) and a small
Hellenistic fort at Kerkez Tepesi (F252). In caves at the Mahras Dag monastery, two
Christian inscriptions were found (F225, 226), as well as a small Roman/Byzantine set-
tlement on the south face of the mountain (F222). To the west of Képribasi, a small
Roman settlement at Topkaya incorporated five tombs from the Roman imperial era,
including one with an elaborate facade and two inscriptions (F218, F219), while anoth-
er tomb had an additional inscription (F220) (Fig. 2). At Karayama Kale (F123) there
was a small fortification of late Roman or medieval date.

The intensive field survey focuses on low-lying agricultural land below 307.5 m,
the planned level of the dam reservoir. The programme of intensive fieldwalking began
in 2003 at Kdprubasi, systematically collecting surface artefacts and recording infor-
mation about settlement patterns (Fig. 3). In general, this is an area of low ceramic
density, with many fields containing few or no sherds. However, several sites were
identified by this process. Near Kiravga, the suggestively named Kilise Tepe? (F9) was
the focus of a detailed collection of material (648 ceramic, 403 pithoi, 7 rooftile, and 1
worked stone) in 10 m squares. This produced a wide range of ceramics, from fine
wares to storage jars, mostly from the Roman and Early Byzantine periods. Significant
finds included a mould-made fragment of a figurine from the Late Roman or Byzantine
eras (Fig. 4). During this work, foundations of columns of a large building, probably the
church, were discovered. Local informants also stated that the early Imperial Roman
inscription now in the Kiravga village (F7) had been moved from this location. Two
other small inscriptions were also found (F111, 112). The intensive survey work
revealed an additional small site (F163), with ceramics mostly from the Roman era, but
including fragments of chipped and ground stone. A cave site above Kiravga (F160)
produced fragments of Iron Age painted pottery, similar to examples from Postgate's
Kilise Tepe. About 5 km north-west of Kdpribasi, a Bronze Age site (F249) was dis-
covered on the stone outcrop at Coémlek Tepesi overlooking the Goksu. A small robbed
EBA cemetery was found nearby (F248). Preliminary analysis of the ceramic and lith-
ic (ground stone, two blades and a core) evidence suggests that most of the material
was from the EB I-Il eras, though with some EB lll. Just below the rock outcrop on
which Kiravga sits, a small late Roman site (F96) was found. At Slag Tepe (F109), a
small medieval settlement was discovered.

2. The City at Alahan

Extensive survey work took place at and around the modern village of Alahan
(Fig. 5). This suggests that the churches here should not be seen as isolated church-
es. Instead, they lie to the north of a small classical city, which itself was closely asso-
ciated with two mountainous complexes at Aloda and Gdzenek2. A detailed pro-
gramme of work in Alahan village has concentrated on locating and recording pieces
of ancient stonework, visiting every house in the village individually. This programme
suggests that there was a substantial settlement (c. 300x300 m) at the site, though this
is now completely covered by the modern village. The construction of the modern Mut-
Karaman road, the terracing for shops, restaurants, and a lorry park, and modern roads
to the churches have combined with extensive erosion to cover or destroy most of the
ancient settlement. The site was defended by a fortification wall in late antiquity.
Several stretches of a wall, 1.25 m thick (F374, 375), were located, constructed of

1 Yr This is not the site of Kilise Tepe that Nicholas Postgate excavated in the 1990s, but a synonym
2 For further details, Elton, H., 'Recent Work at Alahan', Erkanal Festschrift, ed. Glnel, S., (Istanbul, 2005)
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small square limestone blocks (0.2x0.1-0.15 m) over a mortared rubble core contain-
ing layers of tiles. Protruding from the wall at one point is a 6-sided tower (F373), c. 6
m across (Fig. 6). Within the village, 12 column capitals, 7 column bases, and 6 thresh-
olds have been recorded, one of which (F367) is 2.6 m long. Numerous other architec-
tural fragments were located, including two frieze blocks (F393, F394), and two frag-
mentary inscriptions (F370, F392) (Fig. 7). Aside from the main cemetery to the west of
the site, there are numerous tombs in and around the village. To the east (along the line
of an old track leading past a Roman building with Roman and Late Roman glass frag-
ments (F150)), there is a small cemetery which includes a garlanded sarcophagus dec-
orated with a bucranion (F391) (Fig. 8). Significant finds from the village include a tile
waster, suggesting local pottery production, a fragment of a marble table from a late
antique church, a ceramic bread stamp, and a piece of an imported basalt cereal mill.
The majority of the ceramics collected were Late Roman, including some Phocaean
imports, though there were a few medieval sherds. At the western edge of the village,
between the settlement and the cemetery, an intriguing U-shaped field (F156) may con-
tain a stadium or a theatre. The field's owner stated that numerous ashlar blocks were
seen when installing a water line in this field (Fig. 9).

The Alahan cemetery (F39) lies close to the main Mut-Karaman road and west of
Alahan village located in a flat area studded with rock outcrops. To date, over 100 of the
150 identified tombs have been planned. Numerous other tombs in the vicinity, both
north and south of the main road, have also been located and planned. The total of
known tombs within two kilometres of the Alahan village is currently at least 175. There
are three types of tombs, doorway tombs, sunken tombs (chamosoria), and sarcophagi
cut from the living rock. All are carved from local limestone. The arcosolia (containing
chamosoria or sarcophagi) and doorway tombs are cut into rock outcrops. Many of the
doorway tombs contained slots for more than one grave, three being most common (Fig.
10). There are numerous sarcophagus lids, roof-shaped with corner acroteria, though
often broken. The rare rock-cut sarcophagi appear to have been the most elaborate,
with one being decorated with a garland (F307A). Some of the tombs were decorated
with Christian symbols either on the sarcophagus lid (F158B) or above the arcosolium
(F104A, F141D). Ceramic material found outside the tomb entrances, presumably
thrown out by robbers, was almost entirely from the Early to Late Roman periods. Two
inscriptions were found. One, dating from the early imperial period (F138) had been
transcribed, but not published, by Michael Gough. The southern parts of the cemetery
have been affected by landslides and several of the tombs are toppled to one side.

Approximately 1 km north of the ancient settlement are the Alahan churches.
Here, all of the sculpted decoration of the east and west churches and the baptistery
was photographed in 2004. At the same time, a programme of assessing the conser-
vation needs of the site was begun. A group of local workmen began removing accu-
mulated vegetation from the site at the east end, dramatically improving its appearance.
The discovery of a red-slipped roof tile in the east church suggests that it had a red
coloured roof. In the course of this work, a rock-cut staircase (F176) was located to the
south-west of the site. This nhow leads to the area occupied by the car-park, but proba-
bly originally led directly to the cave church (or an earlier phase of the site) from the set-
tlement below. Tracing the stairs further is difficult because of the presence of two mod-
ern roads and significant erosion. Other significant features discovered lie between the
churches and Gozenek. These include three rock cut rooms, two quarries (F40, 113),
an olive press (F43), and a wine production facility (F41) within 500 metres of Alahan
itself. Several tombs on the north side of the Alahan ridge were also recorded.

North of the Mut-Karaman road and 1 km to the west of the Alahan churches,
the area of Gbézenek was explored intensively. This is a large rock outcrop, pock-
marked with caves and surrounded by other rock-cut features, including several tombs.
Its current appearance is misleading, as the poor quality of the rock has led to the loss
of most of the exteriors. Thus, what now appear as modified caves were probably
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adorned with carved facades on the exterior. Two buttressing walls (4 and 5 m high)
(F130, F157) also suggest more built elements than are currently visible. At least one
interior was decorated with painted plaster. The reuse of many rooms as shelters for
goats has made floors invisible. A rare survival of late antique sculpture (F136) sug-
gests a very different appearance, and is accompanied by other decorative elements.
The first three stories of the main block (F45) have been planned. This area includes
a possible tower (F210) and an olive press (F137). Just to the north of the main block
was a large rock-cut building (F206), decorated with painted plaster. This building is a
rock-cut church, similar to Cappadocian examples (Fig. 11). The ceramics collected
from Gozenek (F24) were heavily dominated by medieval (especially 13-14th century
AD) material, though there were a few earlier sherds. This matches the date now sug-
gested by some experts for the latest wall paintings in the Aloda church (F14). A ten-
tative interpretation of Gdzenek is of a monastic complex from the medieval period,
though overlying a previous late Roman site associated with the Alahan settlement. At
Aloda, a number of tombs were planned on both sides of the ravine leading down to
the later church. Some work was also carried out on the structures and rock-cuttings
in the ravine. Below the main cliff face, several tombs, buildings, and a wine press were
recorded. Pottery collected from this area ranged from the Late Hellenistic to the Late
Roman eras.

3. Dagpazari

Most of Gough's work at Dagpazari was on three churches and some houses,
but he also drew a sketch plan. GAP has been checking the details of this plan. The
area at the south of the promontory was thoroughly examined, revealing that defensive
walls recorded by Gough have almost completely disappeared, with the exception of
two towers from the late Roman city wall. Magnetometry work carried out in this area
produced evidence of a third tower. Traces of the city wall circuit were also mapped in
some areas of the village itself. No evidence of the medieval castle suggested by
Gough was found. The city's known monuments (the Domed Ambulatory Church, two
towers, gateway, aqueduct, heroon, and cemeteries) were recorded in further detail.
An elevation was drawn of the Domed Ambulatory Church, adding significant details to
the existing plans of this building, and detailed photographs were taken of architectur-
al elements. A preliminary examination of the capitals suggests a date in the early sixth
century. A large subterranean cistern, 6.5x8.5 m and 6.5 m deep with a staircase
(F503), was discovered and planned (Fig. 12). In the course of the survey work, a new
Roman imperial inscription (F504) was discovered, built into a house on the east side
of the village. The building recording was supplemented by intensive sherd collection.
Most of the collected ceramics were from the Late Roman period (including LR 1
amphorae), though there was some Late Hellenistic and Early Roman material.
Gough's plan shows a hippodrome. Attempts to locate the hippodrome this were
unsuccessful, though the area does contain numerous large ashlars. The presence of
a hippodrome, however, seems unlikely, given the general lack of public architecture
in inland lsauria.

4.0ther Extensive

Other extensive survey work focussed on the valley's communication networks
at different eras. For the prehistoric period, GIS was used to carry out least cost path-
way analysis focusing on possible routes from sites on the central Anatolian plateau
and obsidian sources at Acigdl Dag to the sites of Tarsus, Mersin and Kilise Tepe. This
analysis shows that the least cost route to Kilise Tepe for obsidian acquisition runs
through Tarsus and Mersin. Thus, while obsidian was important, the area was be
linked to the Cilician plain. However, if the emphasis is placed on linking sites on the
Central Anatolian plateau like Can Hasan or Catal Hoylk to the Mediterranean, then
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the least cost routes run through the Goksu valley. This is reflected at Kilise Tepe
(Postgate) with a change in ceramic types during the Middle Bronze Age, with an
increasing emphasis away from parallels on the Cilician plain and instead a greater
emphasis on central Anatolian ceramic types. Subsequently, routes up the valley were
explored as the first stage of a programme of ground-truthing the least-cost pathway
analysis results.

In the classical period, the central points in the region are the cities at Karaman
(Laranda), Mut (Claudiopolis), Ermenek (Germanicopolis), Balabolu (Adrassus),
Sinobug, Dagpazari, Alahan, and Gdkgeseki. Although today there are no crossings
over the Gdksu between Derincay and Kopribagl, the discovery of bridges over the
Goksu north of Deringay shows the ways in which the communication networks of the
area have changed. These would have provided a direct link between the known sites
of Alahan and Mahras Dag, only 10 km apart. This route would have passed by the
rock-cut olive press at Haci Hasan Tasi (F33), about 3 km to the south-west of Alahan.
This large olive press was planned and the press stone was located in the gully below.
The ceramics collected ranged from the late Hellenistic to the Late Roman periods.
Within 4 km of this site, five other olive presses have been recorded (F37, F43, F125,
F137, F151). The existence of numerous elaborate rock-cut oil and wine presses in the
region suggests a high economic value for these crops which were presumably export-
ed. Traces of other ancient settlements were recorded nearby at Kaleli Kaya,
Karacaagac, Burun, and Mezargedigi. Two inscriptions previously recorded by Michael
Gough at Gegimli were located and photographed. One of these was from the
Diocletianic programme of land surveys in the late third century AD (F243), the other
was from a Roman tomb south of Gegimli (F246).

The main ancient and medieval route north from Mut to Karaman crossed the
Piring Suyu at Yapinti. The Islamic bridge here (F95) incorporated elements from a
sixth century church which was decorated with marble revetment. From here, the route
passed Sinobug¢ (F58). Here, the city defences were provisionally mapped, the north
and east necropoleis added to the sketch map, and three olive presses (F168, 169,
170) located. Ceramic material collected from Sinobug¢ was used to create a local type
series for the late Hellenistic to Late Roman eras. This showed that there were very
few imports. After crossing a fertile valley behind Sinobug, the route moved up to the
Dagpazari plateau. Ways of moving to the plateau along old animal roads were tested,
in the direction of Alahan and Karabag Yaylasi, as well as shorter routes in the vicini-
ty of Gengali, Sinobug, and Mavga Kalesi.

For the medieval to early modern period, the mapping of Islamic cemeteries
(F124, 132, 229, 236, 239, 250) and abandoned villages (F124, 214, 216, 227, 236)
will, with future work on sixteenth century Ottoman tax records, help to reconstruct
communication and settlement patterns. The medieval fortifications in the Cogla
Canyon and at Karayama Kale also suggest different communication routes; modern
links between Mut and Ermenek follow a southern route, but ancient and medieval
routes crossed the Kizil Dag. At the medieval castle of Mavga Kalesi, a sketch plan
was made and ceramics collected, almost entirely from the 13th to 15th centuries.
Routes from Mut to Ermenek were also examined by means of visits to Deringay and
sites to the west of Mahras Dag. In the course of this work, two additional bridges (at
Kadikéyu and Gengali) and a han (at Gengali) were discovered.

A preliminary investigation of the geology of the valley also took place. The val-
ley as it exists today is the product of a combination of glacial, fluvial, and deep water
deposition, resulting in karst topography. The Goksu River is the prime erosional cul-
prit, though there are also examples of uplift (F165) and extreme folding (F167).
Investigations also occurred near the Goksu River in an effort to begin studying the
effects of this powerfully erosive river upon the landscape. Three cuttings near the river
(F161, F166, and F175) were inspected; the differences in the deposited alluvium and
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numerous flooding events show that the recent geological history of the Géksu River
is complex. These preliminary findings suggest that the overall stratigraphy of the area
comprises a sequence of dominantly clastic sediments c. 1 km thick. The lowest units,
of carbonate mudstone/siltstone and red mudstone/siltstone, crop out on the valley
floor around Mut. These unconformably overlie basement carbonate which crops out
along the Cogla and Dagpazar canyons. The fine clastic sequence around Mut (and
further up the Goksu river where it also crops out) may be the clay source for local pot-
tery. These fine units coarsen upwards into sheetform sand and gravels which in turn
are overlain by a sequence of interbedded marls and limestones. The latter units
weather to a reddish colour in places and form the prominent scarps around the Mut
and Alahan area. An assessment of the geology at several sites, including Gézenek,
Alahan Cemetery, Mavga Kalesi, and Coémlek Tepesi was also made.

The geomorphology of the area comprises a sequence of at least two, possibly
three main fluvial terrace levels associated with the Géksu. The drainage patterns and
terrace records indicate that significant drainage re-routing by capture has occurred
within recent geological time (perhaps the Upper Pleistocene). The slopes moving
away from the river towards Alahan are dominated by distal and then proximal land-
slide deposits. The distal areas comprise reworked red soils, limestone fragments, and
debris flow material. In the proximal parts, where the Alahan village and associated
sites is located, larger block topples of limestone dominate. The largest elements of the
landslides predate the archaeology, but recent (post Roman and modern) lateral
spread of the original slides, together with smaller block topples, indicate that slope
instability continues today.

Conclusions

The work carried out in upper Gdksu area to date has a number of conclusions.
The unstable geology of the region has a number of different impacts. Many archaeo-
logical features, e.g. tombs, rooms and wine presses, are cut from the local limestone.
In some areas, the poor quality of the rock has meant that the archaeology has degrad-
ed heavily. As well as crumbling, falling rock fragments have covered other parts of
sites. Thus many areas which now appear as scree-covered hillsides were probably
very different in earlier times. This instability has also meant that many larger blocks
have fallen down hill sides. At lower levels in the valley, the recent river activity means
that the lowest levels are composed of recently deposited layers of river gravels which
are archaeologically sterile.

The survey work has also begun to illuminate ancient settlement patterns, com-
munication routes and economic strategies. Roman sites spanned most of the avail-
able ecosystems, ranging from the valley floor at c. 200 m above sea level to over 1300
m. This suggests that modern practices of using upper parts of the valleys for yaylas
may haves taken place in the past. Lastly, there are a large number of wine and oil
presses in the region. Ancient literary sources do mention the fertility of this region,
though this should not be treated as exceptional, as these were Mediterranean wide
staples. Instead, the preservation of these features is better here than in many other
areas. Written sources suggest that industrial production of wine and olive oil from the
region peaked during the late Roman Empire, and many of these features probably
come from this period.

However, the most important conclusion is the discovery of a small classical city
underneath the modern village at Alahan. It was surrounded by a fortification wall in
late antiquity. Three cemeteries exist, to the north, east and west of the city. Ceramic
evidence from the site covers the late Hellenistic to the late Roman periods, with a few
medieval sherds. There were also suburbs or outlying communities at the Alahan
churches, Gézenek, and Aloda.
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Fig. 1: Goksu Archaeological project: General area map
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Fig. 2: Topkaya, plan of Roman Imperial Period tomb (F217)
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Fig. 10: Alahan tomb types
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Fig. 11: Gézenek church plan (F206)
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ISTANBUL 2004 YILI CALISMALARI

Ferudun OZGUMUS*
Ken R.DARK

Istanbul’'un Fatih Iligesi mahallelerinde Genel Mudurligin izni ile Istanbul Univer-
sitesi adina yaptigim arkeolojik ylzey arastirmalarinin 7. sezonu temmuz ay! icerisin-
de gerceklestiriimis olup Istanbul Rumeli Hisari MUzesi Madurligi elemani Sn. Ayhan
Salman Bakanlik temsilcisi olarak gérev yapmistir.

Bagkanhigim altinda yapilan arastirmaya Istanbul Universitesinden Yrd.Dog.Dr.
Ahmet Vefa Cobanoglu, Ayse Denknalbant, Melda Ermis, Bekir Tosun, Hayri Fehmi
Yiimaz, Sevgi Gel, Emin Ruhat Ramanli, Gékge Sincer, Burak Soy, Ingiltere’den Dr.
Ken Dark, Dr. Anthea Harris ve dgrencilerimizden Ozgen Kadioglu katilmiglardir.

Gecen senelere nazaran daha fazla buluntu veren 2004 arastirmalari situn bas-
liklari, kabartmali levhalar ve mimari buluntular diye siniflanabilir. Bu sene bir de ¢ok
saglam durumda lahit bulunmustur.

SUTUN BASLIKLARI

Temmuz 2005te tespit edilen situn basliklarinin sayisi ¢cok fazla degildir. Bun-
lardan alti tanesi digerlerinden daha fazla saglam kalmistir. Bunlarin arasinda en iyi ko-
runmus durumda olani Silivri Kapi Hadim Ibrahim Pasa Camii’nde bulunmustur. 16.
ylzyila ait bu caminin avlusunda yer alan bu bashgin Ust kare tabani 0.75x0.63 m., h:
0.60 m., alt capi 0.51 m. olarak élgtulmustir. Korinth nizamh bu baslik Gzerindeki tezyi-
nattan anlasildigi kadariyla tam bitirilememistir. Uzerindeki suslemeler bazi dekoras-
yon problemlerini de beraberinde getirir. Bunlardan alt tabana yakin yarim kalmis pal-
met bicimli stsler, bunun hemen Ustiindeki detaylari matkapla yapilimis bitkisel susler-
le tam bir paralelhk teskil etmez (Resim: 1). Istanbul’da sagda solda bulunan diger bas-
liklarla kiyaslandiginda cami avlusunda bulunmasindan dolay! daha iyi korunmus va-
ziyettedir.

Bir diger daha az korunmus sltun bashgi da Seyit Omer Mahallesi’nde Yapagi
Sokak’taki Rum Ortodoks Meryem Ana Kilisesi’'nde bulunmustur bu baslik da Korinth
diizenindedir. Cok tahrip olmustur. Ust ¢ap: 0.44 m. h: 0.49 m. olarak dlculmustur. Mer-
merden yapilmistir. En ¢ok tahrip olan kismi akant yapraklarinin meydana getirdigi
suslemesidir (Resim: 2). Meryem Ana Kilisesi’nde ¢ok miktarda Bizans malzemesi var-
dir, fakat bu parcalarin buraya nereden geldigi belli degildir. Kilisenin éncesinde bura-
da bilinen bir Bizans kilisesi yoktur. Bu ylzden bu eski kilisenin parcalari olamaz. Bu-
yuk ihtimalle ¢cevreden buraya toplanmislardir?.

* Dr. Feridun OZGUMUS, Istanbul Universitesi, Giizel Sanatlar Bolimi, Kuyucu Muratpasa Medresesi 34450
Vezneciler-Istanbul/TURKIYE

1 Benzerleri ve analoji i¢in bkz. Kautzsch, Kapitellstudien, Wien (1936) Lev.1/7. Otiiken, Forschungen im
Nordwestlichen Kleinasien-Istanbuler Mlttellungen Beiheft 41, Tibingen (1996) Lev. 29/3 Aya Yorgl (Guzelyazi) igin
s.178.
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Ayni kilisede bir de paye bashgi vardir. Mermerden yapilmistir. Cok tahrip oldu-
gundan kisa kenarlarinda bulunan haglarda hemen yok olmustur. Ust dértgen taban
0.43x0.68 m. olcllerinde olup h: 0.23 m.dir. Bir zamanlar var olan hagin kollari kalan
izlerinden anlasildigi kadariyla esit uzunluktadir2.

Veledi Karabas Mahallesi, Aynali Bakkal Sokak’ta bulunan caminin avlusunda,
gec dénemlerde cok tahrip edilmis ve cami cemaati tarafindan c¢iceklik olarak kullani-
lan bir sttun basligi daha bulunmustur (Resim: 3). Uzerinde izleri kalan ve susleme
amaci ile yapilmis matkap deliklerinden, bunun da Korinth diizeninde bir baglik oldugu
anlasilmaktadir. Alinabilen &lctleri h: 0.65 m., st ¢ap: 0.79m. olup mermerden yapil-
misgtirs.

Eregli Mahallesi, Bagvekil Caddesi, No.20’de bulunan égrenci yurdunun bahce-
sinde birkag¢ parca Bizans plastik malzemesi ele gegirilmistir. Bunlardan biri kesik pira-
mit bicimli mermerden yapilmis ve oldukg¢a tahrip olmus sttun bagligidir. Alt capi 0.40
m.dir. Ust taban 6lguleri 0.55x0.40 m.dir. Yikseklik 0.40 m.dir (Resim: 4). Stilize edil-
mis yapraklardan olusan bordurlerin ¢cevreledigi yan yuzlerde ¢cok asinmis halde yuvar-
lak kabartmalar gérulur. Diger iki yan yuz bostur. Alt tabanin bir kismi kiriimistir. Daha
gec ddéneme ait bir bagliktir4.

Ayni 6grenci yurdunun bahcesinde 6. ylzyila ait bir lonik impost mevcuttur. Bu-
nun Uzerine iligtiriimis 0.51 m. dl¢tistinde bir paye vardir. Her ikisi de beyaz mermer-
den yapilmistir. Baghgin Gst taban dl¢tleri 0.40x0.56 m.dir. Cok tahrip olmustur.

Cambaziye Mahallesi, Iskender Celebi Camii avlusundaki tirbede, asiri sekilde
tahrip olmus kesik piramit biciminde, sonradan Usti boyanmig bir situn bashgi vardir.
Yikseklik 0.30 m., alt cap 0.17 m., Ust ¢ap 0.26 m.dir. Beyaz mermerden yapilmistir,
fakat cami cemaati tarafindan yesile boyanmistir.

2004 yih calismalari sirasinda yaklagik 10 adet cesitli boy ve 6lculerde, dedisik
tar taslardan yapilmis sttun gdévdeleri ele gecirilmistir. Koca Mustafa Pasa, Meryem
Ana Rum Ortodoks Kilisesinde mermerden yapilmis ve ¢ok kirik vaziyette, yar ¢api
0.30 m. olan bir situn gévdesi vardir. Boyu 0.50 m.dir.

Cambaziye Mahallesi iskender Pasa Camii avlusunda, yiiksekligi 0.82 m. ve ca-
p1 0.79 m. olan bir baska sttun bulunmaktadir (Resim: 5). Bu da bugln ciceklik olarak
kullaniimaktadir.

Silivrikapi Hadim Ibrahim Pasa Camii’'nde beyaz mermerden, yiiksekligi 0.35 m.,
cap! 0.55 m. olarak dlgulmus bir situn kasnagi, cami avlusuna girisin hemen yaninda
tespit edilmistir. Bu da beyaz mermerden yapilmistir.

Bu calismalar sirasinda Deniz Abdal Mahallesi, Ahmet Vefik Pasa Caddesi, Ha-
dihun Sokak’ta bulunan Park ve Simbdal apartmanlarinin caddeye bakan avlu kapila-
rinda (No 3 ve No 5 ) yaklasik 1,75 m. ve 1.85 m. boyunda, 0.58 m. capinda pembe
granitten yapilmig 2 stitun gévdesi gayet saglam durumda olarak tespit edilmigtir.

Uzunyusuf Mahallesi, Cami Sokak’ta bulunan ve bugln yikilmis durumda olan
caminin arazisinde, konglomera Bizans sutun gbvdesi vardir. Yuksekligi 1.85 m., ya-
rcapt 0.29 m. dir. Yikik cami arazisinin tam ortasinda durmaktadir.

Silivrikapi Caddesi’nin Haci Degirmen Sokak ile kesi%tigi bos arsada, granit bir
sUtun tamburu vardir. Yuksekligi 0.79 m. olup ¢capi 1m. dir. Bu 6lgtlerinden kolosal bir
payeye ait oldugu bellidir. Geg dénemde yeniden kullanildigindan zivana deliginden iti-
baren disari dogru bir kanal aciimistir. Dis etkilere acgik oldugundan hizla tahrip olmak-
tadir.

2 Y. Otitken, a.g.e., (Imral’daki baslik igin), 5.223 Lev.42/5.
Kautzsch, a.g.e., Lev.25,26,27.

4 M.Dennert, Mittelbyantinische Kapitelle-Asia Minor Studien 25, Bonn. (Bulgaristan Tornova da bulunan baslik igin)
Lev.17/95 s.47 ve 199.
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Iorahim Cavus Mabhallesi, Haci Evliya Camii avlusunda, beyaz mermerden bir
sUtun tamburu daha vardir. YUksekligi 0.19 m., capi 0.32 m. olarak él¢tlmustir. Cami
avlusunda bulunmasindan dolayi dis etkilere fazla ac¢ik degildir.

Seyitdbmer Mahallesi, Cevdet Pasa Caddesi, Mehmet Hattat Tirbesi’nde granit-
ten bir sttun gbvdesi vardir. Boyu 1.15 m.dir, capi 0.38 m. dl¢tlmastir. Kink vaziyette
olup ge¢ dénemlerde lizerine 3 adet delik agiimigtir.

Son sitin parcasi Silivrikapl Yedi Emirler Cesmesi, Cikmaz sokakinda, Ozbek

Qpanmam 6nindedir (No 15). Beyaz mermerden olup yuksekligi 0.30 m., ¢api 0.20 m.
Ir.

2004 Temmuz ay! ¢alismalarinda Bizans plastigi acisindan en cok buluntu ve-
ren yer Silivrikap! semtindeki Sitti Hatun Camii olmustur. Burada 11 adet cesitli malze-
melerden yapilmis cogu Erken Bizans Dénemine ait parcalar ele gecirilmistir. Bunlar-
dan ¢ok azi Uzerinde suUsleme vardir. |ki tanesi beyaz Marmara Adasi mermerinden
yapimistir. Birincisi 1x0.40 m. dlcisinde olup yuksekligi 0.19 m.dir. Uger santim aray-
la dizilmis 3.5 cm. enindeki dis kesimi sirasindan sonra altta makara motifi bulunur bu-
nun altinda ise ¢ok tahrip olmus ve az izi kalmis akhantus yapraklari dizisi géralar. lkin-
ci parca da ayni uzunluktadir, fakat bundaki bitkisel stsler daha iyi muhafaza edilmis-
tir (Resim: 6). Bu da bir dnceki parca gibi Marmara Adasi mermerinden yapiimigtir.
Uzerindeki tezyinat ve form 5. yuzyil tarihini vermektedirs.

Sitti Hatun Camii’nde bu arkhitektonik parcalara ilaveten Uzerlerinde herhangi
bir tezyinat olmayan 9 adet daha mermerden Bizans levhasi vardir ve bunlar cesitli bu-
yuklUklerde olup hepsinin fotografi ¢ekilmis, l¢tleri ainmigtir. Bu Bizans malzemesi
caminin son cemaat yerinin yeniden ingasi sirasinda yapilan kazida ortaya c¢ikariimis-
tir. Bu levhalardan ve payelerden bazilari pembe granitten yapilmistir. Bir tanesi cami-
de musalla tagi olarak kullaniimaktadir.

Bu camide bu kadar bol malzeme arasinda bulunan bir diger parca da kabart-
mal bir konsoldur. Bu da beyaz Marmara mermerinden yapilmistir. Uzunlugu 0.75 m.,
eni 0.28 m.dir. YUkseklik 0.34 m. olarak Glgtlmustdr. Konsolun gorinen egimli ylzeyin-
de c¢ok tahrip olmus bir figlr vardir (Resim: 7). YUz 6zellikle kazinmistir. Bu blyuk tah-
ribattan dolayi bu figurin kim oldugu anlasilamamaktadirs.

Ayni camiden son bir parca da Uzerinde kanatli bir figlir bulunan konsoldur. Bu
da digerleri gibi mermerden yapilmistir. Yiksekligi 0.28 m., uzunlugu 1m.dir (Resim:
8). Fazla tahrip olmus kanatlar ugar vaziyette degildir. Stilize edilmigtir. Omuzlardaki iri
yuvarlaklar icerisinde kanat tuyleri stilize balik pulu seklinde gésterilmistir. Figirin ka-
natlardan bagka kismi tamamen tahrip edilmistir?.

Ayni semtte, Silivrikapr'da Yedi Emirler Cesmesi Sokak, Ozbek Apartmani No
15’te kdmurlik olarak kullanilan bahcede, bu komurlik yapilirken ortaya cikan ve bir
kismi héala acikta duran Roma lahdi bulunmustur. Lahit insaat kazisinda ortaya c¢ikti-
gindan tamamen ortada degildir, bu ylzden o6l¢ulerini almak mimkin olamamistir. Bir
kisa ylzun tg¢gen alinhginda, kalitesiz isgilikle yapilmis Medusa basi vardir. Ortaya ¢i-
kariimis akroteri Uzerinde bitkisel susleme mevcuttur (Resim: 9), fakat ¢ok tahrip ol-
mustur. 3. ylzyilda yapildigini tahmin ettigimiz bu lahdin bir benzeri sadece kapak ola-
rak 6992 envanter numarasi ile Istanbul Arkeoloji Muzeleri’nde kayithdir. Bu Iahit de bi-
zim buldugumuz l&hdin yakininda, Kocamustafapasa semtinde bulunmustur. Bizimki-

5 Istanbul’da bu parcalarin benzerleri bir gok kazida ortaya ¢ikarilmistir ve yaklagik hepsi de ayni tarihi vermektedir.
A. M. Mansel, Balabanaga Mescidi Hafriyati 1930, Istanbul (1936), s.16, Resim 26. Ayasofya kazisinda bulunan
benzerleri igin bkz., A. M. Schneider, Die Graubung im Westhof der Sophienkirche zu Istanbul, Berlin (1941), s.15
Lev.22/2. Yedikule’de buna benzer bir parga 1998 yili caligsmalari sirasinda bulunmustur. F. Ozgimus- K. Dark,
Istanbul Kocamustafapasa-Yedikule Semtlerinde Yapilan Ylzey Arastirmasi-IstanbulArhaeological Survey.The
Districts of Kocamustafapasa-Yedikule, London (2001), s.8, Resim 26.

6 Benzerleri icin Bkz. N.Firatli, La Sculpture Byzantine figuree au Musee archeologique d’Istanbul, Paris (1990), s.140,
Lev/87/278, 279, 280.

7 Kanatlari bu sekilde stilize tlekler halinde gésteren iki érnek istanbul Arkeoloji Miizesi'nde bulunmaktadir. Bunlardan
biri Ayvansaray’dan gelen Nike kabartmasi, digeri Eski Konstantinos Lips Manastiri olan Fenari Isa Camii'nden gelme
kuslu parcadir. N.Firath, a.g.e., s.37, Lev. 26/68 s.192 Lev, 116/412.
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nin bir benzeri gene ayni mizede 5282 envanter numarasi ile kayith bulunmaktadirs.
Lahdin buradan alinarak Istanbul Arkeoloji Mizeleri’ne nakli ¢alismalarimiz devam
edecektir.

Seyit Omer Mahallesi’ndeki Panagia Koimesis Rum Ortodoks Kilisesi’'nde dev-
sirme olarak kullaniimis 2 adet saglam durumda mezar steli vardir®. Bunlarin her ikisi
de kilisenin dig duvarina goérulebilecek sekilde yerlestirilmigtir. Birincisi fazla yuksekte
olmadigindan él¢ilerini almak mimkin olmustur. 0.44x0.35 m. él¢llerinde olup mer-
merden yapilmiglardir (Resim: 10). Bu tip mezar taslarinda ¢ok gérilen bir sahneye sa-
hiptir. Olmus kisiyi temsil eden figur bir klineye uzanmis, yastiklarla destekledigi sol ko-
lu Gizerine dayanmistir. Sag elinde bir ¢gelenk tutmakta ve bunun igerisinde bir delta har-
fi gérilmektedir. Bu erkek figlrinin giydigi elbise, sol omuzu hari¢ viicudunun Ust kis-
mini ¢iplak birakmaktadir. Klinenin detaylari yoktur fakat éntunde, Gzerinde yiyecekler
olan 3 ayakli bir sehpa bulunmaktadir. Karsisinda oturan bir kadin figurt géralir; elbi-
sesi yuzu hari¢ tim vicudunu értmektedir. Sag eli sag dizinin Gzerindedir, sol elini yu-
zUne dogru kaldirmig vaziyettedir. Kadin ve erkek, kompozisyonun ana figurleridir. Ste-
lin her iki tarafinda altta, ¢ok klguk boyutlarda 2 figur daha vardir. Bunlar da muhteme-
len hizmetkarlardir. Daha 6nceki érneklere dayanarak 1. ylzyila tarihlendirilebilir1©. Bu
mezar stelinin Ust kenarinda henliz okunamayan bir kitabe mevcuttur.

Ikinci stel ayni duvar yizeyinde doguya daha yakin, fakat yiksekte ¢ati hizasin-
dadir. Bu kadar yiksek olmasindan dolayi élclleri alinamamistir. Bu stelde ayakta du-
ran tek bir erkek figuri goérilir. YUzU tahrip olmustur. Sag elinde tuttugu yiyecekleri
(muhtemelen Gzum) bir kdpek yavrusuna verirken tasvir edilmistir (Resim: 11). Sol
elindeki nesnenin ne oldugu anlasilamamaktadir. Elbisesinin izleri dizlerinin tzerinde-
dir. Boynunda asili olan nesne muhtemelen bir yaydir. Sag tarafta stilize bir Herme gé-
riimektedir. Bunun alt yaninda ise erkek figliriine ters durumda sag 6n ayagdini yukari
kaldirmis, basiyla, tutulan yiyecege uzanan kiguk kdpek figir vardir. Cergcevesi disin-
da, alt kisimda uzakhgindan dolayl okunamayan bir kitabe mevcuttur!?.

MIMARI BULUNTULAR

Aya Mokios Kilisesi Kalintilari: 1993 yilinda Seyit Omer Mahallesi’nde, Altimer-
mer Caddesi’ne dik aciyla gelen Ali Sir Nevai Sokak’ta bir ingaat sirasinda ¢ikan Ro-
ma Dénemi kalintisi ve situn basliklari, Gzerinde ¢alismaya firsat bulamadan, miteah-
hit tarafindan ortadan kaldirilmis ve yerine bir apartman dikilmistir. Bu seneki calisma-
lar sirasinda bu sokaga paralel olan Dergah Sokak Dekor Apt. No 2’deki binanin arka-
sinda kalan adada (Ali Sir Nevai Sokak ile Dergah Sokak arasindaki ada) halkin kilise
dedigi mevkide, 1993 yili kalintilarinin devami bulunmustur. Bunlar birkag arsitrav par-
casl ile situn baghgi parcasidir. Kaynaklarin bize verdigi bilgilere gére bir zamanlar bu-
rada var olan Zeus Tapinagrnin ve Uizerine Bliylk Konstantinos (324-337) zamaninda
yapilan Mokios Kilisesi’'nin parcalaridir. Zaten bu kalinti da ayni adli sarnica ¢ok yakin-
dir (Qukurbostan Sarnici-Mokios Sarnici) (Resim: 12)12.

Seyitémer Mahallesi’'ndeki Sarnic: Seyit Omer Mahallesi’nde harap vaziyette bir
sarni¢ tespit edilmistir. Bu mahallenin Hiseyin Kazim Sokak, No 67/68" de bulunan
Habusoglu Apt. A blok bodrumunda, ingaat yapilirken korunmus bir sarni¢c kalintisi

8 Istanbul’da bu lahdin benzeri igin Bkz., G. Koch, Roma Imparatorluk Dénemi Léhitleri (Gev. C. Z. Ziihre llkgelen),
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul (2001), s.195.,Resim 76.

9 Bu kilise igin bkz. Z. Karaca,”Panagia Kilisesi” Diinden Bugtine Istanbul Ansiklopedisi 6 (1994), s.213-214.

10  N. Firath, Les Funeraires de Byzance Greco-Romaine, Paris (1964), Lev. XIV.68.35, Lev. XV.75.45.

11 Benzerleri igin bkz., E.Pfuhl-H.M6bius, Die Ostgriechischen Grabreliefs.Tafelband 1 Mainz am Rhein
Rhein (1977), Lev 110/731 a.g.e. Textband 1 s.198.

12 Bu tapinak-kilise hakkindaki tartisma icin bkz., F. Ozgimis,”Istanbulda Aya Mokios Kilisesi”, Sanat Tarihi
Arastirmalari Dergisi, 13 (1995-1996) s.46—49.
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mevcuttur. 2.80x1.25 m. dl¢ulerinde olup yan binanin altinda devam etmektedir. Y k-
seklik 1.50 m. olarak tespit edilmistir. Tugladan yapilan bu sarnicin iginde kismen sar-
ni¢ sivasi hala durmaktadir (Resim: 13). Tugla kalinliklarindan anlasildigi kadariyla
yap! Orta Bizans Déneminde (842-1204) yapilmis olmalidir.

Silivrikapi Hadimibrahim Pagsa Tirbesi Caddesindeki Sarni¢: Bu mahallede
bulunan Fatih Sitesi’nde ikinci bir sarni¢ kalintisi bulunmustur (A 5 blok yaninda).
Yukarida anlatilan sarni¢ gibi bu da Istanbul’da daha énce bilinmeyen bir Bizans sar-
nicidir (Resim: 14). Tugladan yapilmis olup tugla kalinliklari vasitasiyla bu sarni¢ daha
gec déneme tarihlenir. Ustl ginimizde modern siva ve badana ile kaplanmis durum-
dadir. Sivalarin dokuldugu yede 12 sira tuglasi gorilebilmektedir. Olglilebilen yiiksek-
ligi 1.13 m., eni ise 3.35 m.dir. Igerisine girmek mimk(iin olamamistir.

He/en/ana/ Sarayi Kalintilari: Sancaktar Hayrettin Mahallesi, Musir Stleyman
Pasa Caddesi, No 4'teki ve Tufan Apartmani’nin arkasinda kalan egimli arazide
Helenianai Saray’nin bugline kadar bilinmeyen kalintilari bulunmustur. Cesitli kaynak-
larda Psamathia (Samatya) kapisinin kuzeyinde diye gecen bu saray, Blyuk Konstan-
tinos’un (324-337) annesi Helena tarafindan yaptirilmistir ve bulundugu semte adini da
vermigtir'3. Bulunan kalintilar yukarida s6zi gecen apartmanlarin arkasinda bunlara
paralel uzanan bir dizi tugla tonoz dizisinden meydana gelmektedir. Bunlardan g tane-
si saglam durumda ginimuze kadar gelmistir. Bu tonoz dizisi batiya dodru uzanmak-
ta, daha sonra ise toprak altinda kaybolmaktadir (Resim: 15). Mimari bicimi itibariyla
adeta bir tunel gibi olan bu tonoz kalintilari icerisinde meydana gelen rutubetten dolayi
bircok hasarati barindirdigindan (6zellikle akrepleri) apartman sakinleri bularin agik
agizlarini tugla érgayle kapatmis ve badanalamislardir. Bu tonozlardan en dogudakin-
de bir su kaynad: mevcut olup ginimizde de disariya su akmakta ve bu su burada
oturanlar tarafindan kullaniimaktadir. Bu tonozlarin ¢ok yakinindaki 11. yUzyila tarih-
lenen Peribleptos Manastiri ile bu kalintilarin iligkisi heniz bilinmemektedir. Tugla is-
ciligi Helena’nin yasadigi déneme uymamakta; daha cok Peribleptos Manastir’nin
yapildigi Orta Bizans tarihini vermektediri4.

13 A. Berger,”Helenianai Saray” Diinden Bugtine Istanbul Ansiklopedisi, 4 (1994), s.47.

14 R. Janin, Constantinople Byzantine.Developpment Urbain et Repertoire Topographique, Paris (1964), s.355-356, A.
Berger, Untersuchungen zu den Patria Konstantinupoleos, Bonn (1995), s.605-606.
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Resim 1: Silivri Hadim ibrahim Paga Camii’ndeki siitun baghgi
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Resim 4: Eregli Mahallesi, Basvekil Cad., No. 20’deki siitun bashgi
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Resim 6: Silivrikapi Sitti Hatun Camii’ndeki arsitrav parcasi
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Resim 7: Silivrikapi Sitti Hatun Camii’ndeki kabartmali parca

Resim 8: Silivrikapi Sitti Hatun Camii’ndeki kanath
figur kabartmasi

351



Ry £, 1 i M :
Resim 9: Silivrikapi, Yediemirler Cesmesi, No.34, Ozbek Apt. bahcesindeki lahit

477

Resim 10: K.M. Pasa Panagia Meryem Kilisesi’ndeki mezar steli
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Resim 11: K.M Pasa Panagia Meryem Kilisesi’ndeki
mezar steli

Resim 13: eytémer ahallesi, Hseyin Kazim Sk.,
No.67/68’deki Bizans sarnici
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Resim 15: Sancaktar Mah., Miisir Siileymanpasa Sokak’ta bulunan Helenianai
Sarayi kalintilari
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EDIRNE MUZESI’NDEKiIi OSMANLI DONEMi
MEZAR TASLARI-I

Mustafa OZER*

Kulttr ve Turizm Bakanhgi Kaltir Varliklari ve Mizeler Genel Mudarligu’'niin 25.
06. 2004 tarih ve B.16.0.AMG.0.10.00.01/707.1/102/015211 sayili izni ile, 2004 yilinin
temmuz, agustos, ekim ve kasim aylarinin degisik glinlerinde, Edirne Muzesi'nde bu-
lunan “Osmanli Dénemi Mezar Taslar” (zerinde arastirma yapilmistir. Edirne Muze
Mudurlidd uzmanlar denetiminde yapilan bu ¢alismalar sirasinda, Trakya Universite-
si, Fen- Edebiyat Fakdltesi, Sanat Tarihi B6IUmU lisans ve yuksek lisans 6grencilerinin
blyuk yardimlari olmustur, kendilerine ¢cok tesekkir ederim.

Osmanli idaresine girdigi M. 1361 yilindan, Istanbul’'un alindigi M. 1453 yilina
kadar baskent olan Edirne, gerek bu surecte ve gerekse daha sonra; askeri, ekonomik,
ticari ve kdlttrel bakimlardan énemli bir kent olmustur. Osmanli Dé6neminde yogun bir
imar faaliyetine sahne olan Edirne’de; devletin ileri gelenleri, bilginler, ticcarlar, asker-
ler tarafindan degisik fonksiyonlu bir¢ok eser inga ettirilmistir. Ozellikle, bunyesinde ba-
rindirdi§i degisik islevli yapilardan olusan imaret siteleri ve killiyelerin insa edilmesi sa-
yesinde, yeni mahalleler meydana gelmis ve bdylece kentin fiziki ydnden hizla gelis-
mesi saglanmistir. Imar faaliyetlerindeki yogunluk, beraberinde niifus artisini getirmis
ve ticaretin gelismesini saglamistir. Ornegin; Gazi Mihal, Beylerbeyi, Muradiye, Ayse-
kadin, Yeni Imaret, Yildinm, Sahmelek, Baba Timurtas, Evliya Kasim Pasa, Sitti Sah
Sultan gibi mahalleler, ayni isimli kisilerce, merkezlerinde insa ettirilen bir kulliye veya
cami- mescitten isimlerini almistir. Hemen tamamina yakini banilerince kurulmus olan
bir vakfa ait olan bu eserlerden 6zellikle cami ve mescitlerin hazirelerinde, ¢cok sayida
mezar- mezar tasi bulunmaktaydi. NUfusun hizla artmasina paralel olarak da, kentin
degisik yerlerinde mezarlik alanlar olusturulmustur. Gerek hazireler ve gerekse me-
zarhklarda bulunan mezar taslari kentin kimligi, tapusu niteliginde olup kentin tarihinin
her yénden (askeri, kulturel, ticari bilimsel, dini, idari, ekonomik gibi) aydinhiga kavus-
turulmasinda en 6nemli belgeler arasinda yer almaktadir. Mezar ve mezar taslarini
blnyesinde barindiran cami ve mescitlerin (Gazi Mihal, Sah Melek, Emir Hiseyin, Bey-
lerbeyi Sinan Bey, Darillhadis, Saruca Pasa, Hasan Sezai Dergahi, Kasim Pasa, Mu-
radiye, Yidinm, Il. Bayezid, Sehabeddin Pasa, Zehrimar, Selimiye, U¢ Serefeli, Kadi
Bedreddin, Hazinedar Sinan Bey vd.) hazireleri disinda Edirne’de bilinen mezarliklar
arasinda; Istanbul Yolu, Uzun Kaldirim, Tatarhaniler (Tatarlar-Zindankale- Zindanalti),
Bucguktepe, Bademlik (Yildinm), Tepe, Acicesme, Yeniceriler ve Seyit Celali ile kentin
degisik yerlerine dagiimis kucuk mezarhklar belirtilebilir.

Su an icin Edirne’de Osmanli Déneminden kalan en erken tarihli mezar tasi ola-
rak, H. 819/M. 1416 tarihli Mevlana Alaeddin bin Mevlana Abdllkerim bin Abdtlceb-
bar’a ait olani kabul edilmektedir. Yerinde, bir zamanlar faaliyette olan, Edirne Beledi-
yesi'ne ait elektrik fabrikasi ile sehir stadyumu bulunan ve giinimuzde hi¢bir mezar-
mezar tasi bulunmayan Tatarhaniler Mezarligi’'nda tespit edilen bu mezar tasi, 2004 yi-
Il arastirma programi kapsaminda ele alinan Edirne Turk ve Islam Eserleri Mizesi’nde-
ki mezar tasglari arasinda bulunmaktadir.

* Yrd. Dog.Dr. Mustafa OZER, Trakya Universitesi Fen- Edebiyat Fakdltesi Sanat Tarihi Bélimd, Edirne/TURKIYE
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Edirne’nin Osmanli Déneminde idari, askeri, ticari, ekonomik, ilmi, edebi, sosyal
ve kulttrel bakimlardan blylUk gelismeler kaydetmesinin nedenleri arasinda; uzun su-
re devlete baskentlik yapmasi ve devaminda sahip oldugu stratejik énemini korumasi
gosterilebilir. Degisik meslek gruplarindan olup da XIV. ylzyilin sonlarindan itibaren
Edirne’de dogmus, yasamis, gérev yapmis ve 6Imas bir cok énemli sahsiyetin varhgt,
gerek arsiv belgeleri ve gerekse mezar taglarinin incelenmesinden anlasiimaktadir.
Edirne’deki mezarlik veya hazirelerde mezari, mezar tagi tespit edilen degisik meslek-
lerden kisiler arasinda; Lala Sahin Pasa, Haci Il Bey, Candarlizade Ali Pasa, Gazi Mi-
hal Bey, Saruca Pasa, Gedik Ahmet Pasa, Kasim Pasa, Ekmekgioglu Ahmet Pasa,
Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, Kemankes Seyit Ahmet Pasa, Kadri Pasa, Haci Ahmet
Izzet Paga, Dilaver Bey, Alaedin bin Mevlana Abdtilkerim, Sofu Bayezid, Sefersah, Se-
reflddin Ibn-i Kemal, Sucaeddin-i Karamani, Muhammed Ibn-i Kadi Manyasi, Sinan
Pasa, Isa Fakih, Kadi zade-i Rumi, Mevlana DerV|§ Mehmed, Zehrimar zade Mehmed
Riza, Seyhuhslam Ali Efendi ve Seyhuhslam Musa Kazim Efendi belirtilebilir.

Yukarida belirtilen tarihi mezarliklar ile cami ve mescitlerin hazirelerinde bulunan
mezar taslarinin pek cogu zaman icerisinde tahrip edilmis veya kaybolmustur. Mezar-
liklardan bazilari ortadan kaldiriimis yerine is merkezi, stadyum, fabrika, yol yapiimis;
hazirelerden bazilari ise camileriyle birlikte deprem veya diger nedenlerle yikilarak yok
olmustur. Arastirma konumuz olan Edirne Mizesi’ndeki Osmanli Dénemi mezar tasla-
rinin tamami, Edirne’nin degisik mezarliklari ile hazirelerinden toplanip getirilmis olan-
lardan bazilandir. Mevcut halde bile oldukca fazla sayida olan bu mezar taglarindan
kurtarilabilenler, Edirne Miizesi’'nin idari binasinin arkasindaki bahgede ve Selimiye
Camii'nin dogusunda bulunan Tirk-Islam Eserleri Miizesi’nde sergilenmektedir. Bir ¢o-
gu envantersiz, nereden getirildigi belirlenemeyen, st Uste yiginlar halinde ve bazila-
r da kirilmig vaziyetteki bu mezar taglarinin simdiye kadar ele alinip incelenmedigi bi-
linmektedir (Resim: 1, 2). Edirne Mlzesi’'nde sergilenen bu mezar taglarinin kesin sa-
yisini tam olarak belirlemek simdilik mimkuin olmamustir. ilk defa tarafimizdan incelen-
meye basglanan Edirne’deki Osmanli Dénemi mezarliklari ve mezar taglarindan bazila-
rn (6zellikle Hasan Sezai Dergéhi, Muradiye, Beylerbeyi ve Zehrimar camileri hazirele-
ri ile Istanbul Yolu Mezarhgrnda bulunan XVII.-XIX. ytizyillara ait natirmort stislemeli
ve yenicerilere ait mezar taslari); H. Turhan Daglioglu, Fazil Ayanoglu, H. Necdet Isli,
Cebe Ozer ve Hiseyin Akilli gibi arastirmacilar tarafindan incelenmistir. Ancak mevcut
mezar taslar dikkate alindiginda, bu calismalarda ele alinan érneklerin ¢cok az sayida
oldugu rahatlikla anlagilacaktir.

Edirne Mizesi’nin iki binasinda (idari bina ve Turk-Islam Eserleri Miizesi’'nde)
bulunan Osmanli Dénemine ait mezar taglarindan az sayidaki érnek, topraga dikili va-
ziyette ve envanterli olarak sergilenmekte, blyudk bir grup ise muze idare binasinin ar-
kasindaki bahgede Ust Uste yi1§ilmis durumda bulunmaktadir (Resim: 3). Arastirma ko-
numuzu olusturan mezar tasgi sayisinin fazlaligr ve XIV. yizyildan XX. ylzyila kadar
olan genis bir zaman dilimine ait olmalari nedeniyle, bu dénemde incelenecek mezar
tasi sayisinda sinirlamaya gidilmistir. Calismanin bu yilki (2004) kisminda; malzeme,
yazi karakteri, stisleme ve Uslip bakimlarindan biyuk benzerlikler gdsteren, XIV.-XVI.
ylzyillara ait olan 63’0 envanterli, 9 tanesi ise envantersiz veya envanter numarasi si-
linmig olmak Gzere toplam 70 adet mezar tasi incelenmistir. Bir kismi iki veya daha faz-
la parcaya ayr|Im|§ vaziyette kirik olan bu mezar ta§lar|ndan 52 tanesi Turk- Islam
Eserleri Miizesi'nde, 18 tanesi ise Edirne Mizesi Idari Binas’'nin bahcesinde yer al-
maktadir. 2004 y|I|n|n temmuz, agustos, ekim ve kasim aylarinin degisik gtinlerinde
yaptigimiz calismalarda; éncelikle belirlenen mezar taglarinin Edirne Muzesi’ndeki en-
vanter defterindeki kayitlari incelenmis, arkall ve 6nli olarak fotograflarla belgelenmis,
karbon ve eskiz kagidi kullanilarak 1/1 6élgceginde estampaijlari ile 6élguleri alinmis, ser-
gilendikleri yerdeki konumlari isaretlenmis ve gerekli notlar alinmigtir. Daha sonra ise,
mezar taslarinin eskiz kagitlarina alinan estampajlari, yine 1/1 dlgeginde aydingere ak-
tariimis ve elde edilen (yazi, bitkisel ve geometrik suslemelerden olusan) kompozis-
yonlarin, fotograflardan da yararlanilarak, analizleri yapiimistir. Teknik imkanlardan ya-
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rarlanilarak incelenen mezar taslarina ait 1/1 dlgekli ¢izimler A4 boyutuna kigultiimus-
tir (Resim: 4-8; Sekil: 1-6). Sekil, fotograf ve alinan notlardan yararlanilarak, bitiin me-
zar taslar tek tek, ayrintili bir sekilde tanimlanmis ve katalogu olusturulmus, ardindan
da; malzeme, form, yazi ve sisleme bakimlarindan Edirne ve diger Osmanl kentlerin-
deki cagdasi drneklerle karsilastirmasi ve degerlendirmesi yapiimistir. Edirne Muze-
si’ndeki mezar taslarinin degisik yerlerden getirilmis olmalari nedeniyle aralarinda bir
bag kurmak ve ayni mezara ait olup- olmadiklarini belirlemek mimkin olamamistir.
Uzerlerinde bulunan kitabeler de bu konuda bizlere herhangi bir fikir vermemektedir.
Hatta bazi mezar taslarinin kime ait oldugunu tespit etmek de hemen hemen imkénsiz
gibidir. Edirne Mizesi’nde bulunan envanter defterlerinde yapilan incelemelerde, ele
aldigimiz mezar taslarinin nereden geldigi konusunda herhangi bir bilgi bulunmadigi
gibi, kime ait oldugu, &lculeri ile sisleme tanimlamalarinda da onemli eksiklik ve yan-
lisliklar tespit edilmigtir.

“Bu yilki (2004) calisma programimizda ele aldigimiz mezar taglarindan Edirne
Tirk-Islam Eserleri Muzesi’'nde olanlarin envanter numaralarn su sekildedir: 1609,
1728, 1703, 1705, 1647, 1709, 1611, 1639, 1612, 1655, 1613, 1718, 1652, 1616,
1617, 1618, 1637, 1619, 1724, 1621, 1665, 1660, 1620, 1693, 1622, 1636, 1650,
1623, 1651, 1656, 1624, 1715, 1645, 1727, 1615, 1712, 1630, 1659, 1735, 1726,
1658, 1723, 1660, 1671, 1654, 1662, 1663, 1746, 1696, 1701, 1670 ve envantersiz 1.

Edirne Miizesi Idari Binasi'nin bahgesinde olup da tarafimizdan bu yil incelenen
mezar taslarinin envanter numaralari ise soyledir: 1632, 1633, 7905, 7895, 7879,
7669, 7922, 7694, 7667, 7666, envantersiz 1, envantersiz 2, envantersiz 3, envanter-
siz 4, envantersiz 5, envantersiz 6, envantersiz 7 ve envantersiz 8.

Tamaminda mermer malzeme kullanildigi anlasilan mezar taslarinin yapilan én
degerlendirmesinde; tamamina yakininin diisey dikddrtgen formlu ve sivri kemerli alin-
liklara sahip olduklari anlasiimaktadir. Silmelerle yatay kusaklara ayrilan yizeylerinde;
bazen mezar taginin ait oldugu kisiye iligkin bilgiler, bazen de dinsel icerikli yazilar yer
almaktadir. Yazi karakteri olarak genellikle Arapca silus hattinin tercih edildigi mezar
taslarinda, yogun bir sekilde palmet ve rumilerden olusan bitkisel stislemeye de yer ve-
rilmigtir. Her iki yaninda zar formlu baglilara sahip burmali siitunceleri bulunan mezar
taslarinin 6n ve arka yuzlerinde, degisik geometrik kompozisyonlarin da uygulandigi
anlasilmaktadir. Yazi ve suslemelerin yiksek kabartma teknigi ile islendigi, sivri kemer-
li alinliklarinin dilimli profillerle sinirlandinidigi mezar taglarinin bazilarinin ylizeyinde
mihrap nisi seklinde bir dizenlemeye de gidildigi dikkati cekmektedir. Inceledigimiz
mezar taglari, yukarida belirttigimiz genel 6zellikleriyle, devrinin (XIV.- XVI. yUzw% ka-
rakterini yansitmaktadir. Basta Bursa, Edirne, iznik, Amasya, Istanbul, Selanik, Uskiip,
Filibe gibi Osmanli yerlesimlerinde karsimiza cikan ve literatiire “Bursa sl(bu” olarak
gecen Erken Osmanl Donemi mezar taglari, inceledigimiz Edirne Muzesi’'ndeki XIV.-
XVI. yizyill Osmanl mezar taglariyla tsllp birligi icerisindedir.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, Edirne’nin degisik mezarlik ve camilerine ait ha-
zirelerinden toplanarak Edirne Mizesi’'nin bahgesinde istiflenen ve hentiz ayrintili bir
sekilde ele alinmamis olan Osmanli Dénemi mezar taglarindan bir bélima (XIV.- XVI.
yuzyillara ait olanlar) bu yilki calisma programimizda incelenmistir. Arastirma izni tale-
binde bulunurken hedefledigimiz ¢calisma programini bu yil icin gerceklestirmis durum-
da olmakla birlikte, inceledigimiz mezar taglarindan cok daha fazlasi arastirilmayi bek-
lemektedir. Amacimiz, 6nimuzdeki yillarda Edirne Muzesi'ndeki ve kentin diger yerle-
rindeki (mezarlik ve hazirelerdeki) Osmanli Dénemi mezar taglarinin tamamini incele-
yip degerlendirmektir. Blyuk bir kismi simdiye kadar sanat tarihi biliminin esas ve ku-
rallarina goére incelenmemis olan ve bulunduklar kentlerin tapu senetleri, bellekleri
olan mezarliklar ve mezar taglari yapacagimiz calismalarla; form, sisleme, yazi karak-
teri, kimlik bilgileri ve diger acilardan ayrintili bir sekilde incelenmis ve degerlendirilmis
olacaktir. Béylece, Edirne’nin Osmanli Déneminin sosyal, kiltiirel ve demografik yapi-
sl bir nebze daha aydinlia kavusturulmus olacaktir.

357



KAYNAKCA

Abdurrahman Hibri, Enis(’l- Misamirin, Edirne Tarihi 1360- 1650, (Cev. R. Kazancigil),
istanbul, 1999.

Ahmet Badi, Riyaz-1 Belde-i Edirne, -Edirne Sehri Bahceleri-(Edirne Sehri Tarihi),

(Cev. R. Kazancigil), C. I-II, istanbul, 2000.

Akilli, H., Edirne Osmanl Mezarliklarinin Restorasyon ve Konservasyon Isigi Altinda
Degerlendiriimesi, (I.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat Tarihi Anabilim Dali
Yayinlanmamig Doktora Tezi), C. I- ll, istanbul, 1998.

Anonim, Edirne, Edirne’nin 600. Fetih Yildénimu Armagan Kitabi, Ankara, 1965.

Anonim, Edirne: Serhattaki Payitaht, (Haz. E. N.igli- . Koz), Istanbul, 1998.

Aslanapa, O., Edirne’de Osmanli Devri Abideleri, istanbul, 1949.

Ayanoglu, F. I., Edirne Mezartaglari, (Milli Kiitiphane arsivinde, tek niisha).

Ayanoglu, F. I., “Fatih Devri Ricali Mezar Taglar ve Kitabeleri”, Vakiflar Dergisi, IV, Ankara,
1958, s. 193- 208.

Ayverdi, E. H., istanbul Mi’'mari Caginin Mense’i, Osmanli Mi'marisinin ilk Devri, 630- 805 (1230-
1402), |, Istanbul, 1966.

Ayverdi, E. H., Osmanli Mi’marisinde Celebi ve Il. Sultan Murad Devri, 806- 855 (1403- 1451),
C. I, Istanbul, 1972.

Baykal, B. S., “Edirne’nin Ugramis Oldugu lstilalar’, Edirne, Edirne’nin 600. Fetih Yildénamii
Armagan Kitabi, Ankara, 1965, s. 179- 195.

Bayrakal, S., Edirne’deki Tek Kubbeli Camiler, Ankara, 2001.

Daglioglu, H. T., Edirne Mezarlar, istanbul, 1936.

Dijkema, F. Th., The Ottoman Historical Monumental Inscriptions in Edirne, Leiden 1977.

Emecen, F., “Tarih Koridorlarinda Bir Sinir sehri: Edirne”, Edirne: Serhattaki Payitaht,

(Haz. E. N. igli- M. S. Koz), istanbul, 1998, s. 49- 70.

Gokbilgin, M. T., XV- XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi, Vakiflar- Mulkler- Mukataalar,
istanbul, 1952.

Gokbilgin, M. T., “Edirne Sehrinin Kuruculan”, Edirne, Edirne’nin 600. Fetih Yildonimi Armagan
Kitabi, Ankara, 1965, s. 161- 178.

Gokbilgin, M. T., “Edirne” maddesi, MEB Islam Ansiklopedisi, C. 4, istanbul, 1977, s. 107- 127.
Given, A. A., XVI. Yizyll Osmanli Mezar Taslan (iznik- Bursa- Edirne- Istanbul), (i. U. Sosyal
Bilimler Enstitist Sanat Tarihi Anabilim Dal Yayinlanmamig Doktora Tezi),

istanbul, 1995.

Haseki, M., Plastik Acidan Tirk Mezartaglari, istanbul, 1976.

inalcik, H., “Edirne’nin Fethi (1361)”, Edirne, Edirne’nin 600. Fetih Yildénimii Armagan Kitab!,
Ankara, 1965, s. 137- 159.

igli, H. N., “Edirne Mezarlar ve Taglar”, Edirne: Serhattaki Payitaht, (Haz. E. N.igli- . Koz),

istanbul, 1998, s. 445- 454.

Karacag, D., Bursa’daki 14- 15. Yuzyil Mezartaslari, Ankara 1994.

Karamagarali, B., Ahlat Mezartaslari, Ankara, 1972.

Karamiirsel, A., “Edirne’nin En Eski Mezar TasI”, Tarih ve Toplum, S. 74, istanbul, 1990, s. 42.

Kazancigil, R., Edirne Mahalleleri Tarihgesi, 1529- 1990, Istanbul, 1999.

Kazancigil, R., Edirne Sehir Tarihi Kronolojisi (1300- 1994), istanbul, 1999.

Laqueur, H. P., Hilve’l Baki, istanbul’da Osmanli Mezarliklari ve Mezar Taglari, (Cev. S.
Dilidlizgiin), istanbul, 1997.

358



Mehmed Sireyya, Sicill-i Osmani, Osmanli Unldleri, (Yay. Haz. N. Akbayar), C. 1- 5, Istanbul,
1996.
Meri¢, R. M., “Edirne’nin Tarihi ve Mimari Eserleri Hakkinda”, Tirk Sanati Tarihi Arastirma ve
incelemeleri, C. |, istanbul, 1963, s. 439- 536.
Onur, O., Edirne Tiirk Tarihi Vesikalarindan Kitabeler, istanbul, 1972.
Peremeci, O.N., Edirne Tarihi, istanbul, 1939.
Ozer, C., “Edime’de Uskiifli Mezartasi Ornekleri”, 9. Milletlerarasi Tiirk Sanatlar Kongresi, C.
Ill, Ankara, 1995, s. 47- 58.
Ozer, C., Edirne’de Osmanli Dénemi Mezartaslari, (H.U. Edebiyat Fakiltesi Sanat Tarihi Bolumi
Yayinlanmamis Lisans Tezi), Ankara, 1983.
Ozer, C., Edirne’de Osmanl Dénemi Natiirmort Stislemeli Mezartaslari, (G. 0. Sosyal Bilimler
Enstitiisi Resim-is Egitim Blimi Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi),
Ankara, 1993.
Ozer, C., “Edirne’de Osmanli Mezartaglar”, Sanatsal Mozaik, S. 17, istanbul, 1997, s. 50- 57.
Ozer, M., “Sitti Sah Sultan’in Edirne’deki Eserleri ve Mezarina Ait Taglar’, Abant izzet Baysal
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 2004- 1, S. 8, Bolu, 2004, s. 175- 214.
Ozer, M., “Edirne’de Mihalogullar’nin Imar Faaliyetleri ve Bu Aileye Ait Mezar Taslarinin
Degerlendiriimesi”, 1. Edirne Kultir Arastirmalari Sempozyumu Bildirileri (23- 25
Ekim 2003), istanbul, 2005, s. 311- 349.
Ozkan, S., Edire Turbeleri, (T. U. Sosyal Bilimler Enstitlisii Arkeoloji ve Sanat Tarihi Anabilim
Dali Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Edirne, 1995.
Peremeci, O. N., Edirne Tarihi, istanbul, 1939.
Serezli, E., “Edirne Kabristanlarr”, Altiok, s. 23- 26, Istanbul, 1935- 1936, de§isik sayfalarda.
Sehsuvaroglu, B. N., “Edirne Fatih Devri Eserlerine Kisa Bir Bakis ve Sitti hatun Camii”, Vakiflar
Dergisi, S. V, Ankara, 1962, s. 199- 206.
Tosyavizade Rif'at Osman, Edirne Evkaf-1 islamiye Tarihi, Camiler ve Mescitler, C. |, (Sad. 0.
Ozsoy), Ankara, 1999.
Sehsuvaroglu, B. N., “Edirne Fatih Devri Eserlerine Kisa Bir Bakis ve Sitti Hatun Camii”,
Vakiflar Dergisi, V, Ankara, 1962, s. 199- 204.
Tosyavizade Rifat Osman, Edirne Rehniimasi (Edirne Sehir Kilavuzu), (Yay. R. Kazancigil),
Edirne, 1994.
Tirkmenoglu, H., Mezar- Mezarlik ve Mezartaslar Uzerine Bibliyografya Denemesi, Ankara,
1989.

359



Sekil 1: Edirne Miizesi idari Bina bahcesindeki _
“envantersiz 1” mezar taginin arka yiizi

Sekil 2: Edirne Miizesi Idari Bina
bahcesindeki “envantersiz
2” mezar tasinin 6n yiizi

360



Sekil 3: Edirne Miizesi Idari Bina bahcesindeki 7694
envanter numarali mezar tasinin 6n yiizii

Sekil 4: Edirne Turk ve Islam Eserleri
Miizesi’ndeki 1609 envanter
numaral mezar taginin arka
yuzii

361



%’
oY

~v,

)
f

N\

P

Sekil 5: Edirne Tiirk ve islam Eserleri Miizesi’ndeki 1662 envan-
ter numarali mezar taginin arka yuzii

Sekil 6: Edirne Tiirk ve islam Eserleri Miizesi’ndeki
1728 envanter numarali mezar taginin arka
yuzi

362



Resim 1: Edirne Miizesi idari Bina 6niindeki Osmanli D6nemi mezar
taslarindan bazilarinin genel goériiniimi

Resim 2: Edirne Miizesi idari Bina 6niindeki Osmanli Dénemi yenigeri
mezar taslarindan bazilarinin genel gériniimu

363



Resim 4: Edirne Miizesi Idari Bina
bahc¢esindeki envantersiz
mezar taglarindan_
bir tanesinin én yiizi

364

Resim 3: Edirne Miizesi Idari Bina
bahcesindeki envantersiz
mezar taglarindan

bir kisminin genel
gorinimai




Resim 5: Edirne Mizesi Idari Bina
bahcesindeki envantersiz (?)
mezar taglarindan bir
digerinin 6n yuzi

Resim 6: Edirne Miizesi Idari Bina
bahcesindeki 7667 envanter
numarali mezar taginin arka
ylizii

365



Resim 7: Edirne Tiirk ve islam Eserleri
Miizesi’ndeki Osmanli Dénemi

mezar taglarindan bir boéliimiiniin
genel gérinimi

Resim 8: Edirne Tiirk ve islam Eserleri
Miizesi’ndeki 1611 envanter

numaral mezar taginin arka
yizi

366



BIRKLEYN MAGARALARI (DICLE TUNELI)
YUZEY ARASTIRMASI, 2004

Andreas SCHACHNER*

Giris

Diyarbakir il merkezinden I¥akla§|k 90 km. kuzeyde, Lice ligesi, Abali K&yi 'nden
yaklasik 1,5 km. uzaklikta olan Birkleyn Magaralari'nda, 01.09. ile 5.10.2004 tarihleri
arasinda detayh bir ylizey aragtirmasi gergeklestirilmistir (Resim: 1)'. Aragtirmamizdan
onceki bil?ilenmiz, 9. yuzyilin seyyahlarina ve daha sonra tesadufen kisa sureler igin
bdlgeye ulasabilen bazi billm adamlarina, ?ogunlukla da amator olan kisilerin aktardik-
larina dayanmaktadir. 1862 de Ingiliz Taylor'in ilk kez modern arkeoloji literatiirinde
tanitmasindan sonra, 1899°da Lehmann-Haupt ve Belck kisa bir ¢aligma yapip arag-
tirmamiza kadar gegerli sayilan bilgileri toplamiglardir2. 1899 °dan bugtine kadar Akad-
Fa bilen ve yazitlari yerinde inceleyebilecek bir filolog ya da epigraf, Birkleyn ‘deki eser-
eri gérmemistir. 1984 te Russel tarafindan gergeklestirilen kisa bir arastirmanin neti-
celeri yayinlanmamistirs. S6z konusu tim calismalar, sadece yazitlar ve kabartmalari
esas aldigindan c¢evresindeki kalintilar gézontnde bulundurulmamistir.

Birkleyn Magaralari blgdn halen blyuk 6nem tagiyan, Dogu Anadolu ve Kuzey
Mezopotamya arasinda Toros Daglari Gzerinde gegcit saéjlayan en kola {)ollardan bi-
rinde yer almaktadir. Bu z‘ol ayni zamanda da Dicle nin dogu kolu olarak bilinen Dibni
Gayi'ndan gegmektedir (Resim: 1, 2). Nehir, yolla kesistigi yerin yakinlarinda dogal bir
tinelden gectikten sonra yeniden acikta akmaya baslamaktadir {Resim: 3, 4). Soz ko-
nusu bu Unik cografi durumu nedeniyle antik ¢aglarda bugtin Birkleyn Magarasi ya da
“Dicle Tuneli” olarak bilinen bu yerin, Dicle'nin kaynagi oldugu dustunulmdastir. Asur
krallari |. Tiglat-pileser ve Ill. Salmanassar, muhtemelen bu 6zel cografi durumu nede-
niyle burada karbartma ve yazitlari yar)tlrmlg,:lardlr. Ayni sebepten, Birkleyn deki olay-
lar, 1ll. Salmanassar tarafindan yaptirilan Balawat kapisinin bronz siislemelerinde be-
timlenmis olmalidir (Resim: 14).

I No.lu Magara: 1 No.lu magara, dogu-bati yéniinde birbirine paralel uzanan iki
kayaliktan olusan topografyada, Korha Dagdi'nin batiya uzanan bdlimunt olusturan
glneydeki kayaligin altinda uzanmaktadir (Resim: 1-5). Birkleyn’de tespit edilen tim
magaralar gibi Dibni Cayi'nin aktigi | No.lu magdara da kuzeydogu-glineybati istikame-
tinde uzanmaktadir. S6z konusu dogal tinelin toplam uzunlugu yaklasik 870 m.dir. Tu-
nelin ortalama yuksekligi 20-25 m. olup bazi yerlerde 45 m.ye kadar ylkselmektedir.
Buyuk bir ihtimalle dogal catlaklari ve bir fay hattini takip eden bu tlinel, tamamen do-
gal bir olusumdur4.

* Dr. Andreas SCHACHNER, Alman Arkeoloji Enstitisi, Ayazpasa Camii Sok. 48, 34437 Gimulssuyu-
Istanbul/TURKIYE; e-mail: schachner@istanbul.dainst.org.

1 Bu calismanin gerceklesmesinde bilyik emegi bulunan Diyarbakir Miizesi Miidurii Sn. Necdet inal, Arkeolog Nevin
Soyukaya ve Diyarbakir Kiltir ve Turuzm Mudiri Sn. Songll Goksuya icten tesekkir ederim.

2 Rawlinson, Smith 1870; Lehmann-Haupt 1910; Lehmann-Haupt 1907, 16-18, 35-44.
3 Rossner 1987; Russell 1986; genel olarak bkz. Sinclair 1989, cilt Ill 272-276.
4 Yrd. Dog. Dr. U. Doganin sézlii olarak verdigi bilgiler (Ankara Universitesi, Cografya Bslimdi).
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Tanelin son béliuminde, yikilmayla olugan bo?lukta, toplam 3 civi yaziti (Dicle 1-
3) ve 2 kabartma gériimektedir. S6z konusu kalintilarin hepsi bugfl']nku taban seviye-
sinden 4 ile 5 metre yiksekte yer almaktadir. En batida I. Tiglat-pileser’in yaziti (Dicle
1) ve kabartmasi yer alirken, lll. Salmanassar’in kabartmasi ve bir yaziti (Dicle 2) ve
ayni kralin yaklasik 10 m. aralikli bir yaziti (Dicle 3) daha yer almaktadir.

Birklegn magaralarinda bulunan en eski Asur kalintisini olusturan |. Tiglat-pile-
ser’e ait kabartma ve yazit, ayni zamanda bugin en iyi gérinen kalintidir. Hem civi
%azm kitabe hem de kaya kabartmasi digerlerine ?ére nisReten derin yapilmistir. Ka-

artma belirgin hatlardan olusur ve 1-2 mm. yikekliktedir. Asur krali sola d6nmus, sag
eli dua eder sekilde kaldiriimis olarak tasvir edilmistir (Resim: 6). Sol elinde bir topuz
basi tutmaktadir. Bu tasvir sekli, Asur sanatinda kralin dini gérevlerindeki normal tas-
vir geklidir. Dicle 1 olarak literatiire gecmis civi yazili kitabesi, kral kabartmasinin so-
lunda kalmaktadir. Nispeten blyUk isaretlerle yazilmis olup 10 satirdan olusmaktadir.
6. satirin en son igareti kral kabartmasinin saginda bulundugundan kitabenin kabart-
madan sonra yazildigi anlagiimaktadir.

Yazitin sag Ust késesinde insan midahalesinden kaynaklanan tahribat, dogal
Isebleplerle hizla buyumektedir. Bugln yazitin dértte birinden fazlasinin yok oldugu an-
asiimistir.

Dicle 1: I. Tiglatpileser’in (M.O. 1114-1 076) yaziti5
Efendilerim, biyuk tanrilar ASSur, Samas (ve) Adad’in destegiyle,
ben, Tukulti-apil-E arra (I. Tiglath-pileser), Asur un Krali

Nusku’nun oglu, Amurru Ulkesi’nin biiyiik denizinin (=Akdeniz)
ve Nairi Ulkesi’nin blyuk denizinin (=Van Golu) fatihi, t¢ kez
Nairi Ulkesi ne gittim.

I. Tiglat-pileser’e ait yazit ve kabartmanin yaklasik 5 m. saginda Ill. Salmanas-
sar’a ait bir kabartma ve yazit (Dicle 2) yer almaktadir. S6z konusu eserler, kaya Uze-
rinde herhangi bir islem uygulanmaksizin, dogal halinde diiz olan bir ylizeye yapilmis-
tir. 1. Tiglat-pileser'de de oldugu gibi, burada da ilk olarak Ill. Salmanassar’in kabart-
masinin yapilip daha sonra yazitinin eklendigi, bazi isaretlerin kralin giysisinin Gzerine
yazilmig olmasindan anlagiimaktadir.

Kabartmanin, yagmur sularinin kayaya direk degdigi ve Uzerinden aktigi bir yer-
de yapilmis olmasi, asiri derecede asinmasina ve genel olarak ¢cok kéti korunmasina
sebep olmustur. Dolayisiyla kaya resminin sadece ana hatlari belirlenebilmektedir.
Ayakta olan Asur krall sola dbnmU?, sag eli dua eder sekilde kaldiriimis olarak tasvir
edilmigtir (Resim: 7). Sol elini ise kilicinin tutamag Gzerine koymustur. Ayaklarina ka-
dar uzanan elbisesi kemerin alt kisminda birbirine paralel cizgilerle stuslenmistir. Cok
asinmis olmasina ragmen, resimde kralin dini térendeki giysi ve durusuyla tasvir edil-
digi anlagiimaktadir.

Dicle 2 olarak literatiire ge¢gmis olan yazit, Birkleyn’deki diger tim yazitlara g6-
re daha dlzensiz yazilmigtir. Isaretlerin blyuklGgu ve satirin geligiminin zaman zaman
degistigi ve daha ¢ok kayanin yapisi dikkate alarak yapildigi gérulmektedir.

Dicle 2: Ill. Salmanassar’in (M.O. 858-824) yaziti6
Salmanu-aSaréd (lll. Salmanassar), buylk kral, glcli kral,
dort cihanin krali, Asur'un Krali, tim insanlarin krali,
yardimcilari bilyiik tanrilar Sama3 ve Adad’in destegiyle

5 Okuyan: Dog. Dr. Karen Radner (Miinih Universitesi, Assiroloji Bélim(i); genel olarak bkz. Grayson 1991, A.87.15.
6 Okuyan: Dog. Dr. Karen Radner (Miinih Universitesi, Assiroloji Béliimii); genel olarak bkz. Grayson 1996, A.0.102.23
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kudretle ilerleyen biyulk (kral). Onlar (tanrilar) ona (krala)

yuce daglari ginesin dogusundan batigina kadar sundular.
Dusmanlarinin pesini birakmayan ve tufanin harap biraktig

tepeler gibi, agilamayan nehirlere ve daglara ayak basan mert,
merhametsiz kral. Asur un krali ASSur-nasir-apli'nin (Il. Assurnasirpal)
oglu, Asur'un Kral Tukulti-Ninurta'nin (I1) oglu, Nairi Ulkesi
denizinden (=Van GolU) gilnesin battigi buyik denize (= Akdeniz)
hékim fatihi.

Hattu Ulkesi ve tiim topraklarin, Melidu Ulkesi, Daidanu Ulkesi,
Suhmu Ulkesi, Arsaskun Sehri, Urartular in kral sehri Aramu,

Gilzanu Ulkesi, Hubuskia Ulkesi- Dicle nin kaynagindan Firat' in
kaynagina dek (olan bélge), Mazamua'nin (= Hazar Gélu)

iclerindeki denizden Kaldu Ulkesi'nin denizine (= Basra Kérfezi)

dek (olan bolgeyi) ayaklarimin altina aldim.

Babil e gittim ve bir kurban sundum. Kaldu Ulkesi’ne indim, sehirlerini
egemenligim altina aldim ve vergilerini ve hediyelerini kabul ettim.
Samli Adda-idri ve Hamatli Irhulenu onbes sehirle birlikte [denizin
kiyisinda bana karsi] ayaklandilar. Onlarla dért kez savastim

(ve sonlarini hazirladim).

Yazinin ilk kopyasini yayinlayan Lehmann-Haupt tan farkl olarak, kitabenin s6z
konusu bilim adaminin énerisinden daha kisa oldudu, bazi filolojik detaylarla birlikte
Dicle 2 ile ilgili arastirmamizin en énemli neticesidir.

S6z edilen yazit ve kabartmanin yaklagik 10-12 m. saginda (dogusunda) yine IIl.
Salmanassar-a ait ikinci bir yazit daha (Dicle 3) yer almaktadir. S6z konusu kitabe su-
yun c¢iktigi yerde, yani tinelin hemen sonunda ve digerlerinden farkl olarak dik kaya-

a degil, 6ninde dodal bir basamak olan bir yere yapilmistir”. |1 No.lu magaradaki di-
ger iki yazitta da oldugu gibi, Dicle 3 kitabesi de daha 6nce duzlestiriimemis bir kaya
Uzerine yazilmigtir. Hatta yazitin son béluminin, secilen kayada yeterince yer kalma-
diindan, yaklasik 1,5 m. saginda uygun bir yere yazilmasi gerekmistir.

Dicle 3: Ill. Salmanassar’in (M.O. 858-824) yaziti8
Benim kralligimi seven, benim adimi ylcelten buyuk tanrilar
A33ur, Bél, Sin, Samas, Adad, istar.
Salmanu-aSaréd (lll. Salmanassar), dort cihanin krali, Asur'un
Kral, ASSur-nasir-apli'nin (Il. Asurasirpal) oglu, Asur un Krali,
Tukulti-Ninurta nin (I1.) oglu, Asur’un Kral Nairi Ulkesi (= Van Gélii)
denizinden gulnesin battigi blyik (denize) (=Akdeniz) hakim fatihi.
Hatti Ulkesi'ni timayle fethettim. Enzu gegidine girdim. Suhmu,
Daiénu (ve) Urartu Ulkeleri ni timiiyle fethettim. Gilzanu Ulkesi' ne
gectim. Gilzanulular'in vergilerini kabul ettim. Ug kez Nairi Ulkesi ne
gittim. Adimi Dicle 'nin kaynagina yazdim.

I No.lu magarada kabartmalarin yaklasik 60-70 m. batisinda Bizans Dénemine
ait oldugu anlasilan kisa bir duvar parcgasi tespit edilmistir. S6z konusu duvar ﬁ)argasr
nin daha yukaridan gelen duvarlarla ayni hizada olmasindan, suyun aktigi tlinelden ka-
leye girme ihtimalini énlemek icin yapilmis bir duvar oldugu anlasiimaktadir. Ayni za-

7 Bu durumu nedeniyle insanlarin en kolay ulasabilecegi konuma gelmekte ve bu nedenle tahrip ediimektedir.
8 Okuyan: Dog. Dr. Karen Radner (Miinih Universitesi, Assiroloji Béliim(i); genel olarak bkz. Grayson 1996, A.0.102.21.
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manda | No.lu magaranin, Birkleyn'de yogun bir Bizans ve Orta Cag yapilasmasi ya-
sandi§l zamanda yapilan savunma sistemine dahil edildigi anlasiimistir®.

Il No.lu Magara: | No.lu magaraya kargin Il No.lu magara kuzeydeki kayaligin igi-
ne, digerleri gibi kuzeydogu-gineybat istikametinde uzanmaktadir {Resim: 8). Yakla-
sk 450-500 m. uzunlukta, 25 m. geniglikte olan ve yuksekligi 20 m.ye ulagsan magara-
nin kesiti i¢cgen seklindedir. Tamamen dogal bir olusum olan?0 Il No.lu magarada, pre-
historik ddnemlerden Orta Cag a kadar uzanan yogun bir kullanim oldugu anlagiimak-
tadir. Ayrica magaranin hem icinde hem de disinda olaganisti yodunlukta kacak ka-
z1 izlerine rastlanmaktadir. S6z konusu faaliyetlerin asiri yogunlugundan, magaranin
icinde hemen hemen hicbir yerde dogdal olarak olusmus ylzey seviyesi korunmamistir.

Kagak kazi cukurlarinin Fo unun zamanla asinmig ve kismen tekrar dolmus ol-
masindan, bir ka¢ sene eski olduklar ve s6z konusu faaliyetlerin uzun bir zamandan
beri devam ettigi anlagiimaktadir. Ancak bazi yerlerde topragin yumusakhgi, profillerin
dizgunlagu ve tazeligi s6z konusu kacak kazilarin nispeten yakin bir zamanda yapil-
digini géstermektedir. Hatta biri magaranin arka kisminda biri de agizinda yer alan ¢u-
kurlar, 2003 Eyliul ayinda Diyarbakir Mizesi elemanlariyla birlikte gerceklestirilen ziya-
ret sirasinda henuz tespit edilmediginden s6z konusu faaliyetler ve dolayisiyla tahriba-
tin da araliksiz devam ettigi anlagiimaktadir.

Esas magaranin dis kisminda, dogu duvarinda yer alan Asur Krali lll. Salmanas-
sar' a ait kabartma ve kitabelerin yani sira ylizeyde gorilen Bizans mimarisinin disin-
da, s6z konusu kacak kazi %ukurlarmdan cikan seramiklerle, magaranin kullanildigi ce-
sitli ddnemler (Demir Cagi ?, Ge¢ Antik ve Orta Cag) tespit edilmigtir.

Asur Kral lll. Salmanassar’in Karbartmasi ve Dicle 4 ve 5 No.lu Kitabeleri (Resim: 8-10)

Il No.lu magaranin éniinde buyulk bir platforma benzer bir kaya kitlesi bulun-
maktadir. Bu dogal olusumun dogu tarafinda, diga dogru uzanan magaranin dogu du-
variyla kesistigi yerde, bir adet kaya kabartmasi ile iki civi yazili kitabe (Dicle 4 ve 5)
bulunmaktadir. I No.lu magarada tespit edilen kitabe ve kabartmalara karsin, buradaki
yapitlar insanin herhangi bir yardim olmadan kolayca ulasabilecegi yUkseklikte yapil-
migtir.

lll.Salmanassar in kabartmasi ve yazitlar ayni krala ait olan | No.lu magaradaki-
lere gére nispeten daha iyi korunmustur. Ancak kayanin dogal aginmasi ve bazi insa-
ni mudahaleler nedeniyle kitabeler ve kabartma yodun bir agmmaKa maruz kalmigtir.
Blu durum 6zellikle kabartmanin bir cok detayinin ginumize dek korunmasina engel
olmustur.

Kral, | No.lu magaranin kabartmalarina benzer bir sekilde ayakta, sola dénmus,
sol eli bir tapinma hareketiyle kaldiriimig, sag elini ise kilicin sapina koymus vaziyette
tasvir edilmistir. Uzun elbisesi Ust tarafinda genis bir bantla, alt kisminda ise birbirine

aralel olarak uzanan cizgilerle stislenmistir. Kralin tasviri ayni | No.lu magarada oldu-
gu gibi yapiimis ve burada da dinT bir fonksiyonda tasvir edildigi anlasiimaktadir.

Yazitlarin korunma durumu kabartmaninkine benzemektedir. Yer yer cok asin-
mis olmasina ragmen isaretlerin kayaya derin bir gsekilde oi/)ulmash s6z konusu isaret-
lerin halen okunabilmesini saglamaktadir. Ancak her iki kitabenin de bazi kiigiik bolim-
leri aginma nedeniyle okunamamaktadir. S6z konusu korunma durumu nedeniyle her-
hangi bir dnlem alinmadigi takdirde, gelecekte bu kitabe ve kabartmanin da yok olabi-
lecegini g6zéninde bulundurmak gerekir.

I No.lu magaradan farkli olarak, Dicle 4 ve 5 kitabeleri burada sola bakan kralin
arakasinda, yani saginda yer almaktadir. Ancak, Dicle 4 kitabesinin bazi isaretlerinin
kabartmayla kesismesi, yazitin kabartmadan daha sonra yapildigini géstermektedir.

9 Bknz. asagidaki bélumu.
10 Yrd. Dog. Dr. U. Dogan'in sézlii olarak verdigi bilgi (Ankara Universitesi, Cografya Bolimdi).
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Dicle 4: Ill. Salmanassar'in (M.O. 858-824) yaziti'1
Salmanu- aSaréd (Ill. Salmanassar), buyuk kral, gigli kral, Asur'un
Krali, dért cihanin krali, tim insanlarin krali, blyUk (olan), A ur'un
blylk rahibi. Onlar (tanrilar) ona (krala) ytce daglar giinesin
dogusundan batigina kadar sundular. Digmanlarinin pesini
birakmayan ve tufanin harap biraktigi tepeler gibi, agilamayan
nehirlere ve daglara ayak basan mert, merhametsiz kral.
Nairi Ulkesi (=Van Géli) denizinden giinesin battigi biyiik
denize (=Akdeniz) hakim fatihi.
Hattu Ulkesi ve tim topraklarin, Melidu Ulkesi, Daidnu, Suhmu
Ulkesi, Arsaskun Sehri, Urartular in kral sehri Aramu, Hubuskia Ulkesi,
Urartu Ulkesi- Dicle nin kaynagindan Firat in kaynagina dek
(olan bdlge), Mazamua'nin (Hazar Goli) iclerindeki denizden
Kaldu Ulkesi'nin denizine (=Basra Kérfezi) dek (olan bélgeyi)
ayaklarimin altina aldim.
Babil e gittim (ve) Babil, Borsippa (ve) Kutha'da kurbanlar sundum.
Kaldu Ulkesi’ne indim, sehirlerini zaptettim ve Kaldu Ulkesi nin,
Dakkuru'nun oglunun (ve) Uk@nu nun oglunun (Bit-Dakkuri ve
Bit-Ukani nin htikimdarlan) vergilerini kabul ettim. (Tanrilara)
hediye verdim.
Sam Krali Adad-idri Hattu Ulkesi nin oniki krali ile birlikte bana
karsi ayaklandi. Onlarla dort kez savastim ve sonlarini hazirladim.
Savas arabalarini ve savas malzemelerini ellerinden aldim.
Hayatlarini kurtarabilmek icin kactilar.

Dicle 5: Ill. Salmanassar'in (M.O. 858-824) yaziti'2
Benim kralligimi seven, dért cihanin hukimdarhgdini, benim
onderligimi (ve) benim kudretli ismimi ytcelten blyuUk tanrilar ASSur,
Adad, Sin, Samas, Istar.
Salméanu-aSaréd (lll. Salmanassar), tim insanlarin krali, prens,
ASSur un rahibi, gugli kral, Asur un krali, ASSur-nasir-apli’nin
(I. Asurasirpal) oglu, dort cihanin krali, Asur un krali,
Tukulti-Ninurta'nin (Il.) oglu , ve yine doért cihanin krali,
Asur’un krali, Nairi-Ulkesinin (=Van Géli) denizinden giinesin
battigi blylk denizin (=Akdeniz) fatihi. Hatti Glkesi ni timuyle
fethettim. Enzu gecidine girdim. Suhmu, Daianu (ve) Urartu
Ulkelerini timiyle fethettim. Gilzan Ulkesi'ne gectim. ki kez
Gilzanulular in vergilerini kabul ettim. Ug kez Nairi Ulkesi ne gittim.
Adimi Dicle 'nin kaynagina yazdim.

Prehistorik Dénemlerin Buluntulari

Il No.lu magara da yukarida bahsedildigi gibi yer yer yogun kacak kazi faaliyet-
lerine maruz kalmistir. S6z konusu ¢ukurlar her ne kadar tahribata yol agmiglarsa da,

11 Okuyan: Dog. Dr. Karen Radner (Miinih Universitesi, Assiroloji Bollimii); genel olarak bkz. Grayson 1996, A.0.102.24.
12 Okuyan: Dog. Dr. Karen Radner (Minih Universitesi, Assiroloji Béliimii); genel olarak bkz. Grayson 1996, A.0.102.22.
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magaranin hangi dénemlerde kullanildigina dair bilgi vermektedir. Seramik analizi he-
ndz tamamlanmadigindan burada ancak gecici bilgiler verilebilir. Ancak bulunan sera-
miklerden,_maﬁaramn blyuk bir ihtimalle ¢cok uzun bir kullanim siresi oldugu anlasil-
maktadir. Ozellikle yer yer derinligi 1,5 m.ye ulasan kagak kazi ¢cukurlarinda bulunan
seramiklerden, hu magaranm Gec Neolitik Cag’dan itibaren kullanildigi anlasiimakta-
dir. Ozellikle M.O. 4., 2. binyilin ilk yarisi ve Erken ve muhtemelen de Orta Demir Ca-
g1'nda kullanildigi anlasiimaktadir. Magaranin icindeki tabanin arkaya dogru yUksel-
mesi ve derinligi 1,5 m.yi bulan kacak kazi ¢ukurlarinda ana kayanin gérilmemesi, ma-
garle(lde(ljki kiltar tabakalarinin muhtemelen birka¢ metre kalinliginda oldugunu géster-
mektedir.

Yukari da bahsedilen Asur Dénemi kabartma ve yazitlarinin yaklagik 5 m. solun-
da, dogal bir kaya niginde yapilan kagak kazi gukurunun kenarinda demirden yapilimig
bir ok ucu bulunmustur. S6z konusu buluntu, dénemin bir ¢ok buluntu yerlerinde bulu-
nanlarla benzerlik gostermektedir13. Bu eser, bulundugu yer itibariyla 5Snem kazanmak-
tadir. Bogazkody-Yazilikaya'da bir kaya niFinde ok uclariyla sabitlenmis bir kurbani
animsatmaktadiri4. Tamamen farkh bir kultir bdlgesi olmasina ragmen, Anadolu’da
her zaman ve her yerde ¢cok gug¢li olan dogda inanglari'> ve Balawat Kapisi’ndaki kur-
ban sahneleri g6zdniinde tutulursa, burada da Anadolu’da ¢ok nadiren bulunan ve bu-
rada maalesef kacak kazilarla tahrip edilmis bir buluntu durumunun olabilecegdini g6z6-
ninde bulundurmak gerekir.

Bizans Dénemi Yapilasmasi

Il No.lu magarada, yuzeyde gorilen mimari kalintilar ve toplanan seramik bulun-
tular arasinda en yogun grubun Bizans Dénemine ait olmasi, magaranin s6z konusu
dénemde yogun bir sekilde kullanildigini géstermektedir. Ozellikle magaranin giriginde
tim genigligini kapsaya dortgen bir binanin temelleri géze ¢arpar. Horasan harc%la ya-
Bllan binanin duvarlari arasinda yapilan kagak kazi gukurlannda bol miktarda Bizans

Onemi seramiklerinin bulunmasi, mimarinin tarihlendirmesini kolaylastirmaktadir. Y-
zeyde goralen duvarlar, duvar pargalari ve yikilmis duvarlardan kalan taglarin dagihmi,
magaranln bu dénemde mimari agidan 6zellikle bati kisminda kullanildigini goster-
mektedir. Ancak magaranin arka tarafindaki kacak kazi cukurlarinda da bu déneme ait
seramlikI%rin bulunmasi, magaranin timadnin insani faaliyetleri icin kullanildigini gés-
termektedir.

Bizans D6neminin s6z konusu bulgulari, bu magaranin, Birkleyn’in 6zellikle gi-
ney yamacinda tespit edilen Bizans Dénemi sehrinin muhtemelen askeri amaciyla kul-
lanilan bir pargasi oldugunu gbéstermektedir.

Il No.lu Magara: Yaklasik 600 m. uzunlugundaki lll No.lu magara, Il No.lu ma-
garanin yaklasik 200 m., dogusunda, yine kuzeydeki kayaligin i¢cinde, diger magaralar
gibi kuzeydogu-guneybat istikametinde yer almaktadir {Resim: 1, 5). S6z konusu ma-
gara iki bélimden olugmaktadir. Genis bir giris ve kiiguk agikliklarla kayaliklar arasin-
da kanyona agilan iki blyuk mekandan dar bir koridorla magaranin i¢ kismina gegil-
mektedir. Magaranin i¢ kisimlarinda yogun bir damla tas olusumu gézlenmektedir. Ay-
ni Ich:qu magarada oldugu gibi bu magara da dagin icindeki catlaklar boyunca uzan-
maktadir.

Magaranin her yerinde bulunan seramiklerden, yogun bir kullanimin s6z konusu
oldugu anlasiimaktadir. Ancak seramiklerin tarihlendiriimesi ve bulunduklari yerler g6-
zonunde tutulursa 6nemli farklar gdzlenmektedir. Diga agik olan iki giris mekaninda
Ozellikle prehistorik buluntular (boyali Hassuna seramigi ve obsidiyen alet parcgalar) yo-
dunlasirken (Resim: 11), ic kisimlarda sadece Demir Cagi'na ait seramikler ve kuglk

uluntular tespit edilmistir.

S6z konusu buluntularin birbirinden farkli alanlarda bulunmasi, bu magaranin
kullaniminda da s6z konusu dénemlerde blyik bir ihtimalle farkliliklar oldugunu gds-

13 Om. Erzen 1978, Lev.XLVI.c.
14 Bittel v.d. 1975, 62-65 Abb.46-48.
15 lgik 1995.
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termektedir. Yogun bir sekilde prehistorik seramiklerin bulundugu disa agik olan me-

kanlar, buyuk bir ihtimalle isk&n nitelikli kullaniimistir. Bu alanda kesin olarak Demir Ca-

El’na tarihlendirebilen seramiklerin bulunmamasi bu mekéanlarin s6z konusu dénemde
ullaniimadigini géstermektedir.

Magaranin i¢ kisimlarinda ise giris koridorunun disinda ¢cok kalin kultur tabaka-
lari bulunmamaktadir. Buna ragmen magaranin daha uzak i¢ kisimlarinda da yer yer
?/ogun bir sekilde Demir Cagi ya da daha sonraki donemlere ait seramik parcalari bu-
unmaktadir. Magaranin i¢ kisimlari yiksek nem orani ve ¢ok soguk nedeniyle giriste-
ki mekéanlarina gore surekli iskdn amaciyla kullaniimasi i¢in uygun degildir.

Ikinci giris mekanindan i¢ kisimlara gecen koridorda bir kacak kazi gukurunda
buldugumuz ¢ift hayvan bagli bronz bilezik, magaranin en énemli buluntusunu teskil et-
mektedir (Resim: 12). Demir a?l’na ait olan bu tur bileziklerin simdiye kadar genelde
Ir.nezarlarda bulunmus olmasi belki magaranin bu bélimundn fonksiyonuna 1sik tutabi-
ir.

Magaranin daha igteki kisimlarinda yer yer kalin bir kire¢ tabakasin altinda ka-
lan seramiklerin bulunmasi, magaranin s6z konusu bdlimlerinde herhangi bir kalttr
toprad! bulunmadigindan sasirticidir. Dolayisiyla magaranin bu kisimlari iskdndan zi-
yade, farkli iglevlerde kullaniimig olmalidir.

IV No.lu Magara: Icinden su gecen | No.lu magaraya suyun girdigi ?/erin dstin-
de, kuzeydeki kayalikta yer alan bu magara, daha 6nceki ziyaret veya bilimsel ¢alig-
malarda tespit edilmemistir (Resim: 1). S6z konusu magara birbirini takip eden iki me-
kéndan olusmaktadir. Giristeki mekana gore daha buy(k olan ana odanin ¢atisinin bi-
XUK bir boluma yikildigindan, orijinal buyGklugund ancak kabaca tahmin etmek mim-

unddur. Elde edilen buluntular |§|?|nda s6z konusu iki mekanin insan tarafindan yogun
bir sekilde ve uzun bir zaman kullanildigi anlasiimaktadir. Ancak ikinci mekéndan, ba-
z ¢atlaklari izleyerek devam eden magaranin daha arka kisimlarinda seramik bulun-
melldi)gll_ndan, bu bdlimlerin buyuk bir ihtimalle insan tarafindan kullaniimadidi dasua-
nalebilir.

S0z konusu magaradaki her iki biylk mekanin tabaninda iOK sayida seramik
bulunmaktadir. Birinci mek&nin hemen girisinde buyuk bir ka&ak azi cukurunda bol
miktarda boyali seramik bulunmustur. S6z konusu parcalar 1l No.lu magarada da tes-
pit edilen Hassuna-Sammarra grubuna ait olmakla beraber bu magaranin da Geg¢ Ne-
olittk Donemde kullanildigi anlagiimaktadir. S6z konusu kagak kazi gukurunun kesitin-
de tesl?itdedebildigimiz en az (¢ tabaka yodun ve uzun siren bir iskanin varligini gés-
termektedir.

Kacak kazilarla tahrip ediimemis alanlarda da ¢ok seramik bulunmaktadir. S6z
konusu parcalar ¢ark yapimi olup 6zellikle Demir Cagi ve sonraki dénemlere aittir. lkin-
ci mekanda catinin parcalari bu seramiklerin Gizerine dustiigu icin, bu olayin nispeten
yakin bir ddnemde gerceklestigi anlagiimaktadir. Yuzey arastirmamiz sirasinda elde
edillfndseramik buluntular, magaranin fonksiyonu hakkinda herhangi bir ipucu verme-
mektedir.

V No.lu Magara: Korha Dagi’'nin guneye bakan kayaliginda Ker alan bu kicuk
magdara, dogal bir catlag: taki[p etmektedir (Resim: 1). Bu magara daha énce Birkleyn'-
de yapilan arkeolojik calismalarda dikkate alinmamis ve ilk kez tarafimizdan tespit edil-
migtir. Farkli bayUklikte iki odadan olusan magarada bulunan seramiklerden, diger
magaralarda da oldugu gibi insan tarafindan kullanildigi anlasiimaktadir. Kacak kazi-
lara ragmen, bulunan seramiklerin arasinda kesin tarih veren az sayida parca olmasi,
kullanim siiresini tespit etmeyi zorlastirmaktadir. Ancak seramiklerden bazi pargalarin
Demir Cagi'na ait oldugunu disiinmekteyiz.

Gliney Yamaci ve Gliney Teraslar Uzerindeki Yerlesme ve Kale: Birkleyn kan-
yonunun giney sinirini olusturan Korha Dagi’'ndan uzanan kayaligin tzerinde, giiney
?/amacmda ve guneyindeki teraslarda, ilk kez arastirmalarimiz sirasinda yogun bir yer-
esim alani tespit edilebilmistir (Resim: 1, 13). Kayaligin giineyindeki tim bolgelerde
yogun Bizans D6nemine ait bir kentlesme gorilmektedir. Tarlalarda goérilen duvarlar
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ve duvar parcalarina dayanarak yerlesimin sinirlari modern Lice-Geng¢-Bingdl anayolu-
nun her iki tarafinda tespit edilebilmistir.

Yolun, sehrin ortasindan gecen yerinde acilan kesitte, diizlik alanda, sehrin du-
varlarinin ana kaya uzerinde kuruldugu gérilmektedir. Kesitte, duvarlar arasindan top-
lanan seramikler yerlesimin orta ve guney kisminin Bizans Déneminde yeni kuruldugu-
nu gdstermektedir. S6z konusu duruma dayanarak tim yerlesimin ayni zamanda Ku-
ruldugunu disiinmekteyiz.

Dortgen bir plana sahip olan kentin gliney dis duvari, Korha Daginin uzantisi
olan kayalgin lzerine kadar uzanmakta ve kayaligin (izerinde kurulan kaleyle birIeF-
mektedir. Kale, kayanin Gzerine kurulmus olup bdlgedeki yogun depremler nedeniy
neredeyse tamamen yok olmustur. Sadece soz edilen glney dis duvari, bir sarni¢ ve
bazi teraslar kaleden geriye kalan mimari unsurlardir. Ozellikle ayallgm kuzeyindeki
kanyonun giney kisminda yogun bir sekilde bulunan Bizans seramigi, kalenin dismis
kisimlarindan kaynaklanmaktadir.

Bugtinki Kuzey Irak 'ta, Balawat ta bulunan kapi stislerindeki Dicle Tlneli tasvir-
lerinde magaralarin Ustinde bir kale gdsteriimektedir (Resim: 14). Demir Cagi'na ait
olan bu kalenin ilk bakista hi¢ bir mimari izi kalmaml%lr, ancak bazi yerlerde Bizans
kalintilarinin yénleri farkh olan ka¥aya oyulmus temel basamaklar tizerinde kuruldugu
anlasiimaktadir. S6z konusu y6n farkindan her iki kalintinin farkli dénemlerde yapildi-
g1 anlasiimaktadir. S6z konusu basamak seklinde kayaya oyulmus temel izleri muhte-
melen daha eski olup Demir Cagi kalesinin izleri olabilir.

Ancak 6zellikle kayaligin yamaca dogru diklestigi tarlada az sayida prehistorik
seramik ve bazi kiictk buluntulara rastlanmasi, bu alanda muhtemelen Tunc ve Demir
(I;(aglarlm kapsayan bir yerlesim yerininin oldugunu géstermektedir. Bati Anadolu’daki

lasik ve Bizans Dénemine ait sehirlerde benzer durumlar gézlenmektedir. Dolayisiy-
la Birkleyn'de s6z konusu prehistorik yerlesim, Bizans ve Ortagad yapilasmasindan
dolay! bayuk bir ihtimalle tamamen yok olmustur.

Yer yer ylizeyde gorulen Bizans kenti mimari kalintilari, kayahgin tim giiney ya-
maci ve batiya dogru uzanan teraslari kapsamaktadir. Gliney ve bati duvarlari ve yine
glney tarafinda yer alan girisi, ylizeyindeki kalintilardan tespit edilebilir. Ancak terasla-
rin kuzeyinde dik yamaca kurulmus olan dliduvar, bu yamacin altindan akan nehir ta-
rafindan kazilip kaydigindan giiniimiize dek korunmamistir.

Glineydeki Tepe Uzerindeki Mezarlik Alani: Yukarida bahsedilen Bizans kenti
mimari kalintilarinin giineyinde, kiguk bir vadiyle ayrilmis olan bir tepe Uzerinde bazi
kalintilara rastlanmistir. Tepenin giiney kismindaki tas yiginlarini, beraberinde herhan-
gi pilrdseramige ya da baska bir buluntuya rastlanmadigindan tarihlendirmek mimkun

egildir.

Tepenin kuzey kisminda ise yUzeSyde blyudk bir ihtimalle mezarlar olarak deger-
lendirilebilen kalintilar tespit edilmigtir. S6z konusu mezarlar tag sanduka tipinde olup
maalesef hepsi soyulmustur. Yapisal benzerlikler nedeniyle muhtemelen M.O. 2. bin-
yil ya da 1. binyilin ilk yarisina tarihlendirilebilir.

Sonuglar

Birkleyn magaralar yaklasik 150 seneden beri arkeoloji literattiriinde yer alma-
sina ragmen, magdaralar ve gevresinde yogun bir isk&n oldugundan, ilk kez 2004 yiizey
arastirmalarn sirasinda tespit edilmistir. Calismamiz Birkleyn'in kendisi icin &neminin
yani sira metodoloji agisindan bir érnek olarak tim Dol(jju nadolu arkeolojisi icin bu-
yuk 6nem tasimaktadir. Cinku ilk kez bliylk nehirlerin (Dicle veya Firat) ovalarinda yer
almayan ve yiksek kayaliklar arasinda kalan bir yeri inceleme firsati olmustur. Boyle-
ce Birkleyn ve gevresi, ovalardaki tarimsal faaliyetlere dayanarak yasayan halklarin di-
sinda, Dogu dAnadolu’nun daglik kisminda ne tiir bir yasam oldugunu incelemeye fir-
sat vermektedir.

Arastirmamiz sirasinda muhtelif alanlarda tespit edilen dénemler asagidaki tab-
loda toplanmistir:
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Alanlar Asur kral kabartmasi Prehistorik Donemler | Tung Demir Bizan1
ve kitabeleri Neolitik, Kalkolitik Caglan | Cagr | Dénemi
[Magara | X, Dicle 1-3 X
Magara Il X, Dicle 4-5 X? X ? X
Magara lll X X
Magara IV X X?
Magara V X X X?
Glney yamac X X X X
Gliney teraslar| X? X
Kale X X
Giliney tepe X X

Tablo 1: Birkleyn magaralari ve ¢evresindeki buluntulara toplu bir bakis

Asur kabartmalari ve kitabelerinin detayli bir dokimentasyonunun yapilmasi ve
yeniden degerlendiriimesiyle, 2004 calismalarinin ana hedeflerine ulagiimigtir. Elde
edilen verilere dayanarak Birkleyn deki Asur Dénemi kalintilar bilim dinyasina eksik-
siz tanitilabilecektir. Bu ¢alismanin neticeleri 1s1ginda, Asur Imparatorlugu’nun kuzeye
yayllisi ve 6zellikle Nairi/Urartu ile iligkisi yeniden tartisilabilir ve degerlendirilebilir. Bu
onemli neticenin yani sira Birkleyn’de varligi heniz hi¢ bilinmeyen uzun bir kiltdr silsi-
lesi ilk kez bilim diinyasina tanitilacaktir.

Ozellikle boyali Hassuna-Samarra seramiginin bu bdlgede yogun bir sekilde bu-
lunmasi ve sz konusu dénemde en azindan 3 magaranin insan tarafindan kullaniimis
olmasi, hi¢ beklenmeyen ve olagantsti énemli bir neticedir. Clinkl s6z konusu kultu-
rin genelde Kuzey Mezopotamya menseili olup o bdlgede yayildigi dasundlmuistur.
Hem Birkleyn'deki hem de Bismil yakinlarinda Dicle Nehri kenarinda yer alan Hakemi
Usedeki buluntular i1g1ginda s6z konusu kltirin Toroslar'a kadar yayildigi ve bolge-
nin yerel kiltdrd oldugu anlagilmaktadir. Bu netice, bolgelerarasi 6nem tagimakta ve
Ozellikle Mezogotamya kaltdruntn temelini olusturdugu kabul edilen neolitik kilttrtn
kokeni ile ilgili bir cok soruyu akla getirmektedir.

Elde edilen arkeolojik bulgular, Birkleyn magaralarinin Ge¢-Neolitik Cag disinda,
agirlikh olarak 6ézellikle Demir Caginin cesitli safhalarinda kullanildigini géstermekte-
dir. Tung ¢caglari boyunca yerlesim alani, magaralardan ziyade gliney yamacta yer al-
mistir.

Bolge 6zel cografi yapisi nedeniyle ¢aglar boyunca stratejik 6neminin yani sira
blylk bir manevi degere de sahip olmustur. Bu durum en belirgin sekilde, Demir Ca-
g1'nda, Asur krallarinin ziyareti sirasinda yaptirilan kitabe ve kabartmalardan anlasil-
maktadir. Birkleyn'deki bu Unik topografik durum Asurlulara Gyle ilging gelmistir ki,
onu, Kuzey Irak taki Balawat Sehri’nde blytik bir tapinak ve saray kompleksinde bir ya-
Bmm kapi suslerinde betimlemi?Ierdir. S6z konusu tasvirlerde bu cografi durumun net

ir sekilde gosterilmesi, Asurlularin hdkim oldugu tim bdlgelerde sadece Birkleyn'in
herhangi bir yazili agiklama olmadan lokalizasyonunu saglaml tir. S6z konusu tasvir-
lerin dogadaki kalintilarla ayni olmasi hem dogruluguna hem de Birkleyn’in Asurlular
icin sahip oldugu 6nemine 1sik tutmaktadir.

Arastirmamizda Demir Cagiyla ilgili nispeten az veriye rastlanmasi daha sonra-
ki yogun kentlesmeden kaynaklanmaktadir. Ancak bazi seramik érnekleri ve Bizans
kalesinin altinda ger yer gorilen farkh yonleri takip eden duvar parcalarindan, Demir

agi’'nda énemli bir isk&nin oldugu anlasiimaktadir. Ancak bu iskan, yerel, Dogu Ana-
olu kékenli kultirlere ait olmahdir, ¢linkl ¢alisma sirasinda Asur kdkenli herhangi bir
seramik parcasi bulunamamistir.

Bolgedeki Demir Cagi'ndan sonraki %eligmelerle ilgili herhan%(i bir ip ucu buluna-
madi. Blylk Iskender’in Birkleyn magaralarini glizergah olarak kullanildigina dair,
halk arasinda gecen varsayimla ilgili herhangi bir kanita da rastlanmamistir. Ancak
Gec¢ Antik/Bizans D6éneminde, Lice-Geng yolunu takip ederek Toroslari gecen dnemli
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glzergahi korumak ve kontrol etmek amaciyla yeniden tahkim edilmis bir sehir kurul-
mustur. Bizans yazari Procopius‘un (M.S. 507-555) yazdiklarindan s6z konusu kalenin
adinin lllyrisos oldugu ve buyuk bir ihtimalle lustinianus Déneminde (M.S. 527-565)
kuruldugu anlasiimaktadir. Dolayisiyla Birkleyn’'de yogun olarak tespit edilen kentles-
menin tarihsel verilerle kanitlandidi anlasiimaktadir. Elimizdeki buluntular bu yerlesi-
min, kesintisiz Ortagag’a (yaklagik 12.-14. ylzyil) kadar kullanildigini géstermektedir.
Doénemin yazili belgelerinden bolgede o zaman Zulkarnayn Kalesi olarak bilinen bir
yerlesimin oldugu anlasiimaktadir.

Calismamiz sirasinda bazi dénemlerle ilgili ancak zayif ya da higbir ize rastlan-
mamasi, magdaralarin i¢cindeki 6zel korunma durumu ve arazi sartlari nedeniyle sagirti-
ci degildir. Elimizdeki buluntular 1s1§inda, magaralarin kesintisiz olarak ¢ok uzun stre
kullaniimis oldugunun ve iskénin prehistorik ¢aglarla sinirli kalmadiginin anlasiimis ol-
masi, calismamizin en énemli neticesidir.

Ek

Birkleyn Magaralari 'ndaki Asur Civi Yazili kitabe ve Kaya Kabartmalarini Aras-
tirmak Igin Uygulanan Metod ve Ydntemler

Varligi daha 6nce bilinen kabartma ve kitabelerin yeniden saglikli bir sekilde in-
celenmesi ve belgelenmesi 2004 yili calismalarinin en 6nemli hedeflerini olusturmak-
taydi. Bu amaca, hem cizimleri yapilip fotograflar cekilerek hem de gesitli malzemeler-
le kalip alinarak ulasiimaya calisiimistir.

Cizim ve fotografla belgeleme igleri igin herhangi bir 6zel agiklama gerekmez-
ken, uyguladigimiz diger yontemlere, hem yapilan igleri belgelemek hem de daha son-
ra benzer ¢alisma yapacak olanlara yardimci olabilecegdi disiincesiyle kisaca degin-
mek isitiyorum.

1. Kagitla Kalip Alma

2004 yili caligmalarinda Birkleyn’de | ve Il No.lu magaralarda bulunan tim ka-
bartma ve kitabelerden kagitla kalip alinmigtir. Bu yéntem, erhangi bir kimyevi mad-
de ya da yapistirict kullaniimadigi icin, eserlere hi¢ zarar vermemektedir.

Kaliplari almak i¢in, islatilip kurudugu zaman tzerine konuldugu zeminin seklini
birebir alan 6zel bir kagit kullaniimigtir (Resim: 15). llk 6nce kayanin ylzeyi sert bir fir-
gayla temizlenip suyla i1slatiimig, sonra a?n da islatilip zemin Uzerine iyice bastirnlarak

irakilmistir. Kagitin dig tarafindan tekrar fircayla islatiimig ve kayaya iyice bastirilarak
tam onun seklini almasi saglanmistir. Kagitlar lyice kurudugunda kayanin en kigik ay-
rintisinin bile kagida gectigi gérilmustar. Kagitlar kaya yizeyinden kolayca alinabilir.

Magara Kagit kahp Silikon kalip
I. Tiglat-pileser’in Kabartmasi | X X
Dicle 1

lll. Salmanassar’in Kabartmasi
Dicle 2

Dicle 3

lll. Salmanassar’in Kabartmasi Il
Dicle 4 Il
Dicle 5 ]

X

XX XX XXX

2. Silikonla Kalip Alma

Kagit kaliptan farkli olarak, arkeoloji alaninda 6zellikle cesitli silikon, kauguk ve-
ya lateks malzemeler de kalip almada kullaniimaktadir. 2004 yili Birkleyn calismala-
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rinda Alman kékenli Wacker Chemie firmasinin, 6zellikle arkeolojik malzemenin resto-
rasyonu ve arkeolojik veya mimari anitlarin kopyalarinin alinmasi i¢in drettigi RTV sili-
konu kullanilmistir.

Teknik Ozellikleri: silikona katilmasi gereken sertlestiricinin orani: 4%; sekillen-
dirme stresi: 90-120 dakika; tamamem sertlesmesi icin gereken sure: 9-12 saat.

S6z konusu malzeme kayaya ve orijinal kabartmalara mimkin oldugu kadar az
zarar vermek icin tasarlanmis olmasina rafjmen, Birkleyn de kabartma olan her iki ma-
garaninin kaya yapisinda gorilen degisiklikler nedeniyle ilk énce birer deneme yapil-
mistir. Bu denemeler sirasinda | No.lu magaradaki kayanin, kullanilan silikondan her-
hangi bir zarar gérmedigi anlagiimigtir. Ancak Il No.lu magaranin agzinda yapilan test
alaninda silikonu Eektiglmiz zaman, kayanin en distaki tabakasinin da yer yer silikon
kalipla beraber s6kuldugu gérilmustur. Bu tecribeden sonra Il No.lu magaranin agzin-
da bulunan lll. Salmanassar’in kabartmasina herhangi bir zarar vermemek igin silikon-
la kalip almamaya karar verilmigtir.

Kalip alma islemi icin kabartma ilk énce suyla temizlenir. Silikon sertlestikten
sonra tekrar tastan agnlabilmesi icin kabartmanin yuzeyi deterjanl suyla sivanmalidir.
Ozel ya da kimyevi bir ara madde gerekmemektedir. Deterjanli su hafif kuruduktan
sonra, hazirlanmis silikon sivi halde kaya lzerine surllerek dagitiimaktadir. llk olarak
ince bir tabakanin tum detaylara sirilerek kurumasi beklenir. S6z konusu tabaka he-
nlz kaldirilamaz cunkid ¢cekerken yirtilir. Yirtilmasini énlemek igin ikinci bir tabaka ge-
rekmektedir. |ki tabakanin birbiriyle iyi kaynagmasi icin araya ince bir kumaitan olusan
bir ag koyulup Uzerine ikinci tabaka silikon suralebilir. Bu ikinci tabakanin ilk tabakayla
iyice birlesmesi ve alinabilmesi icin en azindan 9 saatlik bir kuruma stresi gerekmek-
tedir. Silikon kalip alindiktan sonra kaya (izerinde sadece hafif koyu bir iz kalir. Bu iz
sililf(onctjm icindeki dogal yad oranindan kaynaklanmakta ve zamanla buharlagip yok ol-
maktadir.
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Tiglatpilesar I: Relief und Inschrift TIGRIS 1
Salmanasser |ll: Relief und Inschrift TIGRIS 2
Salmanasser [lI: Inschrift TIGRIS 3
Salmanasser |li: Relief und Inschrift TIGRIS 4|
Salmanasser |ll: Inschrift TIGRIS 5
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DIE 2004-KAMPAGNE DER ARCHAOLOGISCHEN
OBERFLACHENUNTERSUCHUNGEN

IN PEPOUZA UND TYMION

Peter LAMPE*

Uberblick tber die verschiedenen Arbeiten:

1. Im Norden galt es, das unmittelbare Umfeld des Fundorts der Tymion-
Inschrift'zu untersuchen, aber auch die neu entdeckte Siedlung Simoe im
Nordosten des Inschriftenortes in den Blick zu nehmen.

2. In Pepouza waren die topographisch-kartographischen und geophysikalis
chen Arbeiten der drei Vorjahre fortzusetzen—mittels Lasertachymeter,
Geomagnetometer und Georadar.

3. Sudlich von Pepouza wurden zwei antike Villen archaologisch aufgenommen.

4. Die Arbeiten im Felsenkloster unmittelbar éstlich von Pepouza wurden fort

gesetzt. Auch wurde der Abhang unterhalb des Klosters in einem Intensiv-
urvey abgesucht.

5. Extensive Surve%s erfassten die Festung oberhalb des Pepouza-Klosters

sowie die Canyonabschnitte westlich und Ostlich Pepouzas.

6. Die geomorphologischen Arbeiten des Vorjahrs wurden fortgesetzt. Die

Proben aus zwei Ballag%erscht]rfen auf der Hochebene unweit nérdlich Pepouzas

werden derzeit auf Pollen, Sporen und Phytolithen hin untersucht sowie mithilfe

der 14C- und OSL-Methoden datiert.

1. Tymion lag als Wohnsitz von Kolonen auf einer kaiserlichen Doméne, wie die

nannte neue Tymion-Inschrift belegt. Sie verdffentlicht ein kaiserliches Reskript von
eptimius Severus und Caracalla aus dem Jahre 205 an die Kolonen von Tymion und

Simoe, die sich (ber unrechtmé&Bige Abgaben beschwert hatten und aus Rom
Rickendeckung bekamen. Durch die Inschriit werden nicht nur die bisher unbekannte
Doméne und die bisher nicht belegte Ortschaft Simoe aktenkundig, es wird auch die
Lage des aus der antiken Literatur bekannten Tymion nunmehr bestimmbar2. Der
Survey von 2004 sollte u.a. klaren, ob der In-situ-Fundort3 der Tymion-Simoe-Inschrift

N

Prof. Dr. Peter LAMPE, director of the Pepouza and Tymion archaeological surface survey, University of Heidelberg,
WTS Kisselgasse 1, D - 69117 Heidelberg/GERMANY (peter.lampe @urz.uni-hd.de).

Vgl. P. Lampe, Die montanistischen Tymion und Pepouza im Lichte der neuen Tymioninschrift, in: Zeitschrift ftir
antikes Christentum 8 (2004) 498-512.

Siehe Anm. 1.
Fir Zweifel, dass der Stein, der als singularer Fund beim Pfl[]é?en aus dem Acker geborgen wurde, in situ sich fand,
bieten sich keine Anhalte. Nichts weist darauf hin, dass der Stein an dieser Stellé wie erverwendet, z.B. sekundar

irgendwo eingebaut worden war. Auch in der geomagnetischen Prospektion zeigen sich keine baulichen Strukturen
am Fundort. Wer spekuliert, dass der Stein —z.B. aus der ca. 2,8 km nordoéstlich gelegenen Siedlung Simoe — ver-
sphlﬁgpt wurde, muss hypothetisieren, dass dieser von einem Gefahrt herunterfiel und die Fuhrleute, die sich vorher
die Muhe gemacht hatten, ihn auf den Wagen zu heben, zu faul waren, ihn wieder aufzuladen. Mit spekulativen
Hypothesen (,Verschleppung, faule Fuhrleute®) die Theoriebildung zu verkomplizieren, ist sinnvoll, wenn eine ein-
fachere Theorie die Daten nicht zu erklaren vermag. Die einfacheré Theorie (,In-situ-Fundort®) erklart jedoch alles: In
der geomagnetischen Prospektion entpuppt sich der Fundort als im topographischen Kontext sinnvoller urspringlich-
er Aufstellungsort des Steins (siehe gleich).
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mitten in einer dieser beiden antiken Ortschaften lag oder ob der Inschriftenstein zwis-
chen den beiden Wohnorten der Adressaten des kaiserlichen Reskripts aufgestellt
war. Die geomagnetische Untersuchung von 13,5 ha gab rasch Antwort. Der Stein
stand nicht in einer grdéBeren Siedlung, sondern im Bereich einer Weggabbelung (ca.
50 m entfernt) und eines Brunnens (ca. 150 m entfernt); nur wenige Geb&ude befan-
den sich im Bereich der geomagnetisch erfassten Flache4.

Wenn Tymion und Simoe nicht am Fundort der Inschrift zu lokalisieren sind, wo
dann im ndheren Umfeld? Die Inschrift an die Kolonen von Simoe und Tymion wird
nicht allzu weit weg von beiden Ortschaften aufgestellt worden sein. Aus den liter-
arischen Quellen ist zu entnehmens, dass zwischen Tymion und Pepouza sich keine
weitere Ortschaft befand, so dass Simoe nérdlicher als Tymion gelegen haben muss.

In der Tat finden sich nur etwa 2,8 km weiter, nordéstlich des Inschriftenfundorts,
Siedlungsspuren: rémische und byzantinische Keramik konzentriert sich auf einer
Flache von etwa 280x100 m. Das Zentrum wurde geomagnetisch sondiert, 1,5 Hektar,
die von mindestens acht Gebduden zum Teil groBen AusmaBes (bis zu 40x15 m)
bestanden waren. Uber den Geb&audebereichen konzentrieren sich an der Oberflache
erwartungsgeman die meisten Steine, Keramik- und Ziegelfragmente. Bislang ist das
Ensemble am besten als landwirtschaftliche Gutsanlage oder villa rustica zu deuten —
durchaus passend zu einer kaiserlichen Domane. In der Zukunft werden die Grenzen
dieser Siedlung durch weitere geophysikalische Untersuchun? zu ermitteln sein. Am
wahrscheinlichsten haben wir hier Simoe zu suchen. Terra sigillata weist das Areal als
eindeutig auch in rdmischer Zeit besiedelt aus.

Wo befand sich Tymion, der zweite Kolonen-Wohnort, genau? Im Stdwesten
des Stein-Fundorts, 4,8 km entfernt, férdern &stlich des Dorfes Sukraniye in der
Gemarkung die Einheimischen immer wieder antike marmorne Architekturfragmente
ans Tageslicht, die sie in ihren Hausern und Grundstlicken als Spolien wiederverwen-
den: marmorne Saulenstimpfe, Kapitelle, etc. Dieses Fundareal ist der wahrschein-
lichste Kandidat fur die genaue Lokalisierung von Tymion. Konkurrenzkandidaten gibt
es im Radius von 5 km um den Inschriften-Fundort herum nicht. Kinftige arch&olo-
gilsc?]e Expﬁloration wird Genaueres zu diesem Siedlungsplatz bei Sukraniye zu ermit-
teln habens.

2. In Pepouza waren die topographisch-kartographischen und geomagnetischen
Arbeiten der Vorjahre fortzusetzen. Mit Georadar war zu klaren, was in der prominen-
ten Terrasse verborgen ist, die, unmittelbar tber dem Fluss gelegen, das Stadtzentrum
nach Suden hin abschliet. Die Geomagnetik von 2003 hatte die Interpretation zuge-
lassen, dass hier ein gerdumiges Gebaude, vielleicht eine Basilika, stand. Im Radar
von 2004 kristallisierten sich zwei unterschiedlich orientierte Geb&ude heraus: ein
gerdumiges (23 x mindestens 35 m), von West nach Ost gerichtetes, und ein nérdlich
anschlief3ender Komplex, der demgegenuber leicht nach links gedreht ist. Die vom
Radar erfassten verschiedenen Schichten in Tiefen von 75 und 125 cm zeigen min-
destens zwei Bauphasen: Deutlich Uberbaut der nérdlichere Komplex das
urspriinglichere W-O-Gebaude?.

Die Hypothese, dass auf der Terrasse einstmals eine byzantinische Basilika
stand, grindet sich auf (a) die klare W-O-Orientierung des (b) in seinen Ausmafen
groBen Gebaudes, das (c) obendrein auf byzantinischen Substruktionsmauern
aufruhte, die am Abhang der Terrasse teilweise noch sichtbar sind. (d) Unweit westlich

4 In der Flache trafen sich der Prospektion zufolge obendrein mehrere Wege, die jedoch nicht alle zeitgleich existiert
haben missen.

5 Siehe Anm. 1.

6 Eine dritte Lokalitat im engeren Radius um den Stein-Fundort herum ist ein slidwestlich gelegener, bereits aus-
gerauberter Tumulus, der Reste von (Grab)baustrukturen enthalt, aber keine Scherben in seinem Umfeld aufweist,
als Siedlungsplatz mithin nicht in Frage kommt.

7 Die Fundamentierung der Nordmauer des urspriinglichen, von West nach Ost ausgerichteten Gebaudes ist in 125 cm
Tiefe noch sichtbar, wurde beim Bau des nérdlicheren Komplexes jedoch (in 75 cm Tiefe) abgetragen.
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des Gebaudes fand sich an der Oberflache ein Tlrschwellenstein (> 156 x 88 x 20 cm),
der auf ein monumentales Westportal schlieen lasst. Dass eine Apsis im Radar nicht
kenntlich wird, mag durch die zerstérende Uberbauung erklart werden kdnnen. Erst
eine Grabung wird hier Klarheit schaffen.

3. Sudlich von Pepouza wurden zwei antike villae rusticae in ihren
Oberflachenstrukturen aufgenommen. Terra sigillata weist sie als bereits in rdmischer
ﬁeit g(_a'?utzt aus. Auch fand sich Glas und mit griechischen Buchstaben geritzte

eramik.

4. Die Arbeiten im Felsenkloster unmittelbar dstlich Pepouzas wurden fortgeset-
zt. Das Kloster erstreckt sich auf drei Ebenen. Die unterste ist groBtenteils dem
Felssturz zum Opfer gefallen. Auf den dartber liegenden Etagen finden sich Zellen, ein
Refektorium, ein zentraler Kuppelraum, Graffiti u.v.m. In 2004 war vor allem die
Nordwestgruppe von Radumen im Blick. Hier befanden sich die Raucherkammern des
Klosterbetriebs. Zwei pyramidal wie ein Stundenglas Ubereinander liegende Raume
sind durch zwei Rauchabzliige miteinander verbunden. Im unteren weisen
Brandspuren auf eine Herdstelle. Beide sind stark verruf3t und waren, wie Pfosten- und
Balkenl6cher verraten, mit einer Holzkonstruktion ausstaffiert, an der das
Raucherfleisch des Klosters gehangen haben mag.

Im Zentralbereich des Klosters wurden die Reste der unteren Ebene A unter-
sucht. Ein in Fragmenten erhaltener Stitzbalken von hier wurde mit Hilfe der 14C-
Methode datiert mit dem Ergebnis, dass das Holz fir den Balken am ehesten in der 2.
Halfte des 9. oder im 10. Jahrhundert u.Z. geschlagen wurde — in einer Periode kul-
tureller (und zeitweilig auch politischer) byzantinischer Neubliite unter der makedonis-
chen Dynastie.

Das Kloster ist freilich alter, da bereits im Jahre 787 der Pepouza-Abt beim
zweiten Konzil von Nicaea auftrat. Der Balken gehort also nicht zur Erstausstattung.
Dazu passt, dass die Mauer, in der er steckt, auch an anderen Stellen Spuren
sekundérer Reparatur aufweist.

Von den Kleinfunden aus dem Intensivsurvey am Hang unterhalb des Klosters
und aus den Klosterrdumen selbst seien nur erwdhnt das Bronzefragment eines
GefaBes oder einer Glocke, dann ein kldsterlicher Spielstein aus wiederverwendeter
rdmischer Terra sigillata, eine Scherbe mit Staurogramm sowie die Fragmente zweier
verschiedener Glasarmreife.

5. Extensive Surveys wurden in den Canyonabschnitten durchgefiihrt, die sich
westlich und 6stlich von Pepouza erstrecken.

5.1. Im westlichen Canyonteil deutet ein antiker Kanaltunnel Gber dem Fluss auf
den Betrieb einer WassermuUhle. Ferner finden sich — neben einer Reihe von vere-
inzelten Wohnhdéhlen — zwei kleinere Felsenwohnkomplexe, die vermutlich als
Eremitagen anzusprechen sind, die mit dem groBen Mutterkloster in Pepouza als
Dependancen verbunden waren. Die erste Anlage liegt hoch im Felsen: eine
unzugéngliche Etage von Rdumen, die mit artifiziellen Durchbrichen miteinander ver-
bunden sind. Die zweite Anlage zeigt in ihrem zweiten, oberen Geschoss wie das
Mutterkloster eine zentrale kuppelartige Grotte, die durch Lehmmauerwerk nach
auBBen abgeschlossen wird; ein von Fenstern flankierter Tlrdurchbruch fiihrt nach
ﬂrauBf?nH Balkenlécher deuten auf einen Treppenzugang, der zu diesem Oberschoss

inauffihrte.

Weiter flussabwarts wurde eine Pithos- bzw. Tonkistennekropole von
Raubgrabern heimgesucht. Verstreut liegen Sarkophag-, Gebeine- und
vorgeschichtliche Keramikreste herum, u.a. der Bruch einer prahistorischen Kanne mit
Lilienblattausr?uss und ein verzierter Tonsarg%riff. In der N&he lassen sich dariber hin-
aus zwei grof3e Tumuli und zwei phrygische Schachtgréber ausfindig machen.
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5.2. Im Canyon 6stlich Pepouzas begegnen — neben vereinzelten Wohnhdhlen
— zwei Komplexe, deren zumindest einer wiederum als Dependance des
Mutterklosters gedeutet werden kann. Ebenfalls mit einer zentralen kuppelartigen
Grotte ausgestattet, nimmt er sich wie eine wesentlich kleinere Kopie des
Mutterklosters aus. Die Dependance wurde nicht %anz fertig ausgebaut und besteht
nur aus zwei Ebenen, nicht aus drei wie das Zentralkloster. — Der zweite Wohnkomplex
muss nicht in byzantinischer Zeit, geschweige denn klésterlich genutzt worden sein.
Ein hier gefundenes Holzschalenfragment datiert — der 14C-Methode zufolge — erst
aus dem 18. Jahrhundert u.Z.

Zwischen Pepouza und der von dort ca. 7 km entfernten 8stlichen Kloster-
Dependance liegt im Canyon eine in 2004 neu entdeckte Siedlung, die wir als das bis-
lang nicht eindeutig identifizierbare Briana ansprechen méchten, da Briana — wie es
die byzantinischen Quellen wollen8 — auf dem Reiseweg zwischen Pepouza und
Sebaste lag: Wer im Canyon von Pepouza nach Sebaste reiste, kam bei dieser
Siedlung unweigerlich vorbei. Die Siedlungsflache ist ca. 110x250 m grof3, die Keramik
zum Tell schon prahistorisch, dann rémisch und byzantinisch. In der stichprobenarti-
gen geomagnetischen Prospektion von mehr als 0,7 ha zeigt sich dichte Bebauung.

6. Geomorphologisch untersuchen wir Sedimente an HangfliBen. Material, das
einstmals oben am Hang lag, wurde durch préhistorische und historische Landnutzung
des Menschen erodiert und rutschte an den Hangful3, wo es sich schichtete, so dass
wir dort ein Lesebuch fur das finden, was oben am Hang einst passierte — Schicht um
Schicht, Phase fur Phase der Landnutzung bzw. Erosion. Wir untersuchen zur Zeit aus
den verschiedenen Sedimentschichten Pollen, Sporen, Phytholithen, auch die
Konzentration von Holzkohleteilchen und datieren parallel dazu die einzelnen
Schichten mittels 14C-Methode und optisch stimulierter Luminiszenz (OSL). Wir hoffen
herauszubekommen, wann Olbdume zuerst angepflanzt wurden, wann welches
Getreide, etc. Bisher liegen nur 14C-Ergebnisse von Holzkohle vor. Sie zeigen, dass
bei 2,60 m Tiefe beispielsweise eine Schicht erreicht ist, die bereits ins 7./6.
Jahrtausend v.u.Z. zurlickgeht. In rdmischer Zeit konzentrieren sich die Kulturspuren
erwartungsgemans am dichtesten.

7. Besonderer Dank fur mannigfaltige Unterstiitzung gilt nicht nur der lokalen
Bevdlkerung, sondern auch der tdrkischen Antikendirektion in Ankara, ihrem
Generaldirektor und dem Regierungskommissar, die férdernd dem Projekt zur Seite
standen. Dasselbe gilt fiir das Deutsche Archdologische Institut in Istanbul und den
Direktor des Usak-Museums, Kazim Akbiyikoglu. Dem Team des Jahres 2004
%ehérten an: von der Fachhochschule Karlsruhe, Abteilung Vermessung und

eomatik, die Dipl. Ing. (FH) Andreas Rieger und Jirgen Otto mit ihren Studenten
Matthias Bottcher, Christian Bihler, Bernhard Folz, Markus Grasmiick und Theo
Kesapidis; aus Ruménien der Architekt Radu Silviu Cotorobai; aus den USA der Ing.
Richard Engle, der Pilot David Killen, Donna Killen, Prof. Dr. William Tabbernee, der
als Co-Direktor die Finanzen des Projekis verwaltete, sowie Prof. Dr. Daniel H.
Williams; vom Museum in Speyer die Archdologen Dr. Barbel Hanemann, Matthias
Kolb und Dr. Richard Petrovszky; aus Heidelberg das archdologische Team von Prof.
Dr. Reinhard Stupperich mit Susanne Ruckert, Juliane Stadler und (aus Berlin) Karin
Petrovszky; aus Heidelberg fur die Alte Geschichte Dr. Vera Hirschmann und flr
Vermessung Daniel Geese; aus Bayreuth der Geomorphologe Dr. Markus Fuchs; aus
Freiburg die Geophysiker Christian HlUbner und Stefan Giese; aus Istanbul als
Logistikmanager Husam Suleymangil. Projektleiter Prof. Dr. Peter Lampe.

8 Siehe Anm. 1.
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THE MIDDLE BRONZE AGE TABLETS FROM TELL
ATCHANA: AN ARCHEOLOGICAL AND ARCHIVAL
ANALYSIS?

Jacob LAUINGER*

This report comes out of my work as epigrapher on the Oriental Institute of the
University of Chicago's excavations at Tell Atchana under the direction of Professor
Aslihan Yener. As the 2003 season was a study season with only limited excavations
and no new epigraphic finds, | will focus here on my research on the Middle Bronze
Age, that is, level VI, tablets from Tell Atchana which were discovered by Sir Leonard
Woolley in the 1930s and 40s and which are in the collection of the Hatay
Archeological Museum2. | will show that the vast majority of these tablets can be
placed in one of five archives, four of which are located in the palace and one of which
is in the adjoining temple.

Tell Atchana is located in the Amuq Valley about 30 km. west of the city of
Antakya. During his excavations, Woolley revealed a continuous sequence of sixteen
levels of occupation which he dated from the beginning to the end of the second mil-
lennium. One of the more important discoveries to come out of Atchana was over five
hundred cuneiform tablets. These tablets came primarily from two levels, VII and 1V,
which date, according to the Middle Chronology, to approximately 1730-1630 and
1480-1370, respectively. The tablets also gave us the ancient name of the city,
Alalakh, and demonstrated that it was the capital of a kingdom located in the Amugq
Valley during the Bronze Age.

In part because of the tablets it produced, Alalakh has been a focus of discus-
sions on Bronze Age chronology, the socio-economics of the Bronze Age state, and
the nature of the Hurrian empire of Mittani. Despite these discussions, however, scant
attention has been paid to the context in which the tablets were found. At first this
seems surprising, considering that, even at the time of the tablets' initial publication in
1953, Assyriologists were publishing other cuneiform texts ordered according to find-
spot or grouped as archives. However, the Alalakh tablets were not published this
way, and even their respective excavation numbers were incompletely presented. One

* Jacob LAUINGER, University of Chicago, ABD

1 Abbreviations follow those of E. Reiner/M. T. Roth, The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University
of Chicago, vol. R (Chicago 1999) ix-xxvii, with the following additions: Collon, AOAT 27 = Dominique Collon, The
Seal Impressions from Tell Atchana/Alalakh, AOAT, no. 27 (Kevelaer: Verlag Butzon & Bercker, 1975); Wiseman
Alalakh 456 = Donald Wiseman, “Abban and Alalai,” JCS 12 (1958)125-128; Woolley, Alalakh = Sir Leonard Woolley,
Alalakh: An Account of the Excavations at Tell Atchana in the Hatay, 1937-1949, Reports of the Research Committee
of the Society of Antiquaries of London, no. 18 (Oxford: Printed at the University Press for the Society of Antiquaries,
1955); Zeeb, Palastwirtschaft = Frank Zeeb, Die Palastwirtschaft nach den spatbabylonischen Getreidelieferlisten aus
der Alalah (Schicht VII), AOAT, no. 282 (Munster: Ugarit-Verlag, 2001).

2 For the site report, see Woolley, Alalakh; for the catalog of tablets, see Wiseman Alalakh. For the most recent com-
prehensive discussion of the Middle Bronze Age tablets, see Zeeb, Palastwirtschaft.
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consequence of this is that, lacking archeological context, our grasp of the meaning of
many of these tablets is incomplete.

My dissertation for the University of Chicago aims to restore this context for the
Alalakh tablets from the Middle Bronze Age. My work has revealed that the vast major-
ity of these tablets were discovered in one of five archives. This has, in turn, provided
the impetus for a fresh analysis of the contents of the tablets, an analysis which | am
pursuing within an explicitly articulated framework of how ancient archives operated
and the principles that governed why tablets were created, stored, and destroyed.

One of the ultimate goals of this new analysis is to establish the relative chronol-
ogy of the level VII tablets. Confronted with the large time-span for the two attested
kings of Alalakh, Yarim-Lim and Ammitaqum, and, inspired in part by the ancient Near
Eastern phenomenon of paponymy, a debate began in the 1970s which proposes to
see four kings, Yarim-Lim | & Il and Ammitaqum | & I, hidden behind the two royal
names, and which is still unresolved today3. As the synchronisms and year-names
contained in the Alalakh VII tablets are the primary textual evidence for the latter half
of the empire of Yamhad, the number and sequence of the kings of Alalakh at this time
can have a significant ripple-effect in our understanding of the chronology of Middle
Bronze Age Anatolia, Syria, and Mesopotamia. My investigation of these tablets in
their restored archeological context can determine whether the archives they formed
represent active collections which were still in use at the time of the palace's destruc-
tion or defunct dossiers which had been preserved for their historical value. This new
body of evidence will allow me to turn the the prosopographic evidence and address
the questions: How many kings of Alalakh were there?

However, two major obstacles face any attempt to discuss the Alalakh VIl tablets
from an archival perspective. The first obstacle is that due to an incomplete and inter-
pretive recording of the tablets' find-spots, only 28% of the published tablets can be be
located in the site reports. The second major obstacle is that 69 tablets and fragments
remain unpublished in the Hatay Archeological Museum, making it impossible to fully
characterize any archive that could be reconstructed. With the gracious permission of
the Republic of Turkey's Ministry of Culture and Tourism, | was able to spend several
months last year in the Hatay Archeological Museum measuring and copying tablets.
This visit built upon earlier work that | had done in the British Museum, where | exam-
ined unpublished excavation cards for the tablets. These cards were composed dur-
ing the excavation and, among other information, provide the excavation number and
dimensions of each tablet. | correlated the information on the cards with the dimen-
sions listed in the original catalog of the tablets as well as with my own measurements
of the tablets, and thus | was able to associate excavation numbers with tablets that
lacked them. As a result, | can now provide find-spots for 82% of the Alalakh tablets.

Copying the unpublished tablets in the Hatay Museum, meanwhile, has also
allowed me to highlight questions of archival practice. For example, | have discovered
that many of the unpublished fragments in the Hatay Museum are actually fragments
of tablet envelopes, and much of my work has focused on associating these envelope
fragments with the published tablets that they once contained. It is well-known that the
Middle Bronze Age Alalakh tablets were rarely sealed themselves and instead were

3 In chronological order of publication: Nadav Na'aman, “A New Look at the Chronology of Alalakh Level VII,” Anatolian
Studies 26 (1976) 129-143; Dominique Collon, “A New Look at the Chronology of Alalakh Level VII: A Rejoinder,”
Anatolian Studies 27 (1977) 127-131; Nadav Na'aman, “The Chronology of Alalakh Level VII Once Again,” Anatolian
Studies 29 (1979) 103-113; Juan Oliva, “Alalah VII Chronographica. Una revisién del archivo sobre la base de los
textos de Yarim-Lim,” Aula Orientalis 17-18 (1999-2000) 229-239; Wilfred van Soldt, “Syrian Chronology in the Old
and Early Middle Babylonian Periods,” Akkadica 119-120 (2000) 103-116; Christian Eder, “Die Datierung des spat-
babylonischen Alalah,” in Reinhard Dittman, Christian Eder and Bruno Jacobs, eds., Altertumswissenschaften im
Dialog, Alter Orient und Altes Testament, no. 306 (Munster, Ugarit-Verlag, 2003) 227-288; Frank Zeeb, “The History
of Alalah as a Testcase for an Ultrashort Chronology of the Mid-2"d Millennium B.C.E.,” in Hermann Hunger and
Regine Pruzsinsky, eds, Mesopotamian Dark Age Revisited: Proceedings of an International Conference of SCIEM
2000, Contributions to the Chronology of the Eastern Mediterranean, no. 6 (Verlag der Oesterreichische Akademie
der Wissenschaft: Wien, 2004) 81-95.
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deposited in clay envelopes which were, in turn, inscribed with the same text and
sealed4. This Middle Bronze Age practice stands in contrast to that of Late Bronze
Age, that is, level IV Alalakh, where envelopes are non-existent and the tablets them-
selves were sealed. But many questions regarding the practice of sealing envelopes
remain: When was the envelope created? Why do some envelopes attest, either in
the inscription or by their seals, different witnesses than the tablets they contain?
When and why was an envelope broken and the tablet inside removed? Because of
the great number of unpublished envelope fragments in the Hatay Archeological
Museum, | can compare the envelopes to the tablets they once contained and analyze
the find-spot distribution of envelopes in relation to tablets. The results should illumi-
nate our understanding of this archival practice.

What of the five archives themselves? As | mentioned earlier, | can now asso-
ciate 82% of the Alalakh VII tablets with their find-spots and the vast majority of these
(232 out of 237 tablets) were found in one of the five archives. As figure one shows,
these archives were located in the palace complex: One was in the temple, which
adjoins the actual palace; another in room 2 of the palace, which is located directly
behind what Woolley described as “the throne room”; and three in each of a sequence
of three rooms, 11, 12 & 13, which opens off of the palace's main courtyard and ter-
minates in a dead end. Because my research at this stage is still preliminary, | will limit
my remarks to the archive in room 2, which can now be designated the archive of
Talma-Ammu.

Talma-Ammu is an individual known to scholars both from witness lists and from
five tablets in which he plays a more prominent role5. In three, Wiseman Alalakh 35-
37, he loans someone money; in one, Wiseman Alalakh 97, he pays back his own loan;
and in the last, Wiseman Alalakh 58, he purchases a village. | can now show that
these five tablets were all kept in the same archive. If we ask ourselves, “To whose
advantage would it be to posses these tablets?” the answer is, of course, Talma-Ammu
himself. The first three prove that he is owed money, the fourth verifies that he has
repayed his own debt, and the fifth functions as the deed to the village which he pur-
chased. The archive, then, belongs to Talma-Ammu, and while these five tablets rep-
resent his personal papers, the remainder of the archive was produced in the course
of his administrative responsibilities and correspondingly, it allows us to begin to
describe those responsibilities. These tablets record the receipt or distribution of vari-
ous goods such as cattle, sheep, wool, oil, wine, and bows and arrows (see figure two).

Sheep are one of the mysteries of level VIl Alalakhé. Other animals — cattle,
donkeys, horses, and birds — are frequently provisioned in ration lists, but sheep are
only mentioned three times?. Still we know from other scattered references in the texts
that sheep were certainly present in large numbers: They were sacrificed in rituals, dis-
tributed with cattle and precious metals on special occasions, and even litigated overs.
Furthermore, seven tablets exist that document the receipt and distribution of sheep

4 Collon, AOAT 27, xxi.

5 The name, which means “Ammu is great,” contains a Hurrian verb and the name of an Ammorite deity. This phe-
nomenon is common even among the level VIl Alalakh onomastica. The verb is analyzed as talm=a, that is, the
Hurrian root, “great,” followed by the Old Hurrian intransitive verb marker. See llse Wegner, Einfiihrung in die hurri-
tische Sprache (Wiesbaden: Harrossowitz Verlag, 2000) 111.

6 M. L. Ryder, Sheep and Man (London: Gerald Duckworth and Co., 1983) 98 and Ryder, “Sheep and Goat Husbandry,
with Particular Reference to Textile Fibre and Milk Production,” Bulletin of Sumerian Agriculture 7 (1993) 15-16 pro-
vide a useful overview on the Alalakh tablets concerning sheep. Unfortunately, both overviews treat the level VIl and
level IV tablets as a single body of data and, as their author is not an Assyriologist,, misinterpret some tablets.

7 Wiseman Alalakh 263, 269, and 277. In the first two references, grain is distributed for the purchase not the provi-
sioning of sheep. Unfortunately, Woolley did not record faunal remains, so it is impossible to look to the archeologi-
cal record for evidence of sheep.

8 Sacrifice: Wiseman Alalakh 126 and 456; distribution on special occasions: Wiseman Alalakh 410-412, and 414; lit-
igation: Wiseman Alalakh 9 and 10.
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and wool®. All seven of these tablets can now be attributed to the archive of Talma-
Ammu. A detailed analysis of these texts is out of the scope of this report, but the
results show that Talma-Ammu and his office were receiving donations of sheep from
other important Bronze Age cities, such as Carcemish and Apisal. These sheep were
then distributed by the office for use in sacrifices in part on behalf of the royal family.
Furthermore, he and his office coordinated the distribution of wool from the sheep (per-
haps the same ones which had been sacrificed?), giving some to local weavers in
Alalakh while sending other amounts to cities such as Ugarit or Arazik in order to be
dyed.

Again, outside of one isolated reference!0, there is no textual evidence for the
provisioning of sheep, most likely because they were pastured outside of the city and
did not need additional sustenance. Analyzing the Alalakh VII texts from an archeo-
logical viewpoint, however, reveals that sheep did play a significant role at Alalakh,
where they were under the jurisdiction of a single administrative office. Talma-Ammu
and his office used sheep in both the religious and economic spheres, but what is per-
haps most striking is the way that these explicit uses functioned in a third sphere, that
of foreign affairs. Through religious donations and shipments of wool, Talma-Ammu
and his office bound Alalakh into social and economic relationships with a number of
the cities of Bronze Age Anatolia and Syria.

But who was Talma-Ammu? Figure three lists the attestations of the name in
the Alalakh VII corpus. The name itself is never attested with any filiation or profes-
sion, either in the five tablets from his own archive or in his appearance as a witness
in tablets from the other archives. Most likely this means that he was a prominent
enough person that everyone knew him. Talma-Ammu is also strikingly absent from
the ration lists, the sub-corpus of texts which records the palace administration's
monthly distribution of grain to its dependents over the eighteen month period prior to
the palace's destruction. Outside of the elliptical mention in Wiseman Alalakh 269:30
of a “shepherd of Talma-Ammu,” the man himself is never named in the ration lists.
One might expect him as a high official to appear frequently, and in fact, it is likely that
he does. A number of recipients in the ration lists are designated only by their title,
again most likely because they were so well known that this is all the information that
was required, and Talma-Ammu probably hides behind one of these titles.

While the texts provide only a limited characterization of Talma-Ammu's place in
the palace administration, they allow us to speak more securely about his place in time.
From a chronological perspective, Talma-Ammu's association with the archive fixes
him at the end of level VII. This has important ramifications as we can now attribute
those texts outside of his archive in which he appears as a witness also to the end of
level VII. Therefore, those texts in which Talma-Ammu appears and which are dated
to Yarim-Lim (again, see figure three) must refer to one of the final kings of Yamhad,
Yarim-Lim Ill, as opposed to his grandfather, Yarim-Lim Il or, going back still further,
Yarim-Lim the first king of Alalakh11.

Talma-Ammu and his archive demonstrate how approaching the Middle Bronze
Age Alalakh tablets from an archeological perspective can illuminate individuals , high-
light aspects of the ancient economy, and provide a fresh approach to chronological
problems. Without the opportunity to study the cuneiform tablets in the Hatay
Archeological Museum's collection, it would have been impossible even to restore the
tablets to their five archives and to begin this discussion. | hope to continue my
research in the Hatay Museum, as it will prove invaluable on numerous fronts, from

9 Distribution and receipt of sheep: Wiseman Alalakh 346-349; distribution of wool: Wiseman Alalakh 358-360.

10  Wiseman Alalakh 277:10, perhaps representing an occasion where sheep were provisioned at the palace on their
way from their winter to their summer pastures. See Zeeb, Palastwirtschaft, 317.

11 The texts in question are Wiseman Alalakh 18, 27, 37, 44, and 61.
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introducing unpublished tablets into the scholarly discourse, to investigating the role of
envelopes in ancient archival practice, to establishing just how many kings ruled level
VIl Alalakh. These results will be even more meaningful as they will proceed hand-in-
hand with Professor Yener's and the Oriental Institute's continued excavation of
Alalakh, which will redefine the scope of the Middle Bronze Age occupation, anchor the
ceramic sequence, and, of course, one hopes, find more tablets.
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Figure One: Plan of the Alalakh VII Palace Complex with Archives

[Adapted from K. Ashhan Yener, ed.. Amuq Valley Regional Projects 1 (forthcoming)]

*Temple: 19 tablets
*Room 2: 28 tablets
*Room 11: 70 tablets +
fragments

*Room 12: 40 tablets +
fragments

*Room 13: 25 tablets +
fragments
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Figure Two: Composition of Talma-Ammu's Archive

*Talma-Ammu's personal texts: Wiseman Alalakh 35-37, 58, 97 (total: 5)
*Receipt and distribution of sheep: Wiseman Alalakh 346-349 (total: 4)
*Distribution of wool: Wiseman Alalakh 358-360 (total: 3)
*Distribution of bows and arrows: Wiseman Alalakh 204-206 (total: 3)
*Receipt of olive oil: Wiseman Alalakh 320-322 (total: 3)
*Distribution of cattle: Wiseman Alalakh 333 and 335 (total: 2)
*Receipt of wine: Wiseman Alalakh 325 (total: 1)

*List of women: Wiseman Alalakh 178 (total: 1)

*Badly damaged tablet: Wiseman Alalakh 98b (total: 1)

*Envelope: Wiseman Alalakh 443 (total: 1)

*Unpublished: ATT/39/31 (total: 1)

*Unidentified: ATT/39/9, 10, and 17 (total: 3)
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Figure Three: Attestations of Talma-Ammu

Dated

*18:19  Witness,
year of Yarim-Lim

*27:11  Witness,
year of Yarim-Lim

#35:2 Creditor,

year of Ammitaqum

*37:2,7 Creditor,
year of Yarim-Lim

*38:16  Witness,
year of Irkabtum

*44:0 Witness,

year of Yari[m-Lim]

*58:4 Buys village,
year of Irkabtum

*61:21 Witness,

year of Yarim-Lim

Undated

*36:3 Creditor
*53:17  Witness
*97:4 Debtor
*119:15" Witness
*203:6'  Patronymic

*269:30  Shepherd receives grain
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KILIKYA BOLGESI MOZAIKLERI ARASTIRMASI:
OVALIK KILIKYA 2001-2003

Fiisun TULEK*

2001-2003 yillan arasinda Kilikya bdlgesinde doktora tez projem icin yaptigim
arastirma esnasinda, Ovalik Kilikya’da, Adana ve Osmaniye illerinde ilk defa tespit
edilmis ya da duyumu yapilmis olmasina karsin ilk defa belgelenmis mozaikler asagi-
da sunulmaktadir?.

Kdulliyat seklinde planlanan “Kilikya Bélgesi Roma ve Erken Bizans Dénemi Mo-
zaikleri” calismasinda bélge muzeleri ve ilgili birimlerinde bulunan veya yayinlarin ta-
ranmasiyla tespit edilmis mozaiklerin incelenmesi hedeflenmistir. Bu ¢calisma esas ola-
rak bolge muzeleri ve birimlerinde yurutiimustir. Bununla beraber tespiti yapilan her
mozaik muizelere kaldiriimamis oldugundan calisma alanda da strdUridlmustdr. In situ
olan Ustleri kapatiimis ya da acik durumda bulunan mozaikleri yerinde incelemek ve
eserin ait oldugu mimari yapi ve cografyayi da tanimak ve belgelemek Gzere buluntu
yerlerine gidilmistir.

ilk defa giin 1s1gIna cikarilan ve burada sunulan mozaik eserlerin bazilari inga-
at, yol calismasi veya “yagmur agmasi” gibi durumlarda, bazilar il kdltir madarlukleri-
ne gelen duyumlar sonucu tespit edilmis olan mozaiklerdir. Arazideki bu ¢alismalar si-
rasinda kacak kazilarla ortaya ¢ikariimis mozaiklere rastlanmis ve bu eserler de calis-
maya dabhil edilmigtir. Definecilerin agiga ¢ikarmasiyla mozaik tespiti daha ¢ok Adana
ve Osmaniye boélgelerinde olmustur. Bu buluntular ilgili jandarma komutanhigi, kaltar
mudirligu ve mize birimlerine bildiriimistir. Adana Koruma Kurulu tarafindan da halen
tescil calismalari yapilmaktadir.

ADANA MOZAIKLERI

Adana il sinirlar icinde alan arastirmasi raporumuza konu olan mozaikler 7 bu-
luntu yerindendir. Bunlar Civikli, Karlik, Binglc, Tatik, Koyunevi, Karasis ve Baka. Bu
mozaikler arasinda Civikli mozaiginin yok oldugu ve Karlik mozaiginin de tahrip edil-
mekte oldugu resimlerle belgelenerek Kiltur Varliklari ve Mizeler Genel Midurligi'ne
24 Haziran 2003 tarihli raporda sunulmustur.

Binglic mozaigini incelemek Gizere kdye gidilmis ancak mozaik yerinde buluna-
mamistir (Resim: 1). Kdylulerin ifadesi mozaigin yillar énce kaldirnhp gétirialdugi sek-
lindedir. Tatik Hoylk Ustindeki mozaik, héyugun, Seyhan Baraji’nin kuzey kisminin
goleti altinda kaldigi bilgisinin edinilmesiyle calisma planina alinmamisti. Ne var ki,
Bingl¢ doénusu, kuzeyden Karaisall istikametine dogdru giden yoldan guneydoguya

* Yrd.Dog.Dr. Flisun TULEK, Kocaeli Universitesi, Fen Edebiyat Fakultesi Arkeoloji BoIUm, lzmity TURKIYE

1 Kultir ve Turizm Bakanh@ Kultir Varliklari ve Mizeler Genel Mudirligi'ne, Kilikya mozaiklerini tespit calismasini
gerekli izinleri vererek destekledikleri icin tesekkiir ederim. Ayrica, burada sunulan eserlerin arastirildigi bdlgenin
sorumlusu Adana Arkeoloji Miizesi MidurlGgu’'ne de yardimlari icin tesekkir ederim. F. Tllek, Late Roman and Early
Byzantine Floor Mosaics in Cilicia Urbana, lllinios. 2004. UIUC- lllinois Universitesi’ne 2004 yilinda verilmis doktora
tezi.
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dogru giderken tesadlfen Tatik kdylne variimistir (Resim: 2). Baraj nedeniyle giiney-
den Adana gelis yolu ile baglantisi kesilen kdy, gdlet kiyisinda bulunmaktadir. Sular al-
tinda kaldidi sanilan héyagun konik kismi su yuzeyindedir ancak, mozaigin tespiti icin
hoéyage cikilmamistir. Mozaigin konik kisminda degil, Oylum Héyik ve Haci Musalar
Hoyuk 6rneklerinde oldugu gibi, hdyugiin eteklerinde olma olasiligi yiksektir. Bu ne-
denle de mozaigin tespiti icin héyuge ¢ikma girisiminde israrct olunmamigtir2.

Koyunevi mozaigi hakkindaki bilgi Adana Miizesi Mudirligd’nden alinmig ve gé-
rilebilen kisimlari belgelenmistir (Resim: 3-5). Imamoglu ligesi, Koyunevi Kéyi’'nde bir
evin agili ve bahgesi boyunca uzanan mozaikler, bir cok panodan olusmaktadir. Moza-
iklerin iscilik kalitesi Misis mozaigi ile es degerde olup ayni ustalar ve atélye tarafindan
yapilmis olmalidir. Koyunevi mozaiklerinin uzman bir ekip tarafindan bilimsel kazisinin
bir an 6nce yapilmasi gerekmektedir. Adana Muze Mudurlidu, mozaigin kalitesinin ve
6neminin bilincindedir ve gerekli girisimlerde de bulunmaktadir.

Baka mozaigi, Baka llcesi'nde, merkeze 1 km. uzaklikta bulunan bir evin zemin
katini sislemektedir. Uzun yillardir yére halki ve yerel yetkililerin bildigi bu mozaigin di-
sarda kalan kismi belgelenerek yayinlanmistir3. Mozaigin disarda kalan kisminin bu-
gln ancak harci saglam kalmig, mozaik taglari yok olmustur (Resim: 6-7). Mozaigin
iceride kalan kismi ise evin deposu ve banyosu olarak iki ayri birimin tabanini sisle-
mektedir. Ev sahibinin izin vermesiyle evin depo seklinde kullanilan kismi bosaltilip ka-
lan tim zemin mozaikleri belgelenmistir. Boylelikle 6nceleri belgelenmis olan disarda-
ki mozaik pano ile icerdeki kisim ilk defa bir araya getirilip bir battin olarak degerlendi-
rilebilmistir.

Karasis Dagi yamacindaki mozaik, tek nefli bir bazilikanin tabanini sislemekte-
dir (Resim: 8). Definecilere yapilan baskinla Bélge Jandarma Komutanhgdrnin misade-
re ettigi eserin Ustl blok taslarla kapatiimis durumdadir. Mozaigin Ustl kapatiimadan
Once yerel halk tarafindan cekilen resimleri temin edilerek eserin ¢alismasi yapilabil-
migtir4.

OSMANIYE

Osmaniye il sinirlan icinde “Kilikya Mozaikleri Arastirmasi” kapsaminda tespit
edilen mozaiklerin durumu Adana mozaiklerinden farklilik géstermektedir. Bu farklilik,
eski ya da yeni, yayinlanmis ya da tarafimdan tespit edilmis buluntular da dahil olmak
tizere, tim Osmaniye ili eserlerinin in situ olmasiyla ortaya gikmaktadir. Osmaniye Ili'n-
de bulunmug ve muzelere kaldiriimis herhangi bir mozaik yoktur. Osmaniye Ili mozaik-
leri arasinda yalnizca Ala Camii mozaiklerinin resimleri Prof. H. Cambel tarafindan ya-
yinlanmig5 ve yalnizca bir mozaik, Yazlamazli mozaigi, 6n koruma mudahalesi goér-
mustir. Diger Osmaniye mozaikleri bu projeye dahil olana degin ¢alisiimamis, yayin-
lanmamis ve hi¢ koruma midahalesi gérmemistir. Bu mozaiklerin timu ilk defa bu
arastirmada bir araya getirilerek belgelenip incelenmistir. Mozaiklerin bir kismi kagak
kazilar sirasinda ilk defa tespit ve tescil edilmis ve belgelenmistir. Ne yazik ki, Osma-
niye lli, mozaik konusunda uzmanlasmis definecilerin programli olarak faahyet goster-
dikleri bir bélge durumundadir. 2004 yili sonbahari itibari ile il sinirlari icinde tarafimiz-
ca bilinen ya da duyumu alinan 15 ayri mekanda mozaik eserler bulunmaktadir.

Burada, Osmaniye lli'nde mozaiklerin buluntu yerlerini, bagh olduklari ilgelere
gbre siniflandirarak sunmaktayiz. Bunlar Merkez lice, Diizigi, Hasanbeyli, Kadirli ve
Sumbas ilgeleridir.

2 E. Ozgen et al., "Oylum Hoyiik, 1998-1999", Kazi Sonuglari Toplantisi (2000) 223-230 with pl. 5.

3 H. Hellenkemper ve F. Hild Neue Forschungen (1986) 98-99, figs.151-155. F. Hild ve H. Hellenkemper, Kilikien und
Isaurien: Tabula Imperii Byzantini Band 5 Osterreichische Akademie Dph. 215 Viyana. 1990.

4 Kozan ligesi’den Kudret Calatl'ya mozaigin resimlerini verdigi icin tesekkiir ederim. Karasis Bazilikas’'ni gésterdigi ve
mozaiginden haberdar ettigi icin Prof. M. H. Sayar'a ayrica tesekkir ederim.

5 H. Gambel, "Kadirli'de bir Anit Eser" Ttirkiyemiz 81 (1997) 42-53.
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Osmaniye il merkezine bagli iki mozaikten biri Cardak mozaigidir (Resim: 9). D6-
nemin Il KGltir Mdara V. Tosun’un tespit ettigi mozaik 2002 yilinda tescil edilmistir®.
Merkez lice’de bulunan diger mozaik Kayali Kdyi'nde kagak kazi sonucu misadere al-
tina alinmistir ve mozaikli yapi1 2004 yilinda tescil edilmistir.

Duzici ligesi, Yazlamazli Kéyi'ndeki mozaik 1986 yilinda Adana Mizesi arke-
ologlari tarafindan kazilip ayni yil Konservatér-Arkeolog Sema Ozyigit tarafindan “Ye-
niden Kapama” yéntemiyle korunmaya alinmistir (Resim: 10). 1994 yilinda mozaigin
bulundugu araziye tarim izni verilmesi sonucu eser zarar gérmustar. Zarar tespiti Os-
maniye Il Kaltir Midara V. Tosun tarafindan yapilmistir. I Kaltdr Madarligi’'nce tara-
fima saglanan gorsel malzeme mozaigin yalnizca zarar géren kismini belgelemektedir.
Duzici ligesi Cunur Kéyu’'ndeki mozaigin varligi, Karatepe kazi ekibince 1980’li yillarda
ylzey arastirmasinda tespit edilmistir’. Toprak altindaki eser 2000 yilinda kéyltnan
makineli tarim yapmasiyla parcalanmis, yok olmustur.

Duizici ligesi, Yarbasi Kéyi'ndeki mozaik “Vali Yolu” ingaati esnasinda bulun-
mustur. Durumun tarafima bildiriimesiyle Ocak 2001’de Osmaniye I Kiiltir MGduiri V.
Tosun ile beraber gidilerek eser tespit edilmistir (Resim: 11). Adana MUzesi arkeolog-
lari 2001 yili kasim ayinda mozaigin kazisina baglamis, ne var ki, kazi tamamlanama-
dan eserin Ustl toprakla 6rtulmustar. Yolun tekrar ulagima agiimasiyla mozaigin tstin-
den koy minibuUsleri, traktorler, yerine gére kamyonlar gegcmeye baslamistir.Yazith ve
Chi-Ro monogramli olmasiyla biyuk éneme sahip olan mozaigin gereken ilgi ve koru-
may! ivedilikle gérmesini umut etmekteyiz. Eser 18.10.2002 tarihinde tescil edilmigtir.
Duzici ilce merkezindeki bir evin zemininde bulunan mozaigin tescil tarih ve numarasi
yoktur (Resim: 12). Bu eser, 2 ayri panodan olusmaktadir ve Osmaniye il sinirlari igin-
de bugune degin bulunmus en ince iscilikli, kaliteli mozaiktir. Halen hicbir sekilde koru-
ma altina alinmamistir. Mal sahibi defineciler tarafindan rahatsiz edilmektedir.

Duzici ligesi’nin Camici mevkiinde Haziran 2003’te bulunan mozaigin de Adana
Miizesi arkeologlarinca tespit calismasi yapiimistir. Yine Dizici ligesi’nde Domuztepe
yakininda bulunan mozaikli yapi 1960’larda tespit edilmis olup 16.09.1987 tarihinde
tescil edilmistir. Yapi sit alani olarak korunmaktadir. Yine ayni ilceye bagh Oluklugunur
Koéyu, Koyuntas mevkiinde bir bazilikanin mozaigi defineci ekibi tarafindan esere zarar
vermeden ustalikla kazilip ortaya cikariimistir (Resim: 13,14). Tarafimdan tespit edilen
yapinin acil korunmasi icin Osmaniye lli Jandarma Komutanh@i ve Il Kaltar Madarla-
gU’'ne haber verilmis ve hemen akabindeki glinlerde Adana Muzesi arkeologlarinin gel-
mesiyle 25.09.2003'te tescil edilmigtir.

Hasanbeyli ligesi, Yanikkisla Kéyi’'nde bulunan mozaik 24.06.2004 tarihinde
tescil edilmistir. Adana Koruma Kurulu, 1. Derece Sit Alani ilan edilen yerde, muze uz-
manlarinca arkeolojik kazinin yapilarak mozaigin mizeye tasinmasina karar vermistir8.

Kadirli ligesi, Karatepe-Saridiizde bir evin zeminini sisleyen mozaikler,
15.11.2001 tarihinde tescil edilmistir (Resim: 15). Kaba iscilikli olan mozaik son dere-
ce iyi bakimli durumdadir. Kadirli ilce merkezinde bulunan Ala Camii 14.11.1977 tari-
hinde tescil edilmis olup 1. Derecede Arkeolojik Sit Alani ilan edilmistir. Yapi zemini ti-
mu ile mozaiklerle sUsli olup onaylanmis koruma projesi uygulama asamasindadir.
Kadirli ligesi’ne bagli Asag Ciyanli Ky, Tozlu mevkiinde bulunan mozaik biyiik blok-
lar halinde pargalanarak cikarilip Ala Camii bahgesine bilinmeyen bir tarihte getirilmis-
tir. Eserin tescil tarihi ve numarasi bilinmemektedir. Yine ayni ilgenin ilbistanh Koy,
Baliklaragi G6zii mevkiinde bulunan bazilika, 2002 yilinda Osmaniye il Kiltir Madiri
A. Tabur ile birlikte gidilerek tespit edilmistir. Yapinin kuzey duvarinin ayakta, giiney
duvarinin yari yariya yikik, bati duvarinin toprak ve calilarla kapli durumda oldugu g6z-

6 Sn. Tosun ile Ocak 2000'de g6érdigim bu mozaikli alan M. H. Sayar tarafindan arastirma raporunda
gorsellestirimistir; “Kilikya’da Epigrafi ve Tarihi Cografya Arastirmalari 2000”, AST 19 (2001) r.7.

7 H. Cambel “Karatepe-Aslantas, Aslantas Baraji Gol Alani ve 1982 Dénemi Galismalari”, KST 5 (1984) 153 -158.
8 Dosyasl elimize gegmemisgtir.

399



lemlenmistir. Apsisi disar dogru yuvarlak formdadir ve kuzey késesindeki temel tasi in
situ vaziyette bulunmustur. Time yakini toprak kapli olan mozaigin bati kisminin Ustu
kismen ac¢ik durumdadir. Mozaigin iscilik ve desen degerlendirmesi bu acgik kisimdan
yapilabilmistir. Mozaik, tescil islemleri icin Adana Koruma Kurulu’'na verilen dilekgeden
sonra, Aralik 2004'te kurul uzmanlar ile birlikte ziyaret edilmistir. Yapida, Haziran
2002’den farkh olarak Aralik 2004’te g6zlemlenen degisiklikler vardir: Cogunlugu zaten
yikik durumda olan gliney duvarin tumden ortadan kaldinldigi, apsis stylobatinin ts-
tundeki kdse tasinin artik yerinde olmadigi, bati duvarininsa giiney bastan ortaya dog-
ru kismen yok edildigi, mozaik tabaninin kuzeydogu kisminin acilarak kuzey duvari
civarinda kismen kazildigi gézlemlenmisgtir.

Osmaniye lli, Sumbas ligesi, Gafarli K&yl mozaiginin bulundugu yapi 3 nefli
bazilika olarak tanimlanmaktadir®. Kesik Suyu baraj géleti kenarinda bulunan yapinin
Ucte ikisi yok olmus, giney duvar yikilmig, mozaik ve yapi timden tahrip olmustur.
Kuzeydodu kesiminde kalan mozaik parca ¢ok renkli ve ince isciliklidir.

SONUG

Burada sunulan mozaiklerin ¢cogunlugu 2003 yaz sonuna kadar ge¢cen zaman
diliminde ya ilk defa tespit edilmis ya da ilk defa belgelenmis eserlerdir. Bu eserlerin bir
kismi tescillidir. TiUmuUnun tescil ve cesitli ydntemlerle koruma altina alinmasi uygun
olacaktir. Bélgede programl yuratulen defineci faaliyetlerinin 6na alinmalidir.

9 F. Hild and H. Hellenkemper, Kilikien und Isaurien: Tabula Imperii Byzantini Band 5 Osterreichische Akademie Dph.
215 (Viyana, 1990) 221.
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Resim 1: Bingli¢c mezarlik alan digtan

goérunus

[ i x ;..' s }'.

Resim 3: Koyunevi mozaigi, aviu

Resim 5: Koyunevi mozaigi, ic

Resim 4: Koyunevi mozaigi, i¢
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Resim 7: Baka mozaigi, i¢

Resim 9: Cardak mozaigi
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Resim 11: Yarbasi mozaigi

E= LT :
Resim 12: Diizici ilce merkezindeki mozaik
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Resim 13: Koyuntas, bazilika plani

Resim 14: Koyuntas mozaigi tavuskusu

figuri
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Resim 15: Balikl bazilika ve mozaik cizimi
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KILIKYA MOZAIKLERININ PETROGRAFISI

Fiisun TULEK*

Kilikya mozaiklerinin petrografisinin incelenmesi “Kilikya Mozaik Korpusu” calis-
masli esnasinda gerceklestirilmistir!. Bu incelemenin amaci, bélge mozaiklerinde kulla-
nilan tesserae - kipcuklerin ne tir tastan olduklarini ve bu kupcuklerin bélgenin yerel
malzemesi ile benzerliklerine bakarak bélge disindan olup olmadiklarini saptamaktir2
(Resim: 1).

Mozaiklerin yapiminda kullanilan kupciklerin malzeme tarQ, yaptiran kisi ya da
kisilerin esere verdikleri Snem ve degerin gostergelerinden biridir. Bir mozaik panoda
cesitli ve kiymetli malzeme kullanimi eserin yapimini isteyen kisi ya da kigilerin sosyo-
ekonomik durumunun da bir gdstergesidir. Mozaikte kullanilan malzemenin kaynaginin
belirlenebilmesi mozaik eserin yapimina karar veren i¢ dinamiklerin ve ekonomik iligki-
lerin anlasilmasina yarar. Bir eserde kullanilan malzemenin yerel kaynaklardan mi
elde edildigi yoksa boélge disindan mi getirildigini bilmek mozaigin yaratim ve Uretimin-
deki sosyo-ekonomik-politik boyutu aciga cikarir. Bu bilgi ayrica mozaik eserin retildi-
gi bolgenin kiltirel ve ekonomik etkinliklerinin boyutunu da 6grenmemizi saglar. Tum
bu nedenlerle mozaik eserde kullanilan malzemenin tirind bilmek 6nem kazanmakta-
dir.

Ote yandan buyuklUkleri en fazla 1x1 cm. ve 1x2 cm. olan kipguklerin malzeme
tardnin hangi kaynaktan, yani hangi tas ocagindan oldugunu belirlemek guctir. Ancak
mozaiklerin, jeolojik yapisi bilinen belli bir cografik alandan olup olmadiklarini sapta-
mak mimkuandir. Bunu anlayabilmenin yolu da malzemenin fiziksel, kimyasal ve izo-
top 6zellikleri, petrografik ve mineralojik 6zellikleri ile jeolojik yasini belirleyip olasi kay-
naklar ile karsilastirimasidir. Bu ¢calismada bunlardan sadece mineralojik-petrografik
Ozellikler, bazi fiziksel 6zellikler ve malzemenin jeolojik yas dzellikleri kullaniimistir.

Tesserae - kipguklerin incelenmesi icin 6érnek alimi ancak arazide bulunan, Us-
tl acik ya da yetersiz korunma kosullari icindeki zemin mozaiklerinden yapilmistir. Or-
nek saglama dagiimis/ayriimis kiipciklerin toplanmasi seklinde olmustur. In situ olma-
yan, in situ olup da Ustl 6rtult oldugu icin ulasilamayan, mizelere kaldiriimis ve de ko-
rumasi yapilmis mozaiklerden érnek alinmamistir. Ornekler Kilikya bélgesinin her ye-
rinden toplanmistir. Ovalik ve Daglk Kilikya gibi cografi ayrim yapilmamistir. Ulasila-
bilen in situ mozaiklerden alinan 6rnekler bélge mozaiklerinde kullanilan malzeme tu-
rine iligkin fikir verecek yeterlilikte olmustur.

Orneklerin toplandigi alanlar cografik olarak 3 gruba ayrilmaktadir: Batidan bas-
layarak birinci grup Daglik Kilikya’nin batisindaki mozaik buluntu yerlerini, ikinci grup

* Yrd.Dog.Dr. Fiisun TULEK, Kocaeli Universitesi, Fen Edebiyat Fakdltesi, Arkeoloji B6lumu, 1lzmity TURKIYE

1 F. Tulek, Late Roman and Early Byzantine Floor Mosaics in Cilicia Urbana, lllinios. 2004. UIUC- illinois Universite-
si’ne 2004 yilinda verilmis doktora tezi. Kultlr ve Turizm Bakanh@! Kaltir Varliklari ve Mizeler Genel MGdarlagi’'ne
Kilikya mozaiklerini tespit calismasini gerekli izinleri vererek destekledikleri igin tesekkir ederim.

2 Bu calisma, ilgili tez projesi icin yariitilen aragtirma esnasinda Istanbul Teknik Universitesi laboratuvarlarinda gergek-
lestiriimistir. Bilimsel katki ve yardimlarindan dolayi ITU Jeoloji Bélimi'nden Sayin Dog. Dr. $. Can Geng’e sonsuz
tesekkurlerimi sunarim.
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Mut masifini de icine alarak Orta Kilikya’da bulunan buluntu yerlerini ve G¢incl grup
Ovalik Kilikya’daki buluntu yerlerini kapsamaktadir. Toplam 22 mozaik buluntu yerin-
den Ornekleme yapilmigtir. Bunlar batidan doguya dogru Kadipasa, Syedra, Giney-
kéy, Anamur, Givercin Adasi, Ovacik, Aloda, Dag Pazari, Manastir, Tahtacibeleni,
Elaiussa, Ala Cami, Cardak, Civikli, Gunur, Gafarli, Imamoglu, Karlik, Konacik, Soli,
Tastepe ve Yarpuz'dur (Resim: 2).

Kipcuklerin tas yapilari incelendiginde hemen hemen tim &rneklerin kiregtasi
ya da kumtasli, az sayida drnegin ise gamurtasi oldugu belirlenmistir. Tanimlanmisg ki-
rectasi drnekler alt gruplandirma ile mikritik, biomikritik, sparitik, biosparitik, resifal, do-
lomitik, detritik ve pelajik olarak siniflandiriimaktadir. Ornekler arasinda yalnizca bir ta-
nesi serpantinit, bir tanesi traverten, iki tanesi yari mermer ve iki tanesi de mermerdir.
Biosparitik ve biomikritik kirectaslar bolca mercan, alg ve foraminifer fosilleri icermek-
tedir. Orneklenen kiregtaslarinda tanimlanabilen fosil turleri sunlardir; nummulites sp.,
alveolina sp., globotruncana sp., globorotalia sp. ve globigerina sp.

Al Oda Magara Kilise mozaiginde daha cok mikritik kirectasi, camurtasi, globi-
gerina fosili iceren biomikritik kirectasl ve pelagik kiregtasindan kupg¢ukler kullanildigi
saptanmistir (Resim: 2). Aphrodisias mozaiklerinde mikritik ve biomikritik kiregtasinin
cesitli 6rnekleri saptanmis (Resim: 3), yine Cardak (Resim: 4) ve Civiklr’da (Resim: 5)
globotruncana sp ve globorotalia sp fosillerini iceren biomikritik kirectaslari tespit edil-
mistir. Ovalik Kilikya’daki mozaiklerin cogunlugu Cunur, Gafarli ve Karlik mozaiklerin-
de oldugu gibi nummulites ve alveoline fosilleri iceren resifal kiregtagindan kipcukler-
le yapildigi géralmustir (Resim: 6, 7). Keza Konaclk ve Syedra’dan alinan drnekler de
cogunlukla biomikritik kirectasi 6zellikleri gésterirken (Resim: 8-10) Konacik'ta ayrica
serpantinit de saptanmistir. Cunur ve Dag Pazari mozaiklerinden elde edilen érnekler
ilging bir 6zellik gdstermistir; bu mozaikler hentiz tipik mermer haline gelmemis, mer-
merlesme asamasindaki (rekristalize) kirectasindan elde edilmis yari mermerlerdir. Ala
Cami Bazilikasr’'nda ylzeyde dagilmis olarak bulunan kipguklerden alinan érnek ve
Yarpuz’dan alinan drneklerin petrografik incelenmesi, ilgili kiipgcuklerin tipik mermer
Ozelliginde oldugunu géstermistir (Resim: 11,12).

Bu calismada incelenen mozaik kupguk érneklerinin yasi Eosen ya da Oligosen
dénemlerine, yani yaklasik 35-45 milyon yila_tarihlenmektedir. Neojen Déneme ait tas
Orneklerin yani sira 80-60 milyon yil 6ncesi Ust Kretase Donemine ait tas 6rneklerine
de rastlanmigtir.

Kilikya boélgesi jeolojik ve jeomorfolojik olarak boydan boya Toros Daglan silsile-
si icinde kalmaktadir. Bolgenin jeolojik yapisi, Toros ve anti-Toroslar'in olusumu ¢ok
calisiimis olup bilim insanlarinca iyi bilinmektedir. Bélgenin jeolojisini inceleyen calis-
malar, dikkat cekici karmasik bir stratigrafinin varligina isaret etmektedir3. Jeolojik in-
celemeler boélgenin esas olarak kiregtaslarinin baskin oldugu ¢dkel kaya birimlerinden
olustugunu gostermektedir. Bazi kesimlerde kumtasgi, seyl gibi ¢cokel kayalar ve bunla-
rin yani sira andezit, bazalt ve granit turi magmatik kayalara rastlanirken jeolojik aras-
tirmalar, mermer tird kaya katmanlarinin hi¢ olmadigr sonucunu vermistir.

Bolgenin Paleozoik Dénemi camurtasi, kuvarsit ve kalker katmanlarini takiben
dolomitik katmanlari kapsamaktadir. Erken Triyas’ta baslayan ¢okelme, Orta ve Ust
Jurasik periyodunda yayginca karbonat tiri kayalarin olusumunu saglamis, bu karbo-
nat cokelimi Alt Kretase’de de slrmustir. Alt Kretase yagli karbonatlar genelde homo-
jen kirectaslarindan olusmaktadir. Bu karakteriyle bélgenin Mezozoik Donemi genellik-
le karbonat tird kayalarin baskin olarak olustugu bir dénem niteligindedir. Ust Kretase
Doénemine gelince , alttan Gste dogru birbirini izleyen 3 ayri fasiyeste kiregtasi goralir.
Bunlar marn, marnh kiregtagi, neritik kiregtasi ve en Ustte de yesil, kirmizi ve gri renk-
lerde, alacali Globotruncana sp. fosil iceren kirectasi ara katkili marn katmanlari ile ka-
rakterize edilmektedir. Kilikya’da Mesozoik Dénem kisa strer ve 6zellikle Bati Silitke ve

3 B. Toro - M. di Filippo “Caratteri Fisiografici del Territorio” in: Elaiussa Sebaste I: Campagne di Scavo 1995-1997 ed.
E. Equini Schneider. Rome. 1999. 13-24.
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kuzeybati Erdemli'de gézlemlenir. Paleosen Déneme gecis genel olarak bir transgres-
yon icermez ve fosilli marn ve kiregtasi katmanlarini kapsar. Eosen D6nem Nummuli-
tes sp fosili iceren krem rengi resifal kiregtasi katmanlari ile temsil edilmektedir. Oligo-
sen Dénem ise yalnizca Toros Daglar’nin sinirli bazi yérelerinde gézlenir4.

Osmaniye il sinirlarinda yapilan bir jeolojik calisma, ydéredeki en yaygin kirecta-
si formasyonunun Paleosen-Eosen dénemlerine ait oldugunu ve bunlarin gri-beyaz
renkli, nummulites, alveolina ve cesitli diger fosiller icerdigini gdstermistirs. Globorota-
lia thrd fosiller Adana’nin kuzeyinde kalan Karaisall formasyonunun kirectasi katman-
larinda gézlemlenmektedir. Karaisall kiregtasi formasyonunun Silitke ve Sariaydin for-
masyonlar ve Kadirli-Kozan-Feke hattindaki Almalibeli Formasyonu ile benzerlikler
gbsterdigi de bilinmektedirs. Mezozoik Dénemde Globotruncana fosilleri Yalvag for-
masyonu ve Demirkazik formasyonunda gozlenir.

Kilikya bélgesinin jeolojik calismalarinda goéraldigi Gzere bdlgenin yapisi daha
cok kirectag! formasyonlarindan olusmaktadir. Ayni ya da benzer 6rnekte taslar bélge
boyunca cesitli jeolojik katmanlarda bulunabilmektedir. Bu calismada incelenen 6rnek-
ler timayle boélgenin jeolojik katmanlarinda saptanan tas turlerindendir. Boylelikle 6r-
neklerini inceledigimiz Kilikya mozaiklerindeki tas kiipg¢uklerin yerel malzeme oldugunu
soyleyebiliriz. Bu yéreden edinilen tas tirlerinin kaynaginin mozaigin yapim yerine en
yakin tas ocagi, hatta belki de kaya kutlesi oldugu séylenebilir.

Kilikya bélgesinde arastirma yapan ve antik yerlesimleri kazan arkeologlar, bu-
lunan antik yapilarda kullanilan tas malzemenin kaynaginin yerel olup olmadigini sor-
gulamislarsa da bugune kadar Kilikya’da antik tas ocaklarinin varhgi ara?<t|rllmam|§t|r.
5. — 6. ylzyillarda Isaurial tas ustalarinin Gnindn boélge disina tastigini Kuzey Suriye
gibi komsu bdlgelerde binalar yaptiklarini antik kaynaklardan 6grenmekteyiz?. Kusku-
suz bu tas ustalarn boélgede belirli tas ocaklarini kullaniyorlardi. Bugln halen kiiguk 6l-
cekli modern tas ocaklari bélgede faaliyettedir.

Incelenen 6rnekler arasinda yalnizca iki yerde mermer kipg¢uk tespit edilmistir.
Yalnizca iki 6rnek tespit edilmesi diger Kilikya mozaiklerinde mermer kupgik kullanil-
madigi anlamina gelmez. Yani, saglamlastirmasi ve korunmasi yapilmisg, butinlagu
bozulmamis ve ayrismis kipgukleri olmayan, bir diger ifade ile ornek alamadigimiz
diger Kilikya mozaiklerinde mermer kipg¢uk kullaniimadigi anlamina gelmemektedir.
Aksine, bu mozaiklerden bir kacinda 6rnegin Anemurium antik kentinde W Il 13
yapisindaki Tethys mozaiginde, 6zellikle kus figUrlerinin kanatlarinda mermer kipguk-
lerin kullanildidi gézlemlenmektedir8. Bagka bircok mozaik panoda mermer kupguk

4 B. Toro ve M. di Filippo, 1999, 16.

5 N. Yapici - F. Isler “Yarpuz - Kaypak (Osmaniye) Yéresinin Jeolojisi ve Petrografik Incelemesi” ed. A. Acar
Symposium (1991), 269-275. Kilikya bélgesinde ydritulen jeomeorfolojik calismalarin cogdu, 6zellikle Ovalik Kilikya'da
— Adana’da yuritulenleri bélgenin sismolojik olusumunu tanimak ve petrol bélgelerini tespit etmek amaghdir ve bu
durum B. Ozer tarafindan da ifade edilmistir, (1974, 57, 72). Bolgenin timini kapsayan petrografi ve stratigrafisini
inceleyen bir arastirma heniiz yapilmamistir. Cukurova Universitesi Mihendislik Fakiiltesi’'nin son dénemde bu alan-
da yaptigi, yukarda belirtilen yayin gibi calismalar son derece yararli olmaktadir. Bu ¢calismada yararlanilan kaynaklar
soyle siralanabilir: M. Sayar, K. Erguvanli Tirkive Mermerleri ve Ingaat Taglari (Istanbul, 1955); B. Ozer, B. Biju
Duval, P. Courrier and J. Letouzey “Geology of Neogene Basins of Antalya, Mut and Adana”: Tiirkiye 2. Petrol
Kongresi, Tebligler (1974), 57-84 ed. H. Okay, E. Dilekdz; R. Brinkman Geology of Turkey (Stuttgart, 1976); S.
Metin,“The Geology of an Area Amongst The Derebasi (Develi), Armutalan And Gedikli (Saimbeyli) Villages in the
Eastern Tauride Mountains” Istanbul Universitesi Mihendislik Fakdiltesi Yer Bilimleri Dergisi 4:1-2°(1983/84), 45-66;
C. Yetis et al., ‘Facies and environmental aspects of the Kuzgun formation (Upper Miocene) in Adana basin’ Ttirkiye
Jeoloji Kurumu Blilteni 29 (Subat 1986), 81-96; U. C. Unlugenc - C. Demirkol ‘Stratigraphy of the Surroundings of
Kizildag Yayla (Adana)’ Jeoloji Miihendisligi n:32-33 (1988), 17-25; U. C. Unlugeng - C. Demirkol ‘Karsanti, Akdam
ve Egner (KKD Adana) Dolaylarinin Stratigrafik Incelenmesi: A. Acar Symposium (1991), 239-254; K. Gurbiz,
“Middle Miocene Submarine Fan System of the Adana Basin (Southern Turkey)” The Bulletin of Turkish Association
of Petroleum Geologists 10:1 (1998), 1-14.

6 U. C. Unliigeng - C. Demirkol ‘Karsanti, Akdam ve Egner (KKD Adana) Dolaylarinin Stratigrafik incelenmesi’: A. Acar
Symposium (1991) 250

7 Vita St. Marthae, ASS Ma V, 415ff; C. Mango “Isaurian Builders,” Polychronion: Festschrift F. Délger. Heidelberg.
1966. 358.

8 Tethys betimlemeli zemin mozaigindeki kekliklerin kanatlarinda mavimsi-gri renkte mermer kiipgikler kullanilmistir.
Calismada incelenen Yarpuz ve Alacami kipgik érneklerinin kiiglik parcalar olmasi nedeni ile Proconessus veya
Docimium mermer turt oldugunu saptamak mimkin olamamistir.
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kullanimi yalnizca betimlemelerde renk skalasini zenginlestirmek icin mavimsi-gri kul-
lanimiyla sinirhdir. Bu mermer kipguklerin mozaiklerde kullanimi, kirectasi kiipguklerin
kullanim yogunluguyla kiyaslandiginda cok ¢ok az orandadir. Sonugta, genelde mer-
mer klpgukler tek tlk olmak kosuluyla figir betimlenmelerinin vurgulanmasinda, kus
kanatlarinda ya da rozet dilimlerinin gdlgelendiriimesinde kullaniimistir.

Mermer kupguklerin ender diizeyde gorilmesi ve Kilikya’nin jeolojik katmanlarin-
da mermer olmamasi bu klpcuklerin spolia olduguna isaret etmektedir. Bélge diginda
yaplilip getirilmis ya da ithal edilen mermer malzemeyle yapiimis yontu ya da mimari
elemanlarin kiguk parcgalara ayrilip yeniden kullaniimis olduklarini diisiindiirmektedir,
6rnegin bdlgede varligi bilinen mermerden yapilmis olan Imparator Trajan’in kenotapi
gibi.

Sonug olarak, Kilikya mozaiklerinin incelenen érneklerinin hemen hemen timiin-
de kirectasi kullanildigini séyleyebiliriz. Bdlgenin jeolojik yapisi ile birlikte dederlendiril-
diginde bu kiregtagi malzemenin, bdlge icindeki tas ocaklarindan edinilmis oldugu an-
lasiimaktadir. Clnkd, Kilikya bolgesi kirectaslar ile bu ¢alismada derlenmis olan kiip-
cuklerin fiziksel, petrografik dzellikleri ve jeolojik yaslan blylk oranda értismektedir.

9 imparator Trajan’in kenotapi renkli mermerden yapilmigtir. Dr. I. Karamut “Selinus Antik Kenti ve Traianus’un
Kenotaph'i“ Arkeoloji Ve Sanat 25:12 (2003) 3-12: 9..
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2004 YILI COSKUNTEPE YUZEY ARASTIRMASI

Turan TAKAOGLU*

Canakkale lli, Ayvacik ligesi, Bademli Kéy(niin yaklasik dort kilometre giiney-
batisinda yer alan neolitik Coskuntepe yiizey arastirmasi 24 Eylil ve 10 Ekim 2004 ta-
rinleri arasinda gergeklestiriimistir. Bu arastirmayi gerceklestirmem konusunda ve
arastirma sudresince bana tanidigi her tirl olanaktan dolayr Gulpinar kazi baskani
Prof. Dr. Coskun Ozglinel’e icten tesekkulrlerimi sunmak isterim. Bu ¢alisma i¢in ‘Insti-
tute for Aegean Prehistory’ maddi olanak saglamistir. Bakanlik temsilci olarak katilan
Canakkale Arkeoloji Mlizesi’'nden Arkeolog Musa Tombul’a ise sagladidi calisma orta-
mi ve yardimlardan dolayl minnettarim.

Bati Anadolu’nun en bati noktasinda yer alan Neolitik Cag yerlesimi olan Cos-
kuntepe, Canakkale Ili, Ayvacik Igesi'ne bagll Bademli Kéyu yakinlarinda, denizden 1.5
km. uzaklikta ve deniz seviyesinden 230 m. yukseklikte dogal bir tepe tzerinde yer al-
maktadir (Resim: 1, 2). 1980’li yillarda Prof. Dr. Coskun Ozguinel tarafindan ilk kez kes-
fedilen bu neolitik yerlesimde ele gegirilen yuzey buluntulari, izleyen yillarda Jirgen
Seeher tarafindan incelenerek Cogkuntepe’nin neolitik Bati Anadolu ve Ege kiiltir tari-
hi icindeki 6nemi vurgulanmisti’. Coskuntepe dogal ¢evresinin, ilk bakista tarima da-
yali bir ekonomik yasam bicimini destekler 6zellikler sergilememesi Anadolu’nun en
bati noktasinda yer alan bu yerlesimin farkl bir agidan bdlge kultdr tarihine 1sik tutabi-
lecegine yonelik stipheler uyandirmisti. Clnki, dogu Ege’de kiyisal alanlar ile ovalar-
da yer alan neolitik yerlesimler arasinda ekonomik anlamda bir farkliligin olup olmadi-
g1, neolitiklesme sireci ile ilgilenen arkeologlarin 6nem verdigi konulardan biridir. Ge-
nel olarak kabul edilen gérise gore verimli ovalarda yer alan yerlesimlerde genellikle
tarima dayali bir gecim ekonomisinin hakim oldugu, bunun tersine Ege Denizi’'ne kiyi
alanlarda varligini surdiren neolitik toplumlarda ise tarima daha az énem verildigi var-
saylimisgtir. Bu sistem icinde kiyi neolitik toplumlari i¢in topragi ekip bicmeye dayali bir
yasam c¢ok yaygin olmadigindan alternatif gecim ekonomileri gelistirdikleri varsayilir.
Coskuntepe gibi bazi kiyi yerlesimlerinin, Neolitik Donemde denizden gelen obsidiyen
gibi ithal malzemelerin dagitiminda rol oynayan ticaret noktalari da oldugu ileri sarul-
mustir. Bu bakimdan 2004 yili Coskuntepe ve yakin gevresindeki ylzey arastirmasi
nin amaci éncelikli olarak kiyi bélgelerdeki neolitik kdy toplumlarinin dogal ¢evrelerine
nasil adapte olduklari ve bu kiyi yerlesimlerin ticarette oynamis olabilecegi olasi rolle-
ri anlama konularinda fikir elde etmeye yoénelikti.

Cagdasi toplumlarin aksine, neolitik Coskuntepe halki denizden 230 metre yuk-
seklikte ve kiylya yaklasik bir kilometre uzaklikta, i¢ taraftan sarp yamaglarla cevrili ve
yalnizca kuzey yéninden ulasilabilen bir alan Gzerine kurulmustur. Yerlesim, dogal ko-
num itibariyla Lesbos/Midilli Adasi’na bakan goériintlsi glzel ve savunmasi kolay bir

* Turan TAKAOGLU, GCanakkale Onsekizmart Universitesi, Arkeoloji B&limd, Terzioglu Yerlegkesi,
Ganakkale/TURKIYE

1 J. Seeher, “Coskuntepe - Anatolisches Neolithikum am Nordostufer der Agais,” Istanbuler Mitteilungen 40 (1990)
9-15.
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nokta Uzerinde yer almaktadir. Tepenin hemen dogu yamacinda taze su kaynagdi mev-
cuttur, ancak tepenin dogu ve bati ydnlerindeki derin vadilerde Ege Denizi'ne dogdru
akan irmaklar da su ihtiyacina yénelik kullaniimis olabilirdi. Canak ¢émlek parcalarinin
yuzey lzerinde dagilimi esas alindiginda, yerlesimin él¢uleri yaklasik olarak 100 m2 ci-
varindadir. Bu alan icerisinde yerlesim yUzeyi zerinde neredeyse esit olarak dagiimis
yaklasik olarak 800 canak ¢dmlek parcasi, 900 cakmaktasi alet kaydedilmistir (Resim:
3, 4). Gunlik amagch kullanilan bu tir nesnelerin yaninda ¢anak ¢émlek anlaminda de-
polama kap parcalar da ele gecirilmistir. Ylizey malzemeleri arasinda az sayida Me-
los kokenli olabilecek obsidiyen, bir kil damga muhir parcasi, 6gutme ve ezgi taglari,
havan ve havan elleri, tag kaplar ve cesitli sapl ve el baltalari 6n plana ¢ikmaktadir
(Resim: 6, 8).

Ylzey buluntulari arasinda énemli bir orani olugturan tek renkli kahverengi-kir-
mizi veya turuncumsu-kirmizi astarli ganak ¢émlek grubu Coskuntepe’nin Neolitik D6-
nem icinde kronolojik ve kultirel boyutta iliskilendiriimesinde énemli bilgiler sunar. Cos-
kuntepe’de ele gecirilen tek renkli kirmizi astarli ve perdahli, basit genis karinl ve S-
profilli canak ve ¢dmlekler, dik ya da hafif ice dénuk agizl ¢anaklar, dudak ustt diz ke-
silmis profilli kaplar, kalinlastiriimis dipler, halka kaideler, dikine ip delikli tip ve yumru
tutamaklar Goller Bolgesi ¢canak ¢comlegi ile yakinlik gdstermektedir. Bu tir benzerlik-
lerden yola ¢ikarak Coskuntepe yerlesimi zamansal agidan yaklasik olarak M.O. 6000
civarina tarihlenebilir. Benzer bir sekilde, ele gecirilen dikdértgenimsi kil damga muahar
parcasi da Goéller bolgesi veya orta Anadolu ile baglantiyr gdsteren diger bir veri olarak
kabul edilebilir (Resim : 5). Kil damga muhurlerin varhgr Géller Bélgesi’'nde Badema-
gaci, Konya bdlgesinde Catalhdylk’te ve Izmir bdlgesinde Ulucak Héylk ve Dedecik-
Heybelitepe’de bilinmektedir2. Daha énce Kuzeybati Anadolu Bélgesi'nde kil baski mu-
hirlerin varliginin bilinmedigi g6z énline alindiginda Coskuntepe &rneginin 6nemi art-
maktadir. Yaklasik olarak konik bir tutamak ve enine dliizenlenmis zigzaglardan olusan
desene sahip bu damga muihrin en yakin benzerinin Macaristan’da Kérds-Starcevo
kaltara erken neolitik yerlesiminde ele gecirilmesi ise bir slrpriz degildir3. CUnkU Yu-
nanistan ana karasi ve Balkanlar dahil giineydodu Avrupa’da ele gecirilen érneklerin
cogunun Anadolu kékenli oldugu veya ortak kdkenden gelen neolitik toplumlarin bir
Urind oldugu goérisit yaygin bir sekilde kabul edilmektedir.

Sardlebilir veya ekilip/bigilebilir alanlarin Coskuntepe’nin yakin ¢evresinde mev-
cut olmayisi, farkli ekonomik bicimlerin burada uygulandigi olasihdini distindirmekte-
dir. Ornegi ylzey arastirmalarn sirasinda ¢anak ¢comlek ve tas aletler yaninda yerel
ekonomiye Isik tutabilecek veriler mevcuttur. Ornegin deniz Grtnlerinden faydalanildi-
gina isaret eden cok sayida deniz kabugu mevcuttur. Ostrea edulis, Murex trunculus,
Murex brandaris, Cardium edule, Tapes decussatus, Pectunculus pilosa, ve Patella
vulgata en yaygin olarak temsil edilen turlerdir. Murex tirleri disinda kalan deniz ka-
buklari yenilebilir deniz Grinlerini temsil eder ve Coskuntepe’nin giineyinde yer alan si1§
sularda kolayca elde edilebilir niteliktedir. Coskuntepe yluzey arastirmalarinda ayrica
yaklasik yuz civarinda deniz kiyisindan toplanmis oldugu anlasilan kiresel sapan tasi
da ele gegirilmigtir. Avcilik veya savunma ile ilgili olan bu tir nesneler Canak Cémlek-
li Neolitik Dénem icinde ok uclarinin yerini alan yeni bir unsur olarak ortaya c¢iktigi bi-
linmektedir4. Bu tir nesnelerin Coskuntepe’de varligi yerel ekonominin baska bir yéna
konusunda bilgi vermesi acgisindan dnemli sayilabilir.

2 G. Umurtak, “Neolitik ve Erken Kalkolitk Cagda Burdur-Antalya Bélgesi Muhurciligli Uzerine Bazi Gézlemler,”
Adalya 4 (2000) res. 3 ve 5; J. Mellaart, “Excavations at Catal HoyUk, third preliminary report, 1963,” Anatolian Studies
14 (1964) 96-98; C. Lichter, “Western Anatolia in the Neolithic and Early Chalcolithic: the actual state of research,” C.
Lichter, (derl.), How did Farming Reach Europe? Anatolian-European Relations from the Second half of the 7th
through the first half of the 6th millennium cal. B.C. (Istanbul 2005) 67.

3 J. Makkaay, Early Stamp Seals from South East Europe. (Budapest 1984) fig. 7

4 M. Ozdogan, “On arrows and sling missiles: what happened to the arrows?,” R. Aslan, St. Blum, G. Kastl, F.
Schweizer, D. Thumm, (derl.), Mauerschau. Fetschrift fir Manfred Korfmann, (Remshalden-Grunbach 2002) 442.
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Yizey arastirmalari sirasinda ginlik yasama yonelik bilgi veren bu tir arkeolo-
jik buluntularin yani sira yerel tGretim ekonomisine yénelik yeni bilgiler de elde edilmis-
tir. Yerlesimin kuzey ve bati yamaclar civarinda 6gutme tagi tretiminin varligini géste-
ren bitmemis érnekler, Gretim hatalari, yonga parcalari ve bunlar Gretmekte kullanilan
tas aletler tespit edilmistir. Bu bakimdan bu tarima uygun olmayan alanin yerlesim ye-
ri olarak secilmesinde volkanik kayaclarin yakin ¢evrede dogal olarak bol miktarda
mevcut olmasinin dnemli rol oynamis oldugu dusinulebilir. Andezit ve bazalt gibi 6gut-
me tasi yapiminda tercih edilen ve Miyosen olusumlar sonucu ylizeyde kdseli bloklar
seklinde bagimsiz olarak dogada mevcut kayaclar 6nemli bir hammadde kaynagi olus-
turmus olmalidir. Henlz boyutlari anlasiimis olsa bile tarim disi bir faaliyetin Coskun-
tepe gecim ekonomisine katki saglamis olabilecedi dustnulebilir. Ogutme tagslari tari-
ma gecis sureciyle baglantili olarak Neolitik Dénem arkeolojisi igcin énemli bir nesne
grubunu olusturur. Ogutme taslarinin en erken Neolitik Dénemle birlikte yasamin bir
parcasi oldugu bilinmekle birlikte, bunlarin nasil Gretildigini gésteren veriler arkeolojik
olarak iyi bilinmemektedir. Bu baglamda Coskuntepe, 6gutme tasi Gretim zincirini be-
lirleme acgisindan kapsamli bilgiler sunmaktadir. En énemli problem ise uretim artikla-
rinin son birkag yil icerisinde modern teras duvarlari yapiminda kullaniimasindan dola-
yI Uretim organizasyonu konusunda bilgilerimizin bu agsamada sinirli olugudur. Fakat,
uretimin genellikle yerlesimde degil de hammaddenin bulundugu alanlarda gercekles-
tirildigi aciktir. Uretim artiklari yani sira 6gutme tagi Uretiminde kullanilan énemli sayi-
da tas aletler de ele gegcirilmistir. Bunlardan en ilging grubu sap yivli baltalar ve el ¢ce-
kicleri olusturmaktadir (Resim: 7, 8).

Uretim artiklarinin incelenmesi, 6gutme tasi yapiminda hammaddenin iglenmek
Uzere secildikten ve test edildikten sonra dért farkli asamadan gectigini gdstermekte-
dir. Ogutme tas! Uretimi birinci asamasinda test edilen andezit veya bazalt gibi ham-
maddelerden kaba yongalar koparilarak 6gutme tasi taslagi olusturulmasidir. Burada,
dogada bulunan bazalt veya andezit blokun diizgiin yizeyi esas alindiktan sonra, alt
ve yan ylzeylerden genis yongalar koparilip kdselerin yuvarlaklastiriimasiyla taslaga
oval bir sekil veriimeye c¢alisilir. Cogkuntepe ylzey arastirmalar sirasinda ¢ok sayida
cogu ortadan kirilmis bu tip taslaklar ele gecirilmistir (Resim: 9,10). lkinci asamada ise
elde edilen bu taslak, daha ince ¢ekicleme ile genis yonga izleri ortadan kaldirilarak de-
taylandirilir. Bu asamada olasilikla sivri nokta uglara sahip cekicler kullaniimigtir. Or-
negin ucu kérelmis, kullanim digi kalmak Gzere olan aletler, ikinci kez dokunularak siv-
ri noktalar elde edilerek bu agsamada kullanilabilecek ¢ekicler hazirlanir. Uretim artikla-
rinin sayisal incelenmesi 6gutme tagi dretiminde en cok hatanin bu asamada gergek-
lesmis olduguna isaret etmektedir. Yerlesim alani diginin yani sira yerlesim icinde de
bu asamaya ait Gretim artiklarinin ele gegcmesi, ustalarin bazen Uretimin bu evresini
yerlesim icinde gerceklestirdigini gosterir. Ugclincli agsamada ise cekicleme sonrasi
o6gutme tasi Uzerinde kalan yuksek cikintilarin duzlestiriimesi gerceklestirilir. Bu asa-
mada Uretim hata oraninin az olmasina ragmen, hatalari gésteren artiklar mevcuttur.
Uretimin son asamasi sdrtme ydntemiyle 6gutme tasina son seklin verilmesidir. Bu
asama zorunlu olmamakla birlikte bunun gerceklestirildigine dair izler mevcuttur. Orne-
gin ele gecirilen cok sayida tek veya cift ylzeyli el taglar genellikle bu amaca y6nelik
olmalidir. Az oranda gérilen bu surtme isleminin yerlesim icinde yapildidi anlagiimak-
tadir.

Coskuntepe 6gutme tasi Uretiminin ticarete mi yoksa yerel ihtiyaglara mi yénelik
oldugu sorusuna cevap vermek bu asamada pek mimkiin degildir. Fakat Gretimin hac-
mi ve hata orani g6z 6nine alindiginda yerel ihtiyacin étesinde Uretim gerceklestirildi-
gi anlasiimaktadir. Her ne kadar andezit gibi hammaddeler arkeometrik yéntemler so-
nucu ait olduklar jeolojik kaynaklara atfedilebilir olsalar bile5 Troas bélgesinde ve ¢ev-
resindeki Ege adalarinda neolitik yerlesimlerin az olarak bilinmesi, Coskuntepe rinle-

5 O. Williams-Thorpe, Olwen and R. S. Thorpe, “Geochemistry and trade of eastern Mediterranean millstones from the
Neolithic to Roman periods,” Journal of Archaeological Science 20 (1993) 263-320.
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rine yonelik ticaretin varligini tespit etmeyi giclestirmektedir. Dolayisiyla Coskunte-
pe’de Uretilen 6gutme taslarinin komsu neolitik kdylere ithal edilip edilmedigi sorusuna
cevap vermek guctur. Béyle bir olgunun varhgi hi¢ stiphesiz neolitiklesme surecinde ti-
caretin oynadigi roli gdsterecektir. Coskuntepe Urdnlerinin Troas igini kapsayan yerel
bir bélgesel ticaret sistemi icinde mi yoksa deniz asiri yerleri de kapsayan uzun mesa-
feli bir ticaret sonucu mu dagildigi sorusu gelecek sezonki ¢calismalarin konusunu olus-
turmaktadir. Her iki durumda da Coskuntepe kdy toplumunun yerel ekonomisini Uret-
tikleri 6gitme tasini degis tokus etme yoluyla destekledikleri fikri ortaya ¢ikacaktir. Bu
yerel ekonominin tamamen 6gutme tagi Uretimine dayal oldugu anlamina da gelme-
melidir.

Ozet olarak, Coskuntepe 2004 yili yiizey arastirmasinda elde edilen arkeolojik
veriler, bu neolitik kdy toplumunun yerel ekonomisine, 6gitme tasi Uretimine dayali bir
Uretim sisteminin katki saglamis olabilecegini distndlrtmektedir. Bu da bize bazi ne-
olitik toplumlarin tarima uygun alanlar bélgede mevcutken neden kiyisal alanlarda ya-
samay! tercih ettikleri konusunda bilgi vermektedir. Coskuntepe kiyi neolitik toplumu-
nun yakin ¢evrede yogun olarak bulunan andezit ve bazalt gibi volkanik kayaclari igle-
yerek 6gutme tagsi Urettigini ortaya koymustur. Neolitik kiy1 toplumlarin kendi tarim disi
aranlerini ic bolgelerde yasayan neolitik toplumlarin tahil Griinleri ile degis tokus yapa-
rak varhgini surdirdigu teorisini desteklemektedir. Bu bakimdan neolitiklesme sure-
cinde Coskuntepe gibi alternatif ekonomiler gelistirmis kiyisal yerlesimlerin var oldugu-
nu ve gelistirilen tarim digi tretime dayali ticaret dolayisiyla neolitik unsurlarin yayiima-
sinda 6nemli rol oynamis oldugu savini desteklemektedir. Cografik olarak &nemli nok-
talarda yer alan kiyi neolitik yerlesimleri sadece balik¢ilikla gecinen kdy toplumlari ola-
rak degil de yerel veya bolgesel ticaret sistemi icinde énemli rol oynayan araci toplum-
lar olarak gdérme dlslncesini de gekici kilmaktadir. Devam etmekte olan Coskuntepe
ylzey aragtirmalarinin kiyr neolitik toplumlarin bilinmeyen ydnlerine isik tutmaya
devam edecegi ve Kuzeybati Anadolu ve étesinin neolitiklesme sirecinin daha detay-
Il anlagiimasina katki saglayacagdi umulmaktadir.
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