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Eski yapilarin korunmasinda
‘ICOMOS’ ilkeleri

GUnumuzde sik sik gevremizde bulunan eski yapilarin korunmasi veya tekrar
kullanilmasi amaciyla restore edildiklerine tanik oluyoruz. Bazen begensek de
cogunlukla bu tar onarimlar elestiri oklarinin hedefi haline gelebiliyor. Hatta
zaman zaman Ulkemizde yapilan onarimlar UNESCO, ICOMOS gibi 6nemli
uluslararasi kuruluslar tarafindan da agir sekilde elestirilebiliyor. Medyaya,
usuline uygun yapilmayan onarimlarin tekrar yikilarak yeniden bagtan
yapildiklarina dair haberler dusebiliyor.

Eski yapilarin onarimlarinda kural veya ilkeler olmali midir, yoksa herkes
bilgisine ve parasina gore mi onarim yapmalidir?

Eski yapi veya anit denince, sadece gecmisten guinumuze ulagan buyuk sanat
eserleri degil, ayni zamanda kulturel anlam kazanmig olan daha basit yapilarin
da anlasilmasi gerektiginin altini gcizmemiz lazim. Eski yapilari sadece bir tarihi
eser olarak degil de ayni zamanda bir tarihi belge olarak da kabul etmeliyiz.
Bu nedenle yapiyr mumkun oldugunca i¢inde bulundugu ortamdan
ayirmadan ve taniklik ettigi tarihi 6zelliklerini bozmadan onarmak

gerekmektedir.
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Bu konuda 1931 yilinda Atina Tuzugu, 1964 yilinda Venedik Tuzugu, 1975
yilinda Amsterdam Bildirgesi gibi metinler ile birtakim uluslararasi kriterle
belirlenmistir. Ulkemiz bu kriterlerin gogunun altina imza atmis olsa da ne
yazik ki, uygulamada tamamen tersi durumlar ortaya ¢ikabilmektedir.
Sevindirici bir gelisme olarak 2013 yilinda ICOMOS Turkiye Milli Komitesi
“Mimari Mirasin Korunmasi Bildirgesi” adi altinda ulusal ve ortak
uygulanabilecek ilkelerden olusan bir metin hazirlamistir. Ancak ayni il iginde
bile yapilan onarimlarda hala farkh goruntuler ve uygulamalarin ortaya
¢ikmasi, bu alanda henuz buyuk bir boslugun oldugunu gostermektedir.

Bu yazimizda ICOMOS’un 2003 yilinda Victoria Selaleri’nde yapilan 14. Genel
Kurulu’nda mimari mirasin analizi, korunmasi ve strikturel (yapilarin yuk
tasiyici bolumleri) restorasyonu icin kabul edilen ilkelerden bazilarini
hatirlatmak istiyoruz. S6z konusu ilkeler koruma ve onarim konusunda
tavsiyelerden olugsmaktadir. Metin 2006 yilinda Prof. Dr. Zeynep Ahunbay
tarafindan Turkce’'ye de gevrilmistir.

‘International Council on Monuments and Sites’in bas harflerinin
kisaltmasindan olugsan ICOMOS, “Uluslararasi Anitlar ve Sitler Konseyi”
anlamina gelmektedir.

ICOMOS ilkeleri baslica 3 baslik altinda toparlanmigtir: Genel dlgutler,
arastirma ve teshis, iyilestirici onlem ve denetimler.

Genel dlcutlerde dncelikle vurgulanan restorasyon projelerinin disiplinler arasi
bir yaklasimla ele alinmasi geregidir. GUnUmuzdeki uygulamalarin tamamina
yakininda sadece igveren ve yukleniciden olugan bir yapilanma dikkat
cekmektedir. Proje uygulamalarinda her ne kadar bir danigsman ismi olsa da
cogunlukla danigman denetimleri igveren veya yuklenicinin istekleri
dogrultusunda sekil alabilmektedir.



Mimari mirasin korunmasinda salt dig gorunus yani dig cepheye degil, yapinin

i¢c bolumlerine de dnem verilmelidir.

Mimari mirasin restorasyonunda, asil hedef yapinin timunin korunmasi

olmalidir.

Mimari deger tasiyan tarihi yapilarin karmasik ge¢misleri ve 6zel durumlari,
bunlarin gok titiz ve detayli bir sekilde 6n arastirmalarinin yapiimasini
gerektirmektedir.

Arastirma ve teshis alt basliginda ise en dnemli uyari, arastirmanin ilk
adimlarindan itibarendisiplinler arasi bir ekip tarafindan incelemelerin
yapiimasidir. Uygulama higbir sekilde yapiya da 6zel niteliklerine de gevresine
de zarar vermemelidir.

Diger 6nemli bir husus, her mudahalenin mumkun oldugunca, yapim teknigine
ve tarihi degerine saygi gosterir ve onun gelecekte de anlasiimasini
saglayacak izlerini korur sekilde olmasi gerektigidir. Yani bir hamami veya
kaleyi kendine ait izlerini ortadan kaldirarak yerine yenisini inga etmenin
glinumiizde higbir anlami yoktur.

lyilestirici dnlem ve denetimler bolimiinde ise en fazla (izerinde durulan
konulardan birisizorunlu oldugu kanitlanmayan hig¢bir miidahalenin
yapilmamasi geregidir.

Kulturel degerlere mudahale en az duzeyde tutulmali ve agiriya
kacinilmamalidir.

Geleneksel ve yeni teknikler arasinda tercih yapilmadan once, her yapinin
durumu, guvenlik ve mukavemet talepleri goz onunde tutularak
degerlendirilmeli, en az mudahale gerektiren ve kulturel degerlerle en uyumlu
olan yontem secilmelidir.



Ozel durumlar disinda saglayacag yarar veya zarar tam olarak belirlenmeden
tarihi esere herhangi bir midahale yapilmamalidir. Yapilan

mudahalenin geriye donuge uygun(reversible) olmasina dikkat edilmelidir.
Boylece yeni bilgiler edinildiginde yapilan mudahalelerin esere zarar vermeden
kaldirilarak daha uygun olan ile yer deg@istirmesi mumkun olabilir.

Herhangi bir tarihi malzeme veya belirgin mimari 6geyi uygulama
esnasinda kaldirmak veya degistirmekten mumkun oldugunca
kaginilmalidir. Anitin tarihinin pargasi haline gelmis olandiizensizlik ve
degisimler bile glvenlik agisindan sakinca yaratmadiklari sirece

korunmalidir.

Her miudahale 6nerisi, mumkun oldugunca, ¢alismada uygulamaya konulan bir
denetim programiyla birlikte uygulanmalidir. Sanirim en zayif oldugumuz
noktalardan birisi uygulamada uzman olarak gorev alanlarin sik sik denetim
yapmayarak gorevlerini aksatmalaridir. Nasil bir kazi baskaninin arkeolojik bir
kazi esnasinda, zorunlu bir durum yoksa, devamli kazinin basinda durmasi
gerekiyorsa, mimari uygulamalarin uzmanlari da benzer sekilde restorasyon
sona erene kadar santiyeden ayrilmamalidir. Boylece uygulama sirasinda
denetlenemeyen mudahalelerin de onune gecilmis olacaktir.

Butun denetleme ve izleme islemleri, yapi tarihinin bir parcasi
olarak belgelenmeli ve saklanmalidir.

Sonug olarak restorasyon dendiginde binayi yeniden insa etmek degil de
mevcudu korumanin esas olmasi gerektigi anlasiimalidir. Yani yapinin kendi
karakteristik 6zelliklerine sadik kalinmalidir. Diger bir ifade ile yeniden inga
etmek restorasyon ve koruma olarak kabul edilmemektedir ve kabul
edilmemelidir.



